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这 本 书 所 收 的 19 篇 论文 ,是 我 从 1950 年 加 入 考古 行列 四 
十 多 年 以 来 用 中 文 所 写 的 文章 里 面 ,除去 已 经 收入 中国 青铜 时 
代 》( 第 一 、 二 集 ) 的 以 外 ,慎重 选择 出 来 的 。 最 早 的 一 篇 发 表 于 
1957 年 ,此 后 有 1959、1960 年 各 一 篇 ,1977 年 的 两 篇 ,其 余 的 都 
是 近 几 年 所 写 的 。 我 所 写 的 考古 学 专著 ,都 是 用 英文 写 的 。 我 
A 1955 年 就 一 直 住 在 美国 ,自然 要 用 英文 写 书 ,在 期 刊 中 发 表 
的 学 术 论 文 也 是 一 样 。 但 在 这 40 年 中 ,我 一 直 没 有 与 中 国 的 考 
古 学 、 人 类 学 界 失 去 联系 。70 年 代 以 前 ,我 在 台湾 的 中 央 研 究 
院 历史 语言 研究 所 和 民族 学 研究 所 的 集刊 上 发 表 了 不 少 中 文 写 
的 论文 。 自 80 EFR, 大陆 上 的 几 个 学 术 刊 物 登载 我 的 考古 文 
字 。 我 用 中 文 写 的 论文 ,是 我 和 国内 的 同行 学 者 交流 学 习 的 媒 
介 。 通 过 这 个 媒介 ,我 也 可 以 说 是 国内 学 术 界 的 参与 者 ,我 的 著 
作 在 国内 考古 学 的 发 展 上 ,也 可 能 起 过 作用 。 所 以 这 本 论文 集 
在 中 国 考古 学 史上 也 可 以 算是 一 段 记录 。 另 外 我 还 用 中 文 写 过 
许多 综合 性 的 考古 论文 ,因为 新 材料 和 新 研究 ,已 经 完全 过 时 
了 ,就 没有 收入 本 书 。 

不 过 ,我 还 是 收 进来 一 篇 过 时 的 文章 , 它 已 经 完全 不 能 代表 
我 今日 的 看 法 了 。 这 就 是 第 四 篇 ,发 表 于 1959 年 的 4 中 国 新 石 
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器 时 代 文 化 断代 》。 在 这 以 前 ,中 国 考古 学 者 相信 在 新 石器 时 代 
有 两 个 平行 的 文化 ,仰韶 在 西 ,龙山 在 东 。50 年 代 , 有 河南 陕 县 
庙 底 沟 的 发 掘 ,在 遗址 上 层 发 现 了 一 个 新 的 文化 ,就 叫做 庙 底 沟 
二 期 文化 , 似乎 是 从 仰韶 到 龙山 的 转变 期 的 一 种 文化 。1959 
年 , 安 志 敏和 石 兴 邦 两 位 先生 在 北京 出 版 的 《文物 参考 资料 》10 
月 号 上 面 ,我 在 台北 出 版 的 《中 央 研究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 
第 30 本 上 , 共 发 表 了 3 篇 文章 ,不 约 而 同 地 提出 来 一 个 内 容 很 
是 相似 的 对 中 国 新 石器 时 代 文 化 发 展 关系 的 新 解释 , 即 华北 的 
新 石器 时 代 文 化 最 早起 源 于 豫 西 晋 南 和 陕西 关中 地 区 ,然后 发 
展 成 为 龙山 文化 ,向 东 扩 展 到 山东 和 沿海 地 带 。 这 是 中 国 考古 
学 史上 一 个 新 石器 文化 发 展 史 的 理论 。 那 时 大 陆 和 人 台湾 之 闻 还 
没有 接触 ,所 以 这 三 篇 文章 不 谋 而 合 地 达到 同样 的 结论 ,可 说 是 
中 国 考古 学 史上 的 一 件 巧 事 。 不 久 , 大 陆 上 发 生 大 跃进 、 四 清和 
文化 大 革命 等 一 连 串 的 运动 ,考古 工作 中 断 ,这 个 所 谓 “ 核 心地 
区 起 源 说 "的 理论 ,在 国内 外 便 一 直 是 和 山 后 十 余年 内 的 主流 理 
论 。 到 了 70 年 代 的 中 期 ,由 于 碳 素 14 数据 逐渐 发 布 ,使 我 们 知 
道 核心 地 区 的 新 石器 时 代 的 文化 并 不 比 “ 边 缘 ” 地 区 为 早 ,同时 
大 汶 口 文化 的 地 位 在 山东 确定 了 下 来 ,证 明 昌 然 河南 的 龙山 文 
化 可 能 是 从 仰韶 文化 发 展 出 来 的 ,山东 龙山 文化 的 祖先 却 可 以 
在 大 汶 口 文化 里 找到 。 这 样 一 来 ,核心 地 区 起 源 说 很 快 地 便 结 
束 了 它 的 历史 任务 ,被 “区 域 文化 多 元 说 ”所 取代 。 这 篇 文章 今 
天 虽然 已 经 不 再 适用 ,我 考虑 再 三 还 是 决定 收入 本 书 ,使 读者 看 
看 在 三 十 多 年 以 前 ,考古 学 者 在 当时 所 知道 的 材料 的 基础 之 上 ， 
考虑 了 什么 问题 ,用 了 些 什 么 方法 ,怎样 得 到 这 个 在 考古 界 称雄 
一 时 的 结论 。 本 书 里 没有 收入 有 关 区 域 文化 多 元 说 新 理论 的 文 
章 , 因为 我 对 这 新 说 还 没有 用 中 文 写 过 ,但 从 第 七 篇 论文 《中 国 
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相互 作用 图 与 文明 的 形成 中 ,读者 可 以 看 到 我 较 近 的 看 法 。 

其 他 的 十 几 篇 论文 当然 也 有 时代 的 限制 。 例 如 《“ 浊 大 计 
划 ”" 第 一 期 考古 工作 总 结 》 里 面 所 讨论 的 台湾 中 部 史前 文化 的 序 
列 , 今 天 不 用 说 已 有 更 新 的 材料 ,必须 加 以 补充 。 但 这 篇 文章 的 
意义 是 跟着 汝 大 计划 的 历史 性 而 来 的 。 关 于 浊 大 计划 的 历史 意 
义 , 还 没有 人 详细 地 讨论 过 。 我 有 一 篇 叫做 《4 追 记 人 台湾“ 浊 大 计 
划 ”》, 收 入 《考古 人 类 学 随笔 > 一 书 中 ,读者 可 以 参阅 。 

有 关 三 代 考 古 的 文章 ,都 已 收入 《中 国 青 铜 时 代 》( 第 一 、 二 
集 )。 

最 后 一 篇 文章 ,是 我 给 李 济 之 先生 身后 在 大 陆 上 第 一 次 出 
版 的 学 术 闭 作 所 写 的 《编者 后 记 》, 也 是 我 对 李 先 生 对 中 国 考古 
学 的 贡献 的 讨论 的 一 个 尝试 。 李 先生 是 中 国 考古 学 之 父 , 对 他 
的 学 术 成 就 和 建树 详细 讨论 的 文章 ,还 很 少见 。 我 希望 这 篇 跋 


十 在 这 里 发 表 ,能 够 起 一 点 抛砖引玉 的 作用 。 因 为 李 先 生 在 中 


国 考 古 学 上 所 做 的 事 太 多 了 ,还 需要 有 人 做 进一步 的 研究 。 
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考古 学 与 “如 何 建设 具有 
中 国 特色 的 人 类 学 ”" 


在 “如 何 建设 具有 中 国 特色 的 人 类 学 ”这 一 个 大 题目 的 下 
面 来 讨论 考古 学 ,我 们 至 少 要 奉 涉 到 三 个 小 题目 : (1) Æ “R 
有 中 国 特色 的 人 类 学 ”的 建设 上 有 没有 考古 学 的 地 位 ? (2) 如 
果 考 古 学 在 人 类 学 这 门 学 科 里 占有 一 席 之 地 的 话 ， 有 没有 “ 具 
APARE” WERF? (3) 考古 学 的 建设 是 不 是 在 “具有 中 
国 特 色 的 人 类 学 ”之 所 以 “具有 中 国 特色 ”上 面 能 够 做 出 重要 
的 或 甚至 是 独特 的 贡献 ? 这 篇 文章 里 我 就 这 三 个 小 问题 直 抒 已 
见 。 


一 、 人 类 学 与 考古 学 之 间 的 关系 


把 考古 学 放 在 人 类 学 里 面 去 的 这 种 作法 ,是 美国 的 习惯 。 
美国 考 方 学 上 有 句 名言 ,说 “美洲 的 考古 学 便 是 人 类 学 ,不然 它 
便 什 么 都 不 是 ”"。 这 种 看 法 是 适合 美洲 考古 学 的 现实 的 。 美 洲 
的 人 类 虽然 至 少 有 一 万 多 年 的 历史 ,但 除了 中 美的 玛雅 文明 以 
外 都 没有 文字 记录 ,而 且 即 使 玛雅 的 文字 记录 所 包括 的 范围 也 
只 限于 历法 的 记录 与 片段 的 王朝 历史 。 西 方 文明 自 1492 年 哥 


O 原 载 陈国强 主编 (建设 中 国人 类 学 》, 北 京 : 三 联 书 店 ,1992。 
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伦 布 “ 发 现 " 新 大 陆 以 后 便 逐 渐进 入 美洲 ,美洲 的 土著 文化 逐渐 
缩减 ,但 直到 今天 美洲 土著 文化 还 是 活 的 文化 ,是 人 类 学 者 研究 
的 对 象 ,所 以 研究 美洲 考古 的 学 者 便 不 能 不 从 人 类 学 者 研究 的 
结果 与 资料 出 发 。 

旧 世 界 文 明史 研究 的 情况 与 美洲 大 不 相同 ， 所 以 人 类 学 、 
考古 学 这 些 学 科 在 学 术 分 类 系统 中 的 地 位 也 就 大 不 一 样 。 首 
先 ， 旧 大 陆 的 考古 学 是 在 历史 科学 的 温床 里 产生 出 来 的 。 爱 琴 
海 古典 文明 的 考古 ， 是 19 世纪 后 期 德国 人 谢 里 曼 根据 荷 马 的 
史诗 在 特洛伊 奠基 的 ， 而 中 北欧 的 最 初 的 旧 石 器 时 代 考 古 是 
19 世纪 后 期 的 地 质 学 家 在 地 质 层 位 里 辨认 出 来 的 。 在 中 国 ， 
考古 学 的 传统 基础 是 建立 在 金石 学 上 的 ， 而 金石 学 一 向 是 史学 
的 一 个 分 枝 。 

旧 记 界 人 类 学 的 产生 ,不论 是 体质 人 类 学 还 是 文化 人 类 学 
(或 称 民 族 学 ) 与 社会 人 类 学 ,都 是 与 西方 文明 的 工业 革命 (18 
世纪 中 叶 ), 与 继 之 而 产生 的 全 世界 的 殖民 活动 分 不 开 的 。 当 西 
方 工业 文明 伸展 到 亚 、 非 及 大 洋 洲 与 拉丁 美洲 时 便 与 土著 民族 
接触 ,当即 强烈 意识 到 其 人 种 上 与 文化 社会 上 的 分 歧 性 ,而 人 种 
学 与 民族 学 又 成 了 学 术 上 与 行政 上 的 需要 ,因而 促成 了 这 些 学 
科 在 19 世纪 的 发 展 。 这 些 学 科 传人 中 国 也 是 在 欧洲 通过 翻译 
开始 的 。 据 芮 逸夫 的 记述 出 : “最早 的 一 部 书 是 德国 人 写 的 《 民 
族 学 》, 其 书 出 版 于 1898 年 。 两 年 后 ,英国 人 洛 伊 将 其 译 成 英 
文 , 称 为 《文化 人 类 学 》。 我 国 的 林 纾 和 魏 易 二 人 又 将 其 从 英文 
译 成 汉文 , 称 为 《 民 种 学 》, 并 于 1903 年 (清光 绪 二 十 九 年 ) 由 北 


@， 芮 逸 夫 《民族 学 在 中 国 》( 大 陆 杂 志 》3 卷 7 期 ,203 一 206 页 ,及 3 卷 8 期 ， 
251—255 页 ,1951 。 
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京 京师 大 学 堂 ( 今 北京 大 学 ) 官 书局 出 版 改行。 但 同年 满 清 政府 
学 部 订 颁 的 大 学 学 制 及 其 学 科 , 在 文学 科大 学 各 门 学 科 “ 中 外 地 
HIT ERF , 则 将 其 称 为 “人 种 及 人 类 学 "。?” 

既然 旧 世 界 学 科 系 统 中 考古 学 与 人 类 学 来 自 不 同 的 渊源 ， 
那 是 不 是 就 说 在 人 类 学 的 讨论 当中 应 当 没 有 考古 学 的 地 位 呢 ? 
学 科 的 区 分 只 不 过 代表 我 们 对 学 术 界 内 一 种 分 类 系统 的 认识 ， 
它 是 有 时 代 性 的 ,因为 学 科 的 分 类 系统 是 经 常 变化 着 的 。20 ttt 
纪 初 期 在 中 国 属于 历史 学 范畴 的 考古 学 并 不 是 不 可 以 在 20 世 
纪 的 末期 独立 起 来 或 与 人 类 学 结合 起 来 的 ,这 主要 得 看 从 事 考 
古 学 的 人 对 自己 学 科 的 新 了 解 .新 认识 与 新 的 分 类 。 但 是 在 这 
些 问题 上 ,从 业者 必须 做 一 番 细 心 的 检讨 。 讨 论 的 焦点 应 当 是 
这 样 的 一 个 问题 :考古 学 与 人 类 学 (在 这 里 当 指 文化 人 类 学 或 社 
会 人 类 学 ) 密 切 结合 起 来 对 考古 学 有 什么 益处 ? 对 人 类 学 又 有 
什么 益处 ? 

因为 人 类 学 家 能 够 观察 和 分 析 现 代 的 活 的 社会 , 它 能 够 把 
社会 当做 一 个 系统 性 的 有 机 体 来 研究 ,能 够 了 解 这 个 有 机 体 各 
组 成 部 分 间 的 联系 ,甚至 因果 关系 。 另 一 方面 ,人 类 学 研究 的 对 
象 是 世界 性 的 , 它 包 括 人 类 社会 的 各 种 不 同 的 类 型 ,所 以 人 类 学 
所 分 析出 来 的 人 类 社会 的 有 机 系统 性 的 构架 也 有 种 种 不 同 的 类 
型 。 换 言 之 ,人 类 学 供给 我 们 人 类 社会 活动 与 社会 结构 的 各 种 
不 同 的 蓝图 。 受 过 人 类 学 训练 的 考古 学 者 在 这 两 点 上 要 比 没有 
受过 人 类 学 训练 的 考古 学 者 占有 优势 的 地 位 :第 一 ,他 很 自然 地 
把 考古 资料 当做 “人 "的 活动 遗迹 来 看 而 不 仅 只 当做 器 物 本 身 来 
看 。 第 二 ,他 知道 要 把 考古 遗物 拼合 起 来 从 而 复原 古代 文化 社 
会 ,而 其 中 哪些 蓝图 是 可 供 参 考 的 。 后 面 这 点 有 时 会 有 人 误 以 
为 用 考 吝 的 资料 去 凑合 人 类 学 的 理论 ,其实 这 是 一 种 根本 的 误 
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解 。 用 考古 资料 来 复原 古 史 ,我 们 最 终 的 依据 还 是 资料 本 身 ,而 
绝 不 能 把 某 种 人 类 学 的 理论 奉 为 教条 , 拿 资料 去 凑合。 但 我 们 
对 人 类 社会 各 种 蓝图 的 了 解 ,可 以 在 我 们 复原 历史 时 从 已 知 的 
各 种 模式 中 得 到 启发 。 近 年 来 甚至 有 考古 学 者 专门 研究 现代 民 
族 中 器 物 的 形态 和 行为 ,并 把 其 作为 考古 复原 的 参考 ,我们 称 这 
种 研究 为 “民族 考古 学 ”。 

反 过 来 看 ,人 类 学 者 所 观察 研究 的 现代 文化 与 社会 ,是 历史 
的 产物 ,对 它们 的 了 解 需要 相当 的 时 间 深 度 。19 世纪 与 20 世 
纪 初 期 研究 现代 原始 社会 的 学 者 ,在 这 方面 有 无 所 适 从 的 苦恼 。 
因为 从 一 方面 来 说 ,作为 他 们 研究 对 象 的 原始 社会 都 是 没有 文 
字 记 载 的 历史 资料 的 ,所 以 他 们 只 好 使 用 各 种 拟 测 的 方式 ,根据 
神话 传说 来 将 他 们 的 历史 加 以 复原 ;可 是 从 另 一 方面 来 说 ,他 们 
又 意识 到 这 样 复原 、 拟 测 出 来 的 历史 是 缺乏 客观 基础 的 。 迄 今 
为 止 , 社 会 人 类 学 者 对 历史 的 态度 ,对 研究 原始 民族 的 历史 的 方 
法 ,还 一 直 处 于 犹 移 不 定 的 状态 中 。 但 是 不 论 从 理论 上 说 这 个 
问题 应 当 如 何 解 决 ,在 实践 上 社会 人 类 学 者 在 对 过 去 的 社会 的 
研究 上 ,在 绝 大 多 数 情形 之 下 是 有 历史 资料 的 ,这 就 包括 有 文字 
记载 的 社会 (如 中 国 社会 ) 中 的 历史 资料 与 没有 文字 记载 的 社会 
(如 大 部 分 的 美洲 土著 社会 .大洋洲 社会 ,非洲 大 部 分 社会 ) 的 考 
古 资料 。 即 使 在 有 文字 记载 的 社会 中 ,他 们 的 历史 也 可 以 因 考 
古 资料 而 加 强 和 延伸 。 换 言 之 ,考古 学 是 供给 人 类 学 从 事 历史 
研究 的 重要 工具 ,甚至 是 主要 工具 。 

根据 上 面 简短 的 讨论 ,我 们 可 以 对 文 首 提出 来 的 第 一 个 问 
题 做 一 个 初步 的 回答 , 那 就 是 说 在 “具有 中 国 特色 (或 任何 特色 ) 
的 人 类 学 "的 建设 上 ,是 可 以 有 考古 学 一 席 之 地 的 。 固 然 在 中 国 
传统 学 科 的 分 类 上 ,考古 学 与 人 类 学 有 不 同 的 来 源 , 在 当代 建设 
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中 国人 类 学 的 设想 之 中 , 依 我 们 的 拙 见 ,是 应 当 把 考 吉 学 放 在 一 
起 来 讨论 的 。 


二 、 中 国 考 古 学 的 特 操 


如 上 面 所 说 ,现代 中 国 考 古 学 的 主要 渊源 是 中 国 传 统 上 的 
史学 以 及 作为 传统 史学 附庸 的 金石 学 。 要 了 解 现代 中 国 考 古 学 
的 特点 便 不 能 不 自传 统 史学 的 特征 说 起 。 中 国 传统 史学 史 是 一 
门 博大 的 学 问 ,我 自己 不 是 学 它 的 ,在 短 短 的 几 段 文字 里 更 不 能 
将 其 精 钥 摘要 说 明 ,因此 只 能 列举 下 面 这 几 条 公认 的 特征 。 第 
一 ,中 国 传统 的 史学 所 治 的 材料 限于 历史 上 的 中 国 范围 之 内 。 
第 二 ， 传 统 史学 资料 的 采取 是 个 案 式 的 ， 以 历史 人 物 的 传记 为 
主 。 第 三 ， 传 统 的 史学 重视 人 物 的 误 贬 ， 所 谓 “ 春 秋 大 义 ”。 
(《 史 记 . 太 史 公 自序 》 说 :“ 夫 春秋 ， 上 明 三 王 之 道 ， 下 辩 人 事 
Ze, FS, WEE, CHK, SEM, RRA, F 
亡国 ， 继 绝世 ， 补 数 起 废 ， 王 道 之 大 者 也 。…… 春 秋之 中 ， 杀 
君 三 十 六 、 亡 国 五 十 二 ,诸侯 奔走 不 得 保 其 社 黎 者 不 可 有 性 数 ， 
察 其 所 以 ， 皆 失 其 本 也 。…… 故 有 国 者 不 可 以 不 知春 秋 ， 前 有 
旗 而 弗 见 ， 后 有 贼 而 不 知 ， 为 人 臣 者 不 可 以 不 知春 秋 。”) 第 
四 ， 传 统 的 史学 因为 有 春秋 大 义 ， 所 以 是 供 今 人 治世 参考 的 ， 
可 谓 “ 古 为 今 用 ”。(《 史 记 》 卷 6《 始 皇 本 纪 》: “ 野 谚 日 : 前 
事 之 不 忘 ， 后 事 之 师 也 。 是 以 君子 为 国 ， 观 之 上 古 ， 验 之 当 
世 ， 参 以 人 事 ， 察 盛衰 之 理 ， 审 权势 之 宜 ， 去 就 有 序 ， 变 化 有 
i, MO AKA Mts”) DO 


D 桩 维 运 (比较 史学 与 世界 史学 》, 载 (史学 评论 )1979 年 第 1 期 ,25 —~30 页 。 
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从 传统 史学 到 当代 中 国 考古 学 中 间 相 接 的 桥梁 是 宋代 以 来 
的 金石 学 与 1928 年 到 1937 EN RRA. RRA A E RE 
作 《 考 古 图 》(1092) 的 目的 ,是 “ 探 制作 之 原始 , 补 经 传 之 阅 亡 , 正 
诸 儒 之 床 误 "。 刘 敞 《先秦 古 器 记 》 中 也 说 ;“ 礼 家 明 其 制度 ,小 学 
正 其 文字 , 谱 己 次 其 世 谥 , 乃 能 尽 之 ”这 两 位 北宋 金石 器 的 大 师 
笔下 ,金石 学 便 是 史学 的 附庸 ,而 王国 维 认为 宋代 学 者 对 中 国 考 
古 学 实 有 开创 之 功 ,蔡元培 在 《安阳 发 掘 报告》 的 序 中 也 说 “我 
们 现在 做 考古 学 的 同志 ,不 可 忽略 这 个 光荣 的 历史 。”O 安阳 发 
气 是 中 国 现代 考古 学 之 後 始 , 它 在 把 考古 学 维持 在 中 国史 学 传 
统 之 内 上 发 挥 了 很 大 的 作用 。 现 代 科 学 考古 学 固然 是 由 西方 的 
科学 家 输入 的 ,而 中 国 本 部 最 早 发 掘 的 考古 遗址 是 周口 店 和 仰 
韶 村 ,但 中 国 考古 学 家 自己 主持 和 做 大 规模 .长 期 发 掘 的 遗址 却 
FEE (1928 年 )。 如 果 中 国 考古 学 家 在 周口 店 或 仰韶 或 其 他 
史前 遗址 最 早 进 行 大 规模 .长 期 的 发 掘 的 话 , 以 后 考古 学 在 中 国 
的 发 展 很 可 能 会 走 相当 不 同 的 道路 , 它 可 能 会 从 历史 学 的 范围 
中 走出 来 ,而 与 自然 科学 做 比较 密切 的 结合 。 但 拒 墟 是 历史 时 
代 的 遗址 , 谍 墟 最 初 的 发 握 是 由 对 甲骨 文 的 寻求 而 促成 的 ,而 甲 
上 骨 文 的 研究 更 是 文献 史学 的 延伸 。 李 济 在 他 总 结 拒 址 发 气 成 果 
的 一 篇 文章 @ 里 说 , 乃 据 发 气 造 成 中 国史 学 界 革命 性 的 变化 ， 
但 他 所 指 的 变化 主要 指 “地 下 材料 ”的 增加 ,而 股 超 发 气 的 主要 
收获 在 “ 累 集 的 史料 "。 李 济 列 举 揣 墟 发 掘 的 价值 如 下 :(1) 肯 定 
了 甲骨 文 的 真实 性 及 其 在 中 国文 字 学 上 的 地 位 ;(2) 将 史前 史 的 


QD 李 济 ( 中 国 古 器 物 学 的 新 基础 》, 台 湾 大 学 (文史 哲学 报 》,1950,63 一 79 页 。 
Q 李 济 《 安 阳 发 据 与 中 国 古 史 问 题 》, 载 (中央 研究 院 历 史 语 言 研 究 所 集刊 》 
(1969)40,913 一 944 页 。 . 
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资料 与 中 国 证 史 的 资料 连结 起 来 ;(3) 对 于 股 商 时 代 中 国文 化 的 
人 发展 阶段 做 了 一 个 丰富 而 具体 的 说 明 ;(4) 把 中 国文 化 与 同时 的 
其 他 文化 中 心 做 了 初步 的 连结 ,证 明 中 国 最 早 的 历史 文化 不 是 
一 种 孤独 的 发 展 , 而 实在 是 承袭 了 若干 来 自 不 同方 向 的 不 同 传 
统 , 表 现 了 一 种 综合 性 的 创造 能 力 。 这 几 点 都 很 富 见 地 ,但 他 忘 
了 说 明 息 越发 掘 在 中 国 建立 了 一 个 新 的 考古 学 的 传统 。 这 是 李 
济 偶 然 的 忽略 ,还 是 股 志 发 掘 在 方法 体系 上 仍然 脱 不 开 传 统 史 
学 的 案 扬 ,这 是 值得 我 们 深思 的 问题 。 

上 面 的 讨论 令 人 想到 中 国 当 代 考 古 学 界 中 所 讨论 的 “中 国 
学 派 " 的 问题 。 这 个 说 法 是 1981 ERM RMN. HEAT 
伟 超 和 张 忠 培 的 综合 ,考古 学 的 “中 国学 派 ” 包 括 下 面 这 三 个 特 
AD 以 马克 思 列 宁 主 义 、 毛 泽 东 思 想 为 指导 ,从 考古 材料 出 
发 ,运用 考古 学 的 手段 ,仔细 观察 与 分 析 考 古 现象 所 呈现 的 了 巴 
盾 , 具 体 地 研究 中 国境 内 各 种 考古 学 文化 所 反映 的 包括 生产 力 
和 生产 关系 ,经 济 基础 和 上 层 建筑 这 些 内 容 的 社会 面貌 及 其 发 
展 阶段 性 5 (2) 在 科学 发 掘 的 基础 上 ,运用 …… 考 古 类 型 学 方 
法 ,分 区 ,分 系 \ 分 类 型 地 研究 各 种 考古 学 文化 发 展 过 程 ,…… 研 
究 …… 中 国 …… 国 家 的 形成 和 发 展 过程 ”; (3)“ 这 种 研究 是 以 揭 
示 历 史 本 身 面貌 作为 自己 的 惟一 目的 ,对 促进 人 民 群 众 形成 唯 
物 主义 历史 观 ,激发 他 们 的 爱国 主义 、 国 际 主 义 和 民 族 团结 思想 
情感 有 着 重要 的 作用 "中 。 仔 细 咀 嚼 这 几 点 的 涵义 ,我 们 可 以 看 
出 现代 中 国 考 古 学 的 精髓 是 沿 着 中 国 传统 史学 的 精神 一 贯 下 来 
的 :以 中 国 为 对 象 ,以 新 的 春秋 大 义 为 目标 ,以 文化 个 案 为 基本 
资料 ,以 对 现代 群众 的 教育 为 目的 。 


© 命 伟 超 、 张 忠 培 (探索 与 追求 》, 载 (文物 》1984 年 第 1 期 ,] 一 9 页 。 
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三 、 考 十 学 对 “具有 中 国 特色 的 
人 类 学 ”的 可 能 贡献 


从 上 面 的 讨论 来 看 ,考古 学 在 中 国 是 历史 科学 的 一 支 , 它 的 

主要 功能 是 重建 史前 史 并 且 辅 助 文献 史料 重建 古代 史 。 根 据 考 

古 学 与 文献 史学 的 资料 ,我 们 可 以 研究 中 国文 明 起 源 的 程序 与 

动力 ,并 且 可 以 研究 中 国 古代 文化 与 社会 的 内 容 ,也 就 是 近代 中 

. 国 社会 的 历史 底层 。 由 于 中 国文 明 的 古老 与 连续 性 ,这 些 中 国 

史前 史 与 历史 发 展 的 资料 是 极其 丰富 的 ,在 世界 史学 界 里 占 很 

大 的 分 量 。 

文化 人 类 学 与 社会 人 类 学 是 产生 在 对 现代 社会 文化 研究 的 

”基础 上 的 。 西 方 人 类 学 家 最 初 研究 的 对 象 是 没有 文字 历史 或 罕 

有 文献 资料 的 亚 、 非 大洋洲 与 拉丁 美洲 的 原始 社会 ,所 以 西方 

人 类 学 (与 社会 科学 一 样 ) 的 理论 和 方法 论 ,一 般 来 说 ,是 有 点 忽 

略 了 历史 深度 的 。 这 一 点 我 上 面 已 经 提 到 过 ,去 年 我 在 为 陈 其 

南 所 著 的 《台湾 的 传统 中 国 社会 } 一 书 所 做 的 一 篇 小 序 中 , 曾 对 
这 一 点 做 过 下 列 的 论述 : 

社会 人 类 学 自从 在 西方 诞生 以 来 ,所 研究 的 对 象 ,主要 

是 没有 文字 和 历史 记载 的 社会 ,因此 它 所 发 展 出 来 的 一 些 

有 关 社 会 文化 变迁 的 理论 系统 和 研究 方法 ,都 基于 所 研究 

的 对 象 没有 信 史 这 一 前 提 。 数 十 年 来 ,社会 人 类 学 者 把 西 

方 这 一 套 方 法 和 理论 介绍 到 中 国 来 ,但 一 直 都 还 没有 机 会 

处 理 如 何 将 这 些 理论 和 方法 与 一 个 有 悠长 文字 记载 的 历史 

社会 相 结合 问题 。 向 来 研究 汉人 社会 (尤其 是 台湾 汉人 社 

会 ) 的 中 外 人 类 学 家 都 以 当代 的 社会 现状 为 研究 对 象 ,而 很 
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少 想到 如 何 将 台湾 汉人 的 社会 人 类 学 研究 与 台湾 史 研究 结 
合 起 来 ,以 及 结合 起 来 以 后 这 种 研究 对 社会 人 类 学 这 门 学 
科 在 理论 和 方法 上 可 能 有 的 新 的 贡献 。 实 际 上 有 不 少 人 已 
逐渐 意识 到 ,目前 在 整个 社会 人 类 学 的 领域 之 内 要 做 崭新 
的 、 有 创造 性 的 贡献 ,惟一 的 机 会 ,是 如 何 针对 像 中 国 这 样 
有 历史 时 间 深 度 的 社会 ,利用 其 文献 资料 来 研究 文化 社会 
变迁 的 问题 。 把 社会 人 类 学 与 历史 研究 结合 起 来 , 则 对 第 
此 都 会 有 所 启发 的 中 。 
这 里 所 说 的 “历史 研究 "当然 包括 考古 学 的 研究 在 内 。 事 实 
上 ,从 考古 学 研究 上 所 看 到 的 中 国文 明 起 源 的 程序 与 动力 已 经 
在 社会 科学 上 对 文明 国家 起 源 的 一 般 理论 有 很 鲜明 的 启示 
了 @。 把 包括 考古 学 在 内 的 中 国史 学 研究 作为 验证 与 创造 一 般 
理论 的 一 个 基础 是 建设 有 中 国 特色 的 人 类 学 的 一 条 大 路 。 


山 ” 陈 其 南 《台湾 的 传统 中 国 社会 》 台 北 :人 允 晨 公司 ,1987,4 一 5 页 。 
怨 ” 张 光 直 《连续 与 破裂 :一 个 文明 起 源 新 说 的 草稿 》, 载 九州 》,1986,1--8 页 。 
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作为 一 种 通过 物质 遗存 对 过 去 所 做 的 系统 调查 ,中 国 的 考 
古 学 和 它 所 研究 的 文明 一 样 古老 。 不 过 ,传统 上 它 仅仅 是 中 国 
历史 学 的 附庸 。 近 代 以 来 ,田野 考古 学 作为 一 门 科学 始 从 西方 
传人 中 国 。 最 近 这 些 年 ,新 的 考古 发 据 给 我 们 带 来 大 量 的 新 材 
料 , 它 们 正 迅 速 地 改变 着 中 国 的 历史 面 狐 。 但 是 ,尽管 有 着 这 样 
新 的 科学 的 背景 而 且 声誉 日 隆 ,考古 学 在 中 国 却 依然 是 历史 学 
的 一 种 工具 ,纵使 作为 工具 , 它 比 过 去 任何 时 候 都 更 强大 。 

中 国 的 历史 学 似乎 是 独立 于 中 国 历史 之 外 的 一 个 实体 : 它 
不 因 改 朝 换 代 而 稍 有 终止 。 正 如 余 英 时 所 说 的 那样 “中 国文 学 
史 具 有 两 个 最 大 的 特点 :一 是 源远流长 ,一 是 史学 传统 一 脉 相 
承 , 不 因 政治 社会 的 变迁 而 中 断 ”。@ 不 过 ,历史 学 不 断 地 从 新 
的 技术 ,新 的 理论 和 方法 中 取得 营养 。 其 中 的 一 些 技术 和 方法 
便 是 通过 考古 学 的 途径 而 来 。 以 考古 学 研究 中 国 历史 ,有 两 个 十 
分 重要 的 标志 :一 个 是 完成 于 公元 1092 年 的 吕 大 临 的 《考古 图 》， 
它 标志 着 中 国 传统 的 古 器 物 学 的 开始 ;再 一 个 是 1920 年 中 国 石器 
时 代 遗 址 的 首次 确认 , 它 揭 开 了 中 国 科学 考古 研究 的 序幕 。 


© 译 自 : World Archaeology, Volume 13, No.2 (October 1981) 。( 陈 星 灿 译 ) 
D 余 英 时 《历史 与 思想 》, 台北: 联 经 出 版 公司 ,1976,172 页 。 
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在 我 们 进一步 讨论 中 国 考 古 学 的 三 个 阶段 : 古 器 物 学 
(1092 一 ”)、 科 学 考古 学 (1920 一 ”) 和 社会 主义 中 国 的 考古 学 
(1949 一 ”) 之 前 ,让 我 们 简单 回顾 一 下 传统 的 中 国 历史 学 的 一 
些 主要 目的 和 特征 ,这 是 因为 中 国 考古 学 的 目的 和 特征 与 其 大 
同 小 异 ,可 以 相互 观照 。 

首先 ,传统 的 中 国 历史 学 有 明显 的 道德 价值 取向 。 已 故 的 
Fig #2 ( Authur F. Wright) 曾 这 样 问 道 ; 为 什么 历史 研究 (在 中 国 ) 
受到 如 此 的 尊崇 ? 它 的 价值 取向 何在 ?他 认为 ,其 一 ,历史 上 
的 成 功 与 失败 ,给 研究 者 的 时 代 提 供 了 明确 的 指导 …… 因 为 儒 
家 文化 传统 , 视 历 史 研究 为 吸取 相关 经 验 的 法 宝 。 其 二 ,如 果 说 
体现 传统 智慧 的 儒家 经 典 , 为 人 们 提供 了 行为 的 准则 ,那么 , 历 
史 研 究 就 给 这 些 准 则 在 人 事 上 提供 了 具体 的 事例 和 证 明 。 增 补 
历史 的 记录 , 便 是 参与 了 一 项 由 圣贤 们 开创 的 伟大 工程 ,研究 历 
史 , 便 是 试图 通过 大 量 的 具体 事例 ,理解 古人 遵循 或 者 背离 儒家 
道德 说 教 的 因果 报应 ”D。 因 为 历史 记录 了 以 往 的 经 验 教训 ,所 
以 为 后 人 指出 了 方向 。 正 如 公元 前 2 世纪 后 期 中 国 伟大 的 历史 
学 家 司马 迁 所 说 ,“ 前 事 不 忘 ,后 事 之 师 ”。 历 史学 家 希望 以 此 响 
起 人 们 尤其 是 统治 者 的 荣辱 感 和 对 其 身后 名 誉 的 关心 。 据 说 孔 
子 编纂 《春秋 》 的 时 候 ,“ 乱 臣 贼 子 ” 非 常 害 怕 他 们 的 罪行 和 丑 事 
被 记录 下 来 , 留 给 后 人 。 

由 于 中 国 历 史学 的 道德 价值 取向 ,最 好 的 历史 著作 ,不 会 任 
意 地 随 政治 和 意识 形态 的 变化 而 更 改 自己 的 立场 。 在 儒教 成 为 


QD Wright, Authur F., “On the Uses of Generalization in the Study of Chinese Histo- 
ry’, in Generalizations in the Writing of History, ed. Louis Goeeschalk (University of Chicago 
Press, 1963), pp.37—38. 
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不 变 的 正统 之 后 ,历史 学 也 形成 了 与 其 相应 的 一 套 规则 ,并 且 变 
成 为 一 个 独立 的 存在 。 其 实 ,不 受 短暂 的 外 部 干预 的 历史 学 的 
独立 性 ,在 官方 的 儒教 形成 以 前 很 久 已 存在 。 这 可 以 《4 左 传 》 记 
载 的 发 生 在 公元 前 548 年 的 著名 放 事 为 证 。 该 年 5 AIA 
死 了 他 的 主人 齐 庄 公 。 主 事 的 史官 因此 记 痢 :溪村 长 其 洛 。 崔 
村 生气 ,把 这 个 史官 杀 掉 了 。 史 官 的 弟弟 秉承 其 兄 做 了 同样 的 
记述 ,因而 也 被 崔 村 杀害。 他 的 第 二 个 弟弟 也 落 了 个 同样 的 下 
场 。 最 后 ,史官 的 另 一 个 弟弟 又 秉 笔 直 书 , 崔 标 无 奈 不 得 不 听 之 
任 之 。 这 个 故事 的 下 一 部 分 更 有 意思 。 据 说 住 在 齐 国 另 外 一 个 
地 方 的 史官 , 听 说 主 史官 们 全 被 杀害 ,他 抱 着 竹简 来 到 主 吏 官 受 
害 的 地 方 ,准备 再 把 崔 村 长 君 的 故事 如 实 记载 。 只 是 当 他 知道 
此 事 已 经 记录 在 案 ,他 才 心 安 返 家 。 

与 其 独立 性 可 能 密切 相关 的 中 国 历史 学 的 另 一 个 主要 特 
征 , 是 个 案 的 历史 记载 ,而 非 抽 象 的 历史 概括 ,起 了 主导 作用 。 
所 谓 正 史 ,一 般 来 说 ,都 是 一 个 朝代 的 宫廷 为 前 一 个 朝代 编写 。 
这 种 历史 的 主要 内 容 , 除 了 各 种 各 样 的 图 表 和 清单 之 外 ,就 是 重 
要 人 物 包 括 从 星 帝 、 大 臣 到 商人 、 学 者 的 传记 。 人 们 显然 以 为 ， 
只 要 忠实 地 记述 历史 ,道德 的 教化 就 不 揭 自 明 。 不 过 ,历史 家 们 
的 个 人 意见 明显 地 与 事实 相 分 离 。 司 马 迁 就 说 他 编写 4 史记 》 的 
目的 ,是 -< 通天 人 之 际 , 究 主 今 之 变 , 成 一 家 之 言 ”。 

说 到 历史 的 概括 ,传统 的 中 国 历 史学 有 其 独特 之 处 。 瑞 德 
归纳 如 下 :(1) 因 果 的 概括 。 改 朝 换 代 , 比 如 说 一 般 把 一 个 富强 
的 时 代 与 某 人 的 统治 时 期 联系 起 来 ,把 妇女 对 朝廷 的 影响 , 视 为 
王 戎 行将 灭 工 的 征兆 和 原因 ,把 “ 官 逼 民 反 ”当成 王朝 覆灭 的 综 
合 症 。(2) 贴 标签 式 的 概括 。 比 如 中国" 一 - 词 ,意味 着 中 心 和 优 
越 ; 划 建 -一 词 ,表示 一 个 制度 的 综合 体 或 者 它 的 片段 遵循 一 个 
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已 知 的 模式 ;相对 立 或 者 相 补充 的 一 对 概念 ;一 些 简明 扼要 的 声 
明 , 即 意味 着 规律 和 两 个 不 同 序列 的 事件 之 间 的 固定 联系 中 。 
之 无 疑问 ,这 些 总 结 并 没 把 传统 中 国 历史 家 的 种 种 概括 包罗 殉 
尽 , 不 过 ,它们 确实 点 到 了 那 种 历史 范式 , 那 种 受到 传统 训练 的 
中 国学 者 惯 于 思考 和 讨论 的 历史 范式 。 

传统 学 者 还 往往 把 历史 探讨 ,局 限 在 中 国 的 地 理 空间 之 内 。 
瑞 德 曾 指出 ,中 国学 者 所 以 专注 于 他 们 的 国家 , 主要 是 中 国 中 心 
思想 在 作怪 外。 不 过 ,我 们 应 该 进一步 指出 一 一 就 像 钱穆 所 做 
的 那样 中 国 历史 上 演 的 地 理 舞台 是 又 巨大 又 孤立 的 。 
二 十 五 部 正史 的 地 理 范围 ,与 其 记载 的 政治 王朝 的 统治 区 域 , 互 
相交 合 ; 但 是 ,人 们 关注 的 焦点 , 却 总 是 所 谓 中 国文 明 (汉文 明 ) 
的 中 心 区 域 。 慌 怕 不 能 说 传统 的 中 国 历 史学 家 ， 对 他 们 境外 的 
事情 没有 兴趣 ; 因为 ， 对 边远 地 区 的 记述 ， 从 先秦 的 《山海 
经 》， 到 元 朝 的 《 真 脂 风 土 记 》， 都 是 传统 文献 的 一 个 重要 组 成 
部 分 。 很 明显 ， 中 国 的 地 理 如 此 辽阔 多 变 ， 历 史 又 如 此 悠久 ， 
对 它 本 身 的 历史 记载 ， 似 乎 就 包括 了 一 切 可 能 从 过 去 学 到 的 经 
验 教 训 。 


在 货物 学 


当代 的 中 国 考古 学 ,有 三 个 学 术 来 源 ,在 上 面 曾经 提 及 的 二 
个 时 期 进入 中 国 考古 学 的 舞台 , 即 :传统 的 古 器 物 学 ,西方 考古 


@ Wright, Authur F., “On the Uses of Generalization in the Study of Chinese Histo- 
ty”, pp. 41—45. 

© 同上 注 。 

晤 ”钱穆 《史学 导言 》, 台 北 : 中 央 日 报社 ,1970,24 页 。 
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学 和 马克 思 主 义 的 历史 唯物 主义 。 这 三 种 东西 都 明显 地 存在 于 
当代 中 国 考古 学 的 实践 中 。 

古 器 物 学 ,作为 传统 的 历史 学 的 附加 成 分 ,形成 于 宋代 。 根 
据 李 遇 孙 @ 的 统计 ,宋代 可 以 称 为 古 器 物 学 家 的 学 者 有 61 A, 
据 杨 暴 勋 统计 , 宋 人 所 著 现 已 失传 的 古 器 物 学 著作 , 即 有 89 部 
之 多 @。 存 留 下 来 的 30 部 @ 之 中 ,最 早 的 是 昌 大 临 的 《考古 
图 》, 据 说 完成 于 1092 年 。 该 书 从 宫廷 和 30 家 私人 的 藏品 中 ， 
精 选 了 从 商 代 到 汉代 的 青铜 器 210 件 ,玉器 13 件 ,用 文字 和 线 
图 做 了 描绘 。 稍 后 ,又 出 现 了 由 王 请 受 朝 廷 之 命 编 写 的 《博古 
图 》。 该 书 初 编 于 1107 年 一 1110 年 ,在 1119 年 一 1125 年 又 得 以 
修改 和 扩充 , 它 收录 了 839 件 古 器 物 。 宋 代 的 著录 , 既 收 有 器 形 
的 摹 绘 , 款 识 的 拓片 ,又 有 器 物 的 外 部 特征 和 大 小 尺寸 的 描述 ， 
开创 了 著录 宫廷 和 私家 收藏 青铜 器 的 古 器 物 学 传统 。 宋 代 的 著 
录 , 还 开创 了 用 古代 典籍 中 的 术语 命名 器 物 及 其 纹饰 的 传统 。 
其 中 的 一 些 器 名 ,用 得 很 对 , 另 一 些 则 成 问题 。 我 们 马上 就 会 讨 
论 到 它们 。 

这 些 著录 的 主要 目的 ,不 是 建设 一 门 作为 历史 材料 的 独立 
范畴 的 基于 对 古代 遗物 研究 的 新 学 问 。 不 过 ,宋代 考古 学 家 也 
试图 做 一 些 别 的 方面 的 工作 ,而 不 是 仅仅 协助 历史 学 家 。 吕 大 
临 在 他 的 《考古 图 . 序 》 中 ,罗列 了 金石 学 的 三 个 目的 , 即 所 谓 : 
“ 探 制作 之 原始 ",“ 补 经 传 之 阅 亡 ”,* 正 诸 儒 之 廖 误 ”。 在 一 本 里 
已 失传 的 名 叫 《先秦 古 器 记 》 的 著作 的 “ 序 ” 里 , 刘 敞 也 认为 ,对 古 


D FRCS GAR) (1824). 
D BRM RRS Fi A), (34h) 1926 年 第 4 期 ,204 一 228 页 。 
© 容 姐 《 金 石 书 录 目 》, 上 海 :商务 印 书馆 ,1936。 
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代 青铜 器 的 研究 ,必须 从 三 个 方面 人 手 :“ 礼 家 明 其 制度 ,小 学 正 
其 文字 , 谱 谍 次 其 世 谥 。”0 倾 力 于 青铜 铭文 的 研究 可 以 理解 ,但 
是 , 吕 大 临 和 刘 属 都 意识 到 ,研究 青 铀 器, 对 探讨 典籍 没有 涉及 
的 礼仪 ,以 及 古代 文 化 的 其 他 方面 的 起 源 和 早期 形式 ,至 关 重 
要 。 遗 憾 的 是 ,宋代 之 后 ,传统 的 古 右 物 学 严重 倒退 。 宋 代 以 后 
的 上 古 紫 物 学 著录 和 著作 ,专注 于 铜 器 的 铭文 及 其 与 文献 的 关系 ， 
而 在 宋代 记录 其 详 的 许多 信息 ， 比 如 器 物 的 出 土地 、 特 征 以 及 
大 小 尺寸 等 等 ， 则 很 少 受到 重视 ,或 根本 不 予 描述 名 。 尽 管 如 
此 ， 除 了 他 们 草创 且 沿 用 至 今 的 青铜 器 的 著录 方法 一 一 文字 的 
fk, BRB (PRI) MHS (现在 是 照片 
RH) 之 外 ， 关 键 的 是 宋代 的 金石 学 家 还 留 给 我 们 一 套 古 代 
器 物 的 命名 方式 。 就 像 鲁 道夫 (Rudolph) 所 说 的 那样 , “对 中 
国 考古 学 最 重要 的 一 项 贡献 ， 是 宋代 学 者 对 青铜 礼 器 及 其 他 青 
钢 器 的 分 类 和 命名 。 除 去 某 些 错误 以 外 ， 宋 代 学 者 建立 起 来 的 
名 称 和 分 类 ， 现 在 基本 上 还 在 沿用 ”%。 实 际 上 ,命名 涉及 器 
形 和 纹饰 两 方面 的 问题 。 下 面 我 们 看 看 《博古 图 》 的 两 个 例 
子 。 

( 带 物 ) 右 高 五 寸 二 分 ; 耳 高 一 寸 , 阔 一 寸 二 分 ;( 腹 ) 深 
三 寸 二 分 ;口径 五 寸 ; 腹 径 五 寸 二 分 。 容 二 升 二 合 ; 重 二 斤 
十 有 四 两 。 三 足 。 铭 二 字 ,上 日 瞿 父 。 商 器 ,以 父 铭 者 多 矣 。 
EUREKA. REER, 5 AEAT HAHEN, 


@ Rudolph, Richard C. , “Preliminary Notes on Sung Archaeology” , Journal of Asian 
Studies, 22(1963), pp. 167—177. 

Q 李 济 (中 国 古 器 物 学 的 新 基础 》， 《国立 台湾 大 学 文史 哲学 报 》1950 年 第 
1 期 ，63 一 79 页 。 

@ Rudolph, Richard C. , “Preliminary Notes on Sung Archaeology”, pp. 176. 
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固 未 易 以 名 氏 考 也 。 是 器 耳 足 纯 素 ,无 纹 。 纯 缘 之 外 作 雷 
XR, FEBS, WEHEA,RAM BH. (#—,21 页 ) 
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Eg af meee 


1: FOROS, LA E, SRF 12 世纪 的 《博古 图 》。 该 图 取 自 
1528 年 的 明代 版 本 。 

(器 物 ) 右 高 五 寸 七 分 ; 耳 高 一 寸 一 分 , 国 一 十 三 分 ;( 腹 ) 深 
三 十 ;口径 五 寸 , 腹 径 五 寸 二 分 。 容 二 升 二 仓 ; 重 二 斤 一 两 。 
三 足 。 铭 三 字 ,一 字 作 禾 形 ;二 字 归 父 已 。 后 世 传习 之 诅 ， 
而 以 竺 硕 画 禾 稼 其 上 , 虽 一 时 俗 学 之 柄 , 固 亦 有 自 来 余 。 父 
已 , 商 已 也 。 今 所 收 父 己 茵 ,而 一 字 持 戟 形 。 大 抵 商 器 类 取 
诸 物 ,以 为 形似 。 盖 书法 未 备 , 而 繁 夭 未 分 也 。 是 器 耳 足 纯 
R SUJER ER, XRK ANZ, 其 一 代 
物 也 。 
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图 2: KREA, EA RRO” ,著录 于 12 世纪 的 《博古 图 》。 该 图 取 
日 1528 年 的 明代 版 本 。 

有 刀 点 需要 在 此 指明 一 下 :所谓 易 ,是 指 有 三 个 实 足 的 青铜 
Ste RE Ta Me i. EX, 指 方形 的 螺旋 纹 装饰 。 
纹饰 被 用 作 断 代 的 一 个 依据 。 刻 在 铜 器 上 的 祖先 的 名 字 , 也 是 
商 代 需 物 断 代 的 依据 。 另 外 一 个 判定 年 代 的 标准 是 器 物 外 观 的 
古老 程度 ， 

器 物 的 断代 ,依据 其 外 观 、 铭 文 和 纹饰 ,这 些 标准 当然 在 古 
货物 学 里 已 经 全 部 得 到 认可 和 应 用 ,今天 我 们 也 还 在 这 样 做 , 尽 
管 由 于 宋代 以 来 知识 的 积累 和 扩充 ,使 我 们 对 这 些 标准 的 运用 
大 大 地 复杂 化 了 。 不 过 ,上 易 和 蔷 获 两 个 名 称 的 使 用 ,的 确 代 表 宋 
代 主 器 物 学 研究 的 基调 ,这 个 基调 决定 了 至 今 尚 被 中 国 考古 学 
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家 追随 的 研究 方向 。 

这 种 可 称 为 文化 相对 性 (emic) 的 研究 方法 ,大 约 只 有 中 国 
考古 学 具备 ,因为 只 有 中 国 才 拥 有 大 量 可 资 利 用 的 文献 材料 。 
中 国 古 代 的 礼 器 种 类 繁多 ,名 目 复 杂 。 有 些 名 称 就 刻 铸 在 铜 器 
上 ,但 是 ,更 多 的 则 是 在 吉 代 文献 里 。 比 如 “ 态 ” 这 个 名 称 ,就 刻 
钴 在 许多 鼎 类 的 器 物 上 。 不 过 ,作为 古代 最 重要 的 礼 器 , 它 也 见 
FHA ACR. Sep “Hh FAH, HERI = RHR 
形 。 因 此 ,用 易 这 个 词 指 代 那 种 特殊 形式 的 器 物 ,就 像 宋 人 的 著 
作 所 做 的 那样 ,和 古代 中 国人 的 用 法 是 一 致 的 。 但 是 另 一 方面 ， 
有 一 些 名 称 宋 人 显然 用 错 了 。 比 如 * 敦 ,是 东周 时 代 一 种 圆 形 
省 的 名 称 , 宋 人 却 错 误 地 用 指称 商 和 西周 时 代 的 一 种 盛 食 咒 
一 一 段 。" 虑 " 字 也 曾 见 诸 某 些 答 形 器 的 款 识 , 但 是 宋代 的 著录 
家 们 却 把 它 隶 定 为 " 敦 " 字 。 还 有 , 某 些 古代 的 名 称 ,并非 仅 仅 指 
代 某 一 种 器 物 ,相反 , 它 往往 升格 为 指称 某 些 器 类 。 比 如 "“ 表 ” 
字 ,宋代 的 学 者 用 它 指 纂 这 种 特殊 的 器 物 ,事实 上 它 却 是 礼品 的 

尽管 有 上 述 那 些 可 贵 的 材料 ,古代 器 物 的 本 名 的 使 用 并 不 
成 系统 。 宋 代 古 器 物 学 家 的 考古 研究 ,开创 了 应 用 古代 名 称 命 
名 融 物 的 先河 ,但 是 宋代 以 来 的 传统 学 者 只 留 给 我 们 一 堆 主观 
而 又 含糊 的 名 称 。 现 代 的 考古 学 家 ,一 直 试 图 把 古代 的 名 称 和 
客观 的 形式 结合 起 来 ,对 古代 的 青铜 器 进行 分 类 D。 尽 管 不 能 
说 我 们 已 经 具备 了 一 个 尽善尽美 的 命名 分 类 系统 ,但 是 把 两 者 
结合 起 来 的 方法 ,似乎 是 卓有成效 且 切 实 可 行 的 。10 年 以 前 ， 


D 李 济 《 记 小 电 出 土 的 青铜 器 -上 》,《 中 国 考古 学 报 》 第 3 HH (1948), 1 一 100 
页 。 
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我 编著 了 一 本 包括 四 千 多 件 有 铭文 的 商 周 铜 器 的 图 录 岂 ,对 关 
键 的 信息 进行 了 分 析 , 并 把 它们 纳入 原来 的 系统 。 表 1 即 根据 
此 一 方法 制 成 ,由 此 我 们 可 以 发 现 许多 非常 有 意思 的 东西 。 比 
如 ,只 有 闯 \ 鼎 、 是 、 阜 和谈 可 能 是 指称 某 些 特定 的 类 型 ;其 中 ， 
SW ABER Se. AH , 尊 和 莱 是 一 般 的 名 
称 ,用 来 代表 名 种 酒 占 。 这 个 表格 说 明 , 古 代 的 器 物 名 称 蕴藏 着 
许多 重要 的 信息 ,对 它们 的 任何 研究 都 必须 与 古代 的 文献 结合 
起 来 。 尽 管 宋代 学 者 对 古代 名 称 的 使 用 不 够 准确 ,但 却 给 我 们 
指出 了 方向 。 

不 过 万 一 方面 ,宋代 学 者 用 "路 履 "一 词 表 示 器 物 装饰 的 做 
法 , 却 引出 很 多 麻烦 。 在 晚 周 的 一 部 哲学 著作 《 昌 氏 春秋 ' 先 识 
览 y 里 ,记载 着 下 面 一 段 话 ;* 周 (有 的 版 本 写作 夏 ) 易 著 攻 发。 有 
首 无 身 。 食 人 未 咽 , 害 及 其 身 , 在 其 它 的 文献 里 , 揭 八 也 被 说 成 
是 残暴 成 性 贪 得 无 大 。 宋 代 的 学 者 ,以 绝 履 命名 青铜 器 上 的 兽 
面 纹 ,并 且 猜 想 说 古代 的 艺术 家 所 以 把 区 发 的 形象 刻 铸 在 铀 器 
上 ,是 要 痪 告 人 们 戒 贪 。 因 此 , 屠 警 一 直 是 这 种 兽 面 纹 的 共和 名， 
但 是 它 的 确切 涵义 一 一 如 果 有 的 话 , 却 还 是 莫 训 一 是 。 


现代 考古 学 的 传人 


1840 年 一 1842 年 的 鸦片 战争 ,使 西方 的 影响 在 各 个 方面 开 
始 急剧 地 进入 中 国人 的 生活 和 意识 ,也 使 得 眼睛 只 盯 着 中 国 的 
传统 的 中 国 观 土崩瓦解 。 西 方 的 历史 学 ,在 20 世纪 初期 的 几 十 


D ” 张 光 直 等 《 商 周 青铜 器 与 铭文 的 综合 研究 》《 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 
专刊 》, (1973)62。 


20 中 国 考古 学 论文 集 


表 1 中 国 古代 铜 器 自 名 与 考古 分 类 对 照 
ReMi ae to CK WE 2k ah 
Fy UE 
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x 
x X 
x 
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年 ,对 中 国 的 历史 学 家 产生 了 深远 的 影响 。 中 国 的 历史 学 家 , 开 
始 寻 求 中 国 传说 时 代 历 史 的 经 验证 明 ;传说 时 代 的 历史 包括 了 
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大 部 分 的 一 一 如 果 不 是 全 部 的 一 一 中 国 上 古 史 中 。 地 质 学 、 考 
古 学 以 及 其 他 可 能 从 地 下 发 现 经 验 材 料 的 学 问 ,都 在 中 国 找到 
了 自己 的 热心 观众 。 用 李 济 的 话说 : 
自 本 世纪 初 起 ,地 质 学 者 、 古 生物 学 者 和 考古 学 者 的 田 

野 工 作 迅 速 遍布 整个 世界 ,田野 资料 的 重要 性 也 很 快 得 到 

人 们 的 认识 。 被 欧洲 帝国 主义 国家 侵略 几 百 年 的 古老 中 

国 ,被 人 退 打 开 她 的 大 门 ,一 任 “ 高 级 的 白人 政权 ?为 所 欲 为， 

科学 的 田野 工作 也 在 其 中 。 地 质 学 家 、 地 理学 家 、 古 生物 学 

家 以 及 各 式 的 冒险 家 ,蜂拥 到 远东 特别 是 中 国 。……… 只 是 

在 1911 年 的 革命 以 后 ,受过 教育 的 中 国人 才 开 始 觉醒 。 

“田野 方法 "作为 学 问 之 道 , 如 它 在 欧洲 一 样 ,对 中 国 的 思维 

方式 产生 了 影响 外 。 

李 济 接 下 来 还 谈 到 代表 西方 科学 的 田野 工作 的 早期 主要 执 
行 机 关 一 一 1916 年 建 于 北京 的 中 国 地 质 调查 所 ,以 及 对 中 国产 
生 重大 影响 的 曾经 在 此 工作 过 的 西方 学 者 :美国 的 万 利 普 (A. 
W. Grabau)、 珊 上 典 的 安 特 生 (J. G. Andersson) 、 加 拿 大 的 步 达 生 
(Davidson Black) 德国 的 魏 敦 瑞 (J. F. Weidenreich) 和 法 国 的 德 
日 进 (Pierre Teilhard de Chardin) 。 

在 这 些 西方 学 者 中 , 安 特 生 无 疑 是 对 中 国 考古 学 产生 了 最 
重要 影响 的 一 个 。 正 如 他 自己 所 说 的 那样 : 

幸运 之 神 多 次 光顾 ,使 我 许多 次 捷足先登 成 为 开拓 者 。 
1914 年 ,我 第 一 个 发 现 了 登 层 矿石 的 有 机 生成 (organic ori- 


中 Ku, Chieh -~ kang, The Autobiography of a Chinese Historian , trans. from Ku Shih 
Pien by A. W. Hummel (Sinica Leidensia series, Leiden: E. J. Brill, 1931). 
@ Li, Chi, Anyang (University of Washington Press, 1977), pp.34. 
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gin of stromatolite ore)。1918 F, RAH T RARE RK 
(Collenia modules) ,辨认 出 它 与 北美 前 寒 武 纪 地 层 出 土 类 似 
“化 石 ” 的 联系 。1921 年 特别 值得 纪念 :这 一 年 我 们 发 据 了 
仰韶 村 新 石器 时 代 聚 落 遗 址 、 黄 河流 域 的 上 新 世 哺 乳 动物 
化 石 . 奉 天 的 沙锅 屯 洞 穴 遗 存 以 及 因 后 来 者 的 工作 而 缆 声 
世界 的 更 重要 的 周口 店 洞穴 遗址 D。 | 
这 其 中 ,以 1921 年 在 仰韶 村 和 沙锅 地 的 工作 为 最 重要 ,因为 这 
两 个 遗址 发 现 了 以 黑 褐 色彩 绘 的 红 陶 钵 、 铅 和 磨 光 的 石 斧 为 特 
征 的 中 国 第 一 个 史前 文化 @。 紧 跟着 , 安 特 生 在 甘肃 又 发 现 了 
数量 众多 的 彩陶 文化 遗址 9。 这 些 以 仰韶 文化 著名 的 彩陶 遗 
址 ,在 中 国 北部 相当 广大 的 地 区 普遍 存在 ,为 该 地 区 史前 人 的 活 
动 提供 了 最 初 的 实物 依据 。 安 特 生 获取 和 分 析 考 古 资料 的 手 
段 ,自然 地 为 中 国 的 学 者 所 吸收 ,因而 ,中 国有 了 同样 的 田野 考 
古 研究 。 
在 这 里 ,我 无 意 对 安 特 生 的 考古 方法 进行 详细 分 析 。 但 是 ， 
有 必要 指出 , 安 氏 和 他 的 地 质 调查 所 的 西方 同事 应 用 于 考古 学 
和 地 质 学 的 某 些 基本 方法 ,对 中 国 考古 学 发 生 了 深远 的 影响 。 
同样 有 必要 了 解 , 安 氏 和 他 的 同事 们 是 地 质 学 家 和 古生物 学 家 ， 
而 非 受过 专业 训练 的 考古 学 家 。 他 们 的 主要 方法 更 适合 于 地 质 
学 和 古生物 学 ,而 不 是 考古 学 。 这 些 方法 包括 收集 田野 资料 , 跟 


D Andersson, J.G., Children of the Yellow Earth (London: Kegan Paul, Trench, 
Trubner, 1934), pp. xviii. 

@ Andersson, J.G., (a) “An Early Chinese Culture”, Bulletin of the Geological Sur- 
vey of China, 1923, No.5:1—68.(b) “The Cave - deposit at Sha Kuo T’un in Fengtien” , 
Palaeontologia Snica , series D( 1923), No.1. 

@ Andersson, J.G., Preliminary Report on Archaeological Research in Kansu ( Mem- 
oirs of the Geological Survey of China, series A), 1925, No.5. 
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自然 科学 家 的 合作 ,地 层 学 ,以 及 标准 化 石 的 使 用 等 等 。 如 此 看 
”来 ,中 国 的 情况 和 西方 并 无 根本 的 不 同 ,因为 欧洲 之 外 的 早期 考 
古 学 的 很 多 工作 ,是 探险 家 和 自然 历史 学 家 完成 的 。 对 中 国 来 
说 ,关键 的 是 这 些 早 期 的 方法 的 传人 和 延续 。 

尽管 如 此 ,所 有 这 些 早 期 的 方法 并 不 坏 。 地 层 学 在 任何 时 
候 都 是 基本 的 年 代 学 的 方法 。 同 样 地 ,中 国 考古 学 家 和 地 质 学 
家 、 古 生物 学 | 
为 发 据 和 研究 周口 店 北京 人 遗址 而 设立 的 新 生 代 研究 室 一 一 对 
中 国 考古 学 中 一 直 延 续 下 来 的 对 人 地 关系 的 浓厚 兴趣 至 关 重 
要 由 。 另 一 方面 , 安 特 生 利用 采集 员 搜 集 考古 遗物 及 地 质 、 古 生 
物 学 标本 的 做 法 ,并 没有 形成 对 遗址 和 地 层 的 清楚 的 认识 ,尽管 
这 是 当时 的 普通 做 法 且 很 容易 被 改变 。 对 考古 学 产生 的 一 个 更 
为 持久 的 负面 影响 ,是 安 氏 经 常 利 用 标准 化 石 断 代 和 进行 历史 
的 比较 。 这 种 方法 在 西方 也 同样 流行 ,不 过 它 的 缺点 很 早 就 被 
注意 到 了 。 在 1935 年 的 史前 学 会 主席 致辞 中 , 柴 尔 德 (Childe) 
这 样 说 : 


地 质 学 不 仅 教 给 考古 学 家 划分 年 代 的 必要 性 ,也 指出 
了 科学 断代 的 方法 。 地 层 学 的 原理 即 来 自 地 质 学 …… 但 是 
考古 学 还 在 从 地 质 学 的 方法 和 概念 中 借用 那些 不 适宜 人 文 
科学 的 东西 。 在 地 质 学 里 ,沉积 岩 的 序列 确实 是 通过 地 层 
学 建立 起 来 的 。 不 过 ,一 旦 层 序 确立 ,该 层 序 中 革 地 点 的 年 
代 , 即 可 以 蕴藏 其 中 的 标准 化 石 (Lapuim 确定 。 考 古 学 的 
年 代 是 通过 类 型 学 建立 的 。-- 群 遗物 的 相对 年 代 应 当 由 其 


@ Chang, Kwang ~ chih, “Chinese Palaeoanthropology” ， Annual Review of Anthrapol- 
ogy, 6(1977), pp. 137—159. 
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中 的 一 些 典 型 遗物 来 判别 中 。 

他 还 指出 ,文化 比 地 质 学 和 古生物 学 的 标准 化 石 要 复杂 多 变 得 
多 ,一 个 答 头 和 一 个 陶 片 对 包含 它 的 整个 时 代 可 能 并 无 很 大 的 
价值 。 不 幸 的 是 ,标准 化 石 几 乎 是 安 特 生 方 法 论 的 中 心 。 通 过 
对 很 少 一 些 分 别 出 土 于 中 国 和 西亚 、 中 亚 的 有 相似 点 、 线 和 弧 线 
的 彩陶 片 的 比较 ,他 会 声称 发 现 了 这 些 地 理 上 相隔 遥远 的 地 区 
之 间 史 前 文化 的 紧密 联系 甚至 同 构 性 @。 安 特 生 的 工作 早 在 此 
尔 德 1935 年 的 致辞 之 前 ,但 是 安 氏 到 40 年 代 还 在 继续 使 用 他 
的 标准 化 石 法 ,许多 研究 中 国 的 考古 学 家 一 直到 现在 也 还 在 使 
用 。 

如 果 说 安 特 生 代表 着 基于 田野 工作 和 发 据 材 料 的 现代 考古 
学 向 中 国 的 传播 ,那么 李 济 就 是 中 国学 术 界 掌握 了 这 个 新 学 科 
的 体现 。 如 果 说 安 特 生 和 他 的 西方 同事 ,有 意 无 意 做 了 西方 帝 
国 主 义 者 的 帮 ,总 的 看 来 不 具 对 中 国 和 中 国 科 学 发 展 的 责任 ， 
而 且 其 科学 活动 发 生 在 国际 学 术 圈 , 对 中 国人 的 生活 少 有 直接 
影响 的 话 ,那么 , 李 济 和 他 的 中 国 同事 及 其 学 生 们 , 则 是 注定 要 
使 中 国 考古 学 现代 化 , 且 使 它 在 当代 社会 成 为 中 国 历史 学 的 一 
种 有 效 工 具 的 爱国 者 。 从 许多 方面 来 讲 , 李 济 一 一 正如 人 们 所 
认为 的 那样 一 一 都 是 现代 中 国 考古 学 之 父 。 

李 济 (1896 一 1979) 出 生 于 湖北 省 钟祥 县 一 个 和 碟 实 的 家 庭 。 
进入 现代 学 校 之 前 ,接受 了 传统 的 教育 ,先是 在 他 的 家 乡 钟祥 ， 
后 在 北京 。1909 年 ,他 考 入 清华 学 校 一 一 中 国 第 一 所 现代 的 仿 


@ Childe, V. Gordon, “Changing Methods and Aims in Prehistory”, Proceedings of | 


the Prehistoric Society for 1935 (1935), pp. 1—15. 
© Aderson, J.G., “Researches into the Prehistory of the Chinese”, Bulletin of the 
Meseum of Far Eastern Antiquities (Stockholm, 1943), No. 15. 
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效 西方 的 大 学 预科 。1918 年 ,他 赴 美 留学 ,先是 在 及 省 罗 切 斯 
特 的 克拉 克 (Clark) 大 学 拿 到 心理 学 的 学 士 和 社会 学 的 硕士 学 
位 ,接着 1923 年 在 哈佛 大 学 取得 人 类 学 的 博士 学 位 。 李 济 在 哈 
佛 的 主要 导师 ,是 狄 克 逊 (Roland Dixon) 和 虎 顿 (Earnest Hooton ) 。 
他 从 他 们 获得 了 民族 学 和 体质 人 类 学 的 训练 ,他 的 博士 论文 《中 
国民 族 的 形成 》(1928) 山 即 是 上 面 两 门 学 问 结合 的 结晶 。 李 济 
在 哈佛 只 听 过 托 策 (Tozzer) 的 考古 课 , 不 意 考 古 学 竟 成 为 他 回国 
后 的 主 业 。 从 1923 年 回国 至 1979 年 去 世 的 56 年 间 ,他 在 中 国 
考古 学 史上 留 下 了 许多 第 一 。1923 年 ,他 发 所 了 山西 夏 县 的 西 
阴 村 仰韶 文化 遗址 ,这 是 中 国人 发 掘 考古 遗址 的 第 一 次 。1928 
年 ,他 成 为 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 的 第 一 位 考古 组 主任 ,该 
年 设立 的 考古 组 正 是 为 了 负责 拒 墟 一 一 安阳 附近 的 晚 商 都 城 的 
Beth. 1945 年 ,他 被 任命 为 第 一 个 国立 中 国 历史 博物 院 一 一 中 
央 历 史 博 物 馆 的 首位 院 长 。1949 年 ,他 建立 起 中 国 大 学 的 第 一 
个 考古 系 一 一 国立 台湾 大 学 考古 人 类 学 系 ,并 成 为 系 主任 。 最 
后 ,在 60 年 代 , 他 开始 编辑 一 部 由 多 学 科 参 与 多 人 参加 写作 的 
中 国 上 古 史 ,这 是 基于 考古 和 铭刻 资料 撰写 的 第 一 部 中 国 上 十 
史 。 

作为 拓荒 者 , 李 济 对 中 国 考 古 学 的 影响 是 多 方面 的 和 持久 
的 。 这 里 不 准备 评价 李 济 的 学 术 生 涯 ,但 是 我 们 必须 指出 ,在 当 
代 中 国 考古 学 的 许多 领域 还 留 有 他 的 影子 。 

首先 ,他 主持 的 从 1928 年 一 1937 年 的 珊 越 发掘 ,相当 程度 
上 塑造 了 现代 中 国 的 考古 学 。 舱 墟 成 为 年 轻 考 古 学 者 的 训练 基 
地 。 从 50 年代 至 今 所 有 中 国 考古 学 的 领导 者 BMS ERS 


®© Li, Chi, The Formation of the Chinese People (Harvard University Press, 1928) . 
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过 培训 ,包括 :有 夏 笑 ,中 国 社会 科学 院 考古 研究 所 所 长 ; 尹 达 ( 即 
刘 炮 ) ,中国 社会 科学 院 历史 研究 所 副 所 长 ; 敲 去 寻 , 中 央 研 究 院 
历史 语言 研究 所 所 长 ; 石 璋 如 ,历史 语言 研究 所 的 考古 组 主任 ; 
南京 博物 院 的 主要 考古 学 家 已 故 的 尹 焕 章 和 赵 青 芳 。 所 有 这 些 
考古 学 家 当然 都 为 中 国 考古 学 做 出 了 他 们 自己 的 贡献 ,不 过 ,他 
们 也 都 在 丙 墟 接受 了 李 济 和 他 的 年 轻 同 事 梁 思 永 关于 田野 考古 
技术 和 方法 的 最 初 训练 。 梁 思 永 也 毕业 于 哈佛 大 学 的 人 类 学 
系 ,他 曾 在 祁 德 (Alfred V. Kidder) 的 指导 下 参加 过 美国 西南 部 的 
考古 发 据 。 

在 把 新 的 考古 学 和 传统 的 历史 学 及 其 古 器 物 学 的 分 支 结 合 
这 一 点 上 , 筑 直 的 发 掘 扮 演 了 十 分 重要 的 角色 。 假 如 这 个 第 一 
个 大 规模 的 由 国家 执行 的 持续 发 据 , 是 对 一 个 史前 的 遗址 ,那么 
一 个 主要 以 社会 科学 为 取向 的 考古 学 的 独立 分 支 ,就 可 能 在 中 
国 诞生 。 但 是 旋 墟 是 历史 时 期 的 遗址 ,出 土 了 丰富 的 文字 材料 : 
甲骨 文 和 青铜 器 铭文 。 不 仅 如 此 , 古 器 物 学 家 收藏 的 许多 青铜 
器 , 即 是 历代 在 悉 超 盗掘 的 产物 。 因 此 ,对 筷 超 出土 材 料 的 任何 
研究 ,虽然 用 考古 学 的 方法 给 予 描述 , 却 必须 在 传统 的 历史 学 和 
古 硕 物 学 的 圈 圈 里 打转 。 这 服务 于 两 种 目的 :一 方面 使 考古 学 
成 为 一 门人 文科 学 和 更 新 了 的 传统 的 中 国 历史 学 的 一 个 分 支 。 
男 一 方面 ,也 许 有 人 会 说 ,还 使 传统 的 中 国 历 史学 “获得 了 新 
生 。 由 于 上 述 原因 ,在 中 国 ,考古 学 无 论 是 在 国家 的 研究 所 、 博 
物 馆 或 是 大 学 里 ,都 属于 历史 学 科 的 范畴 。 

在 我 看 来 ， 李 济 个 人 的 研究 取向 和 成 就 有 如 下 方面 具有 特 
别 深远 的 影响 : 他 一 生 坚 持 以 使 用 第 一 手 的 科学 取得 的 经 验 材 
料 (而 非 过 去 写 在 书 上 的 教条 ) 为 信仰 和 立论 的 依据 ; 他 主张 
考古 遗物 的 分 类 应 以 可 定量 的 有 形 的 东西 为 基础 ;他 从 文化 人 
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类 学 的 观点 出 发 ， 对 考古 资料 所 作 的 解释 ， 他 不 把 对 中 国 问题 
研究 的 视野 局 限于 中 国 的 范围 。 我 们 不 可 能 在 此 对 李 济 漫长 而 
多 面 的 考古 生涯 的 每 一 侧面 详细 评述 ， 然 而 ， 仅 仅 罗 列 这些 方 
面 就 是 以 表明 ， 就 中 国 考古 学 说 来 ， 我 们 仍旧 生活 在 李 济 的 时 
代 。 


1949 年 以 后 的 中 国 考古 学 


1949 年 ,中 国共 产 党 建立 了 中 华人 民 共 和 国 。 但 是 ,由 安 
特 生 和 李 济 所 代表 的 传统 的 古 器 物 学 和 新 的 考古 学 的 所 有 主要 
方面 ,在 1949 年 以 后 继续 存在 。 在 新 政权 下 ,考古 学 呈现 出 两 
种 新 的 重大 变化 。 第 一 种 ,是 马克 思 主 义 的 历史 唯物 论 成 为 指 
导 考 古 学 解释 的 主要 理论 ;第 二 种 ,是 考古 学 无 论 在 机 构 设置 、 
经 费 来 源 和 意识 形态 方面 都 变 成 国家 控制 的 一 个 单位 。 此 后 ， 
中 国 考古 学 取得 了 一 系列 划时代 的 成 果 。 

即使 简单 回顾 近年 来 马克 思 主 义 在 中 国 考古 学 的 统治 地 
位 ,我 们 也 不 能 不 从 本 世纪 30 年 代 和 自 1950 年 一 1978 年 间 担 
任 中国 科 学 院 院 长 的 郭沫若 说 起 。 郭 沫 若是 著名 的 作家 、 诗 人 
和 创造 社 的 发 起 人 之 一 ,20 年 代 他 是 激进 的 作家 和 倾向 于 共产 
主义 的 革命 者 。1927 年 ,蒋介石 与 共产 党 决裂 并 大 肆 围 期 共产 
党 员 , 郭 沫 奉 被 迫 逃 亡 日 本 ,过 了 10 年 的 流亡 生活 。 这 10 年 ， 
郭 氏 集中 精力 研究 中 国 的 古代 遗物 , 撰 著 了 数 种 不 朽 著 作 :《 中 
国 古 代 社 会 研究 》(1930 年 )《 两 周 金 文辞 大 系 》(1932 年 )《 下 
PEI RE) (1933 年 )《 两 周 金 文辞 大 系 图 录 》(1934 年 )。 这 些 著 
作 及 其 他 流亡 日 本 时 期 撰写 的 关于 古代 中 国 的 著作 CREB 
了 郭 沫 知 在 中 国 古代 研究 方面 的 巨人 的 地 位 。 他 在 甲骨 文 、 金 
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文 和 青铜 器 风格 演变 方面 的 开拓 性 著述 ,至 今 仍 是 不 可 或 缺 Q。 
所 以 ,尽管 郭沫若 在 中 央 研 究 院 有 许多 政治 上 的 反对 者 一 一 特 
别 是 李 济 , 但 出 于 对 他 在 上 述 领域 的 杰出 贡献 的 尊重 ,1948 年 
他 们 仍然 推选 郭 氏 为 中 央 研 究 院 第 一 届 院 士 (具有 讽刺 意味 的 
是 郭 氏 拒绝 接受 )。 然 而 ,郭沫若 并 非 田野 考古 学 家 ,他 对 考古 
学 的 主要 贡献 ,体现 在 他 1930 年 出 版 的 首部 著作 《中 国 古 代 社 
会 研究 》 里 。 这 是 第 一 次 严肃 地 以 马克 思 主 义 的 社会 发 展 模式 
解释 中 国 古 代 历史 的 尝试 。 因 为 在 马克 思 的 模式 中 ,原始 社会 
和 奴隶 社会 先 于 封建 社会 而 存在 , 郭 氏 将 之 应 用 于 古代 中 国 , 因 
此 就 把 商 代 划 入 晚期 原始 社会 ,把 周 划 入 奴隶 社会 。 根 据 30 年 
代 有 殷墟 商 代 考古 的 发 现 , 郭 沫 若 在 1945 年 出 版 的 (奴隶 制 时 代 》 
一 书 里 ,修正 了 他 的 分 期 法 ,把 商 代 划 和 人 奴隶 社会 。 此 外 ,作为 
忠实 的 马克 思 主 义 者 , 郭 氏 着 重 于 生产 力 和 生产 关系 的 分 析 , 因 
此 贡献 了 一 个 与 传统 的 关注 艺术 、 宗 教 和 意识 形态 其 他 方面 的 
研究 截然 不 同 的 解释 模式 。1949 年 以 后 ,马克 思 主 义 成 为 中 国 
和 中 国共 产 党 的 指导 思想 。 郭 沫 若 的 两 个 理论 上 的 重点 一 一 中 
国 古 代 历 史 的 分 期 和 视 生 产 力 为 社会 基础 的 观点 ,也 遂 被 古代 
史家 和 考古 学 家 奉 为 耕 符 。 考 古 学 家 一 直 试 图 以 此 撰写 古代 史 
和 对 新 的 考古 材料 做 出 解释 。 不 仅 如 此 ,考古 学 的 政治 化 还 表 
现 其 他 方面 。 由 于 毛泽东 说 过 “人 民 是 推动 历史 发 展 的 动力 ”， 
于 是 考古 学 便 开 始 把 精力 倾注 到 穷人 、 被 压迫 者 (比如 囚犯 ) 以 
及 富 人 和 统治 者 的 遗存 上 。 由 于 毛泽东 主张 “ 古 为 今 用 ”, 于 是 
考古 学 家 便 试图 以 当前 的 需要 调整 他 们 的 工作 。“ 文 化 大 革命 ” 


D 夏 犁 (郭沫若 同志 对 于 中 国 考古 学 的 车 越 贡 献 ),《 考 古 》1978 年 第 4 期 ， 
217 一 -222 页 。 
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时 期 , “影射 史学 ”大行其道 ,考古 学 也 部 分 婴 身 于 中 国 历 史 的 所 
谓 “ 俑 法 斗争 ”的 批判 。 

翻 检 过 去 30 年 的 考 广 学 书刊 ,就 会 发 现 政治 化 的 倾 问 始终 
存在 。 不 过 , 概 因 忠 实 于 传统 的 史学 的 独立 性 ,在 我 看 来 ,中 国 
考古 学 还 没有 受到 政治 化 极端 的 影响 。 资 料 \ 对 资料 的 分 析 和 
政治 术语 共存 于 大 多 数 考古 报告 和 论文 中 ,但 是 ,在 很 多 情况 
下 ,两 者 经 纬 分 明 ,互相 之 间 的 影响 不 大 也 不 深 。 这 种 状况 也 好 
也 坏 。 好 ,是 因 资 料 和 不 断 变化 的 政治 口号 可 以 区 分 开 来 ,资料 
还 可 用 于 将 来 的 客观 分 析 。 坏 ,是 因 政 治 干扰 到 考古 学 的 某 些 
方面 ,使 得 进行 这 些 方面 研究 的 复杂 的 方法 论 在 中 国 付 之 阙 如 ; 
假如 考证 学 家 能 够 多 注意 这 些 经 验 的 处 理 办 法 ,那么 方法 论 的 
进步 便 可 能 实现 。 比 如 ,即使 是 注重 和 生产 相关 的 活动 ,但 是 庄 
如 生产 系统 、 聚 落 形 态 和 贸易 的 考古 学 研究 也 几乎 不 见 。 古 代 
社会 组 织 和 亲属 制度 ,是 马克 思 主 义 的 社会 进化 理论 的 关键 ,但 
是 中 国 考古 学 家 却 甘愿 奉 摩尔 根 (Lewis Henry Morgan) 和 恩格斯 
(Frederick Engels) 的 理论 为 教条 ,不 加 批评 地 随意 引用 。 因 此 ， 
他 们 失去 了 一 些 很 好 的 机 会 ,去 利用 中 国 丰 富 或 者 也 许 是 独特 
的 材料 ,为 建构 更 完善 的 一 般 社 会 科学 理论 做 出 积极 的 贡献 。 
比如 ,尽管 历史 学 家 对 亚细亚 生产 方式 进行 了 许多 讨论 @, 掌 握 
着 大 量 与 此 密切 相关 材料 的 考古 学 家 , 却 一 直 没 能 加 入 讨论 @。 
总 之 ,尽管 新 中 国 的 考古 学 家 有 理论 上 的 自觉 ,大 致 说 来 ,在 方 
法 论 方面 ,他 们 还 是 满足 于 沿用 从 李 济 及 其 同时 代 的 中 西方 考 
古 学 家 那里 学 到 的 方法 ,来 处 理 考古 资料 。 


D 伺 外 庐 《 中 国 古 代 社 会 史 论 》, 上 海 : 三 联 书店 ,1954。 
@ Chang, Kwang- chih, Shang Civilization (Yale University Press, 1980). 
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尽管 如 此 ,从 某 种 意义 上 说 ,这 种 研究 的 做 法 还 是 最 好 的 。 
在 过 去 的 30 年 中 ,考古 学 研究 的 队伍 严重 乏 人 ,但 是 却 发 掘 出 
大 量 的 新 材料 。 由 于 前 所 未 有 的 工农 业 建 设 ,也 由 于 意外 的 发 
现 得 到 国家 所 属 的 专业 考古 学 家 的 重视 ,在 全 国 各 地 都 有 从 史 
前 到 各 个 历史 时 期 的 众多 的 新 发 现 。 许 多 新 材料 极 大 地 丰富 了 
中 国 历史 的 方方面面 ,使 我 们 正经 历 着 中 国 历史 学 的 质变 中。 


@) Chang, Kwang — chih, “Chinese Archaeology since 1949”, Journal of Asian Stud- 
les , 36(1977) , pp. 623—646 . 


对 中 国 先秦 史 新 结构 的 
一 个 建议 


中 国史 的 分 期 有 好 几 个 不 同 的 系统 ,但 是 秦始皇 帝 统一 中 
国 (221B8.C.) ,建立 了 中 国 历史 上 的 头 一 个 帝国 这 个 事件 标志 
了 一 个 新 阶段 的 开始 ,中 外 史学 者 在 这 上 面 一 般 而 言 是 没有 不 
同 的 意见 的 。 但 在 秦 以 前 的 中 国 历史 , 便 问 题 重 重 了 。 首 先 ,这 
段 历史 从 何 时 开始 ? 是 从 中 国有 人 类 踪迹 时 期 就 行 开始 ,还 是 
要 等 到 有 文字 记 史 的 时 代 ? 讲 这 段 历史 的 时 候 , “中国” 这 两 个 
字 用 起 来 便 有 困难 :如 有 果 秦 代 的 中 国 能 从 大 致 的 地 域 上 和 文化 
上 说 是 中 国 的 开始 ,那么 在 秦 代 之 前 的 六 国 及 其 邻近 庄 国 能 否 
笼统 地 叫 它们 为 中 国 ? 如 果 在 这 里 将 中 国 两 个 字 作为 地 理 名 词 
来 用 ,就 像 欧洲 或 “近东 "这些 词 一 样 , 那 应 该 是 可 以 的 。 但 是 
中 国 这 两 个 字 在 今天 看 来 是 无 法 脱离 文化 .民族 上 的 意义 的 。 
例如 我 们 讲 人 类 进化 史 , 讲 中 国 的 直立 猿人 ,只 将 在 中 国境 内 的 
直立 猿人 包括 进去 ,而 完全 不 涉及 中 国境 外 的 ,这 便 完全 说 不 上 


O 1994 年 1 月 4 日 在 台湾 台北 中 央 研 究 院 历 史 语 言 研究 所 主办 “中 国 考古 学 
与 历史 学 整合 国际 研讨 会 "上 宣读 。 
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科学 的 理由 ,因为 在 四 五 十 万 到 一 百 多 万 年 以 前 ,直立 猿人 活动 
的 时 代 ,“ 中 国 " 这 块 地 理 区 域 没 有 任何 理由 作为 一 个 内 外 有 别 
的 特殊 的 单位 。 在 现代 中 国 区 域 之 内 的 猿人 化 石 ,一 定 要 与 在 
它 外 面 的 化 石 放 在 一 起 研究 不 可 。 这 个 例子 在 不 同 的 范围 之 内 
适用 于 秦 代 之 前 的 全 部 历史 。 所 以 ,要 讲 秦 代 以 前 的 “中 国 " 历 
史 ,要 包括 哪些 地 区 的 资料 ,是 一 个 需要 考虑 、 说 明 的 问题 ,而 不 
是 ( 像 很 多 中 国史 学 者 所 假定 的 ) 不 言 自明 的 。 最 后 ,这 部 历史 
管 它 叫 和 什么 名 字 , 也 有 不 同 的 说 法 ;中 国 古 代 史 ,中 国 上 古 史 , 中 
国 先秦 史 , 中 国 远古 史 , 都 有 人 使 用 ;是 尽管 各 用 各 的 ,还 是 要 标 
准 化 ?这些 名 称 除 了 字面 不 同 以 外 ,是 否 代表 内 容 上 的 区 别 ? 
这 一 段 历 史 是 建筑 在 什么 材料 上 的 ,里 面包 含 些 什么 内 容 ， 
答案 也 是 很 混乱 的 。 传 统 的 上 古 史 ,就 是 在 20 世纪 初期 以 前 中 
BAR SA ES ,根据 经 书 , 尤 其 是 诗 、 书 、 三 礼 、 春 秋 三 传 和 
几 本 子 书 ,把 上 古 史 系统 化 , 排 成 三 皇 五帝, 和 夏 商 周三 代 这 样 
一 个 顺序 。 这 个 顺序 ,从 东汉 到 民国 初 年 基本 没有 变化 。 民 国 
初 年 “ 古 史 辨 ”这 个 学 派 , 从 资料 和 方法 论 两 端 夹攻 传 统 的 古 史 
系统 ,使 知识 分 子 对 它 产生 了 极端 的 怀疑 。 正 在 这 时 ,西方 的 考 
古 学 传人 中 国 , 学 者 中 有 就 转向 考古 学 去 寻求 文字 史学 以 前 的 
材料 。 几 十 年 来 ,考古 学 在 中 国 给 了 我 们 另外 的 一 套 有 系统 的 
文化 顺序 : 旧 石 器 时 代 ,新 石器 时 代 ( 再 分 为 磁 山 文化 等 时 代 ,你 
韶 文 化 大 汶 口 文 化 等 时 代 , 和 龙山 文化 时 代 ) ,青铜 时 代 等 。 考 
古 学 上 的 青铜 时 代 与 传统 历史 上 的 三 代 基 本 相符 ,所 以 一 般 写 
古 史 的 写 三 代 时 采用 考古 材料 , 写 三 代 以 前 则 古 史 与 考古 话 分 
两 头 。 换 言 之 ,先秦 史 在 讨论 研究 时 ,常常 分 成 几 个 性 质 不 一 的 
园地 :有 文字 以 前 的 传说 古 史 ;用 考古 学 建立 起 来 的 史前 史 ; 夏 
商 周 三 代 历 史 和 夏 商 周三 代 的 考古 学 。 于 是 ,人 类 在 中 国 (这 个 


对 中 国 先秦 史 新 结构 的 一 个 建议 33 


地 方 ) 进 展 、 变 化 的 同一 个 时 代 的 整个 的 历史 ,在 说 明 、 研 究 起 来 
就 分 成 好 几 个 以 资料 为 分 类 标准 的 平行 的 历史 来 处 理 了 。 

我 们 早已 认识 到 但 是 还 没有 痛 痛 快 快 说 出 来 的 一 件 事 实 
是 :中 国 的 先秦 史 , 作 为 一 门 有 系统 的 学 科 , 需 要 从 头 一 砖 一 瓦 
地 盖 造 起 来 。 有 文字 以 前 的 传说 古 史 ,自古 史 辨 的 时 代 就 已 经 
知道 是 大 不 可 靠 的 了 。 自 从 20 世纪 初期 以 来 ,考古 学 的 发 现 愈 
积 愈 多 ,您 多 便 出 现 好 些 以 前 从 来 没有 看 过 、 听 过 、 想 过 的 新 文 
化 ,新 民族 和 新 间 题 。 用 考古 学 建立 的 历史 因此 更 得 随时 改变 。 
考古 学 还 发 气 出 新 的 文字 材料 来 ,加 强 了 古文 字 学 这 一 门 学 问 。 
研究 夏 商 周三 代 历史 又 可 以 使 用 古文 字 学 ; 近 百 年 来 使 用 古文 
字 学 的 结果 ,是 知道 了 传统 的 三 代 古 史 有 许多 处 被 古文 字 学 证 
实 了 ,但 还 有 更 多 处 被 古文 字 学 全 部 改观 了 。 我 们 在 20 世纪 的 
后 期 和 21 世纪 的 前 期 有 一 个 绝无仅有 的 机 会 来 创造 一 个 新 的 
学 科 。 我 们 在 下 面试 将 这 个 新 的 学 科 描 写 一 下 ;在 描写 它 以 前 ， 
我 们 需要 先 做 一 件 事 , 即 将 过 去 的 古 史 一 一 古 史 这 个 学 科 与 我 
们 自 小 学 时 代 起 所 学 的 古 史 的 内 容 一 一 要 暂时 完全 抛 掉 。 


一 一 一 此 ， 


-一 一 一 由 


秦始皇 帝国 开始 以 前 中 国 地 区 的 人 类 历史 ,可 以 作为 一 大 
BOL BB ,就 叫 它 做 先秦 史 ; 也 可 以 分 成 几 段 来 处 理 : 旧 石器 时 代 、 
新 石 冀 时 代 、 青 铜 时 代 、 铁 器 时 代 ; 或 分 为 渔猎 采集 时 代 、 初 期 农 
业 公 社 时 代 、 部 落 疯 长 时 代 \ 王 国 时 代 ; 除 此 以 外 ,还 可 以 使 用 其 
它 的 分 法 。 怎 样 来 分 ,是 不 是 只 有 一 种 分 法 ,还 是 可 以 有 好 几 种 
分 法 ,这 都 是 该 讨论 的 问题 。 整 个 先秦 史 可 说 是 一 条 线 从 头 穿 
BFE , 那 便 是 从 人 类 在 这 个 地 区 落脚 起 一 直到 文明 (或 说 诸 文 
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明 ) 的 起 源 为 止 。 但 这 段 历史 很 长 ,至 少 有 一 百 万 年 左右 。 它 包 
括 的 内 容 , 就 已 知 的 线索 和 问题 来 说 ,最 好 是 根据 内 容 的 质 的 变 
化 ,分 成 四 个 大 段 。 这 四 段 历 史 在 性 质 上 ,在 可 用 的 资料 上 ,在 
研究 的 地 理 范 围 上 ,在 研究 方法 上 ,在 产生 的 理论 上 ,和 专业 学 
者 的 训练 上 ,都 有 基本 性 的 区 别 。 我 所 建议 的 中 国 先秦 史 的 四 
段 如 下 : 

虽然 我 们 这 部 历史 从 人 类 初 现 开始 ,在 讨论 人 类 初 现 以 前 
还 要 做 些 准 备 工作 ,就 是 要 把 人 类 来 到 以 前 的 地 质 、 地 形 、 古 动 
物 、 古 植物 、 古 气候 等 等 环境 情况 研究 清楚 。 灵 长 类 (猩猩 和 各 
种 猴子 ) 的 历史 须 搞 清楚 。 研 究 的 地 区 至 少 要 包括 到 整个 的 东 
亚 ;对 欧 亚 大 陆 和 非洲 须 常 识 性 地 涉及 。 

(一 ) 东 亚 “ 人 类 ”(hominid) 的 历史 的 头 一 个 段落 是 “直立 人 ” 
(Homoerectus) 生 存 的 时 代 , 大 约 从 100 万 年 前 起 一 直到 20 万 年 
前 左右 。 直 立 人 的 化 石 在 中 国境 内 的 元 谋 、 蓝 田 、 郧 县 ,和 周口 
店 等 地 点 发 现 , 有 的 还 伴生 石器 或 骨 器 。 要 研究 直立 人 及 其 文 
化 ,不 能 只 研究 中 国境 内 的 ,而 必须 将 整个 旧 大 陆 所 发 现 的 直立 
人 的 化 石和 文化 做 整体 的 研究 ,因为 直立 人 是 人 类 进化 史上 共 
有 的 一 个 阶段 ,他 的 历史 不 是 中 国 的 问题 而 是 全 世界 的 问题 。 

(二 ) 下 一 个 大 段落 始 于 “现代 人 类 ”(Home sapiens) 在 东亚 
之 出 现 ( 约 10 万 到 15 万 年 前 ) ,终于 农业 生活 在 中 国境 内 及 邻 
近 地 区 之 建立 ;后 者 导致 许多 在 自然 地 区 区 域 中 适应 生活 而 它 
的 考 占 遗 存 有 特征 性 可 以 辨认 的 许 许多 多 的 文化 。 可 是 在 这 第 
二 段 里 发 现 的 文化 ,还 是 基于 渔猎 采集 的 生活 方式 ,他 们 的 考古 
遗存 以 打 制 石器 为 主 , 很 难 作 “文化 ?分 类 的 基础 。 但 是 他 们 的 
石 敌 已 经 分 化 ,对 区 域 环 境 的 适应 ,可 有 相当 的 效率 。 所 以 专 从 
项 物 上 说 ,这 一 个 段落 一 一 所 谓 旧 石器 时 代 晚 期 一 一 是 可 以 一 
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个 区 域 一 个 区 域 地 分 析 下 来 ,将 在 中 国 层 域 一 带 比较 类 似 的 工 
业 群 圈 出 来 ,作为 研究 中国" 史前 的 对 象 。 但 是 这 个 时 候 的 人 
类 化 石 ,在 人 类 进化 史上 的 意义 ,还 有 很 多 争议 。 有 的 学 者 , 根 
据 遗 传 学 的 证 据 ,主张 旧 大 陆 所 有 的 “现代 人 ”都 是 从 非洲 起 源 
的 ;也 就 是 说 ,包括 东亚 在 内 的 各 区 域 的 直立 猿人 都 告 绝 灭 而 为 
自 非 洲 出 来 的 新 人 类 所 取代 。 别 的 学 者 认为 各 区 的 现代 人 多 半 
是 当地 直立 猿人 演化 而 来 ,但 各 区 之 间 有 过 遗传 因子 的 不 断交 
流 。 所 以 ,要 人 研究 这 一 段 现代 人 类 的 历史 ,研究 的 范围 仍旧 不 能 
限制 在 中 国 疆 域 之 内 。 

(三 ) 上 面 两 段 是 中 国 先 秦 史 的 头 两 段 ,可 是 要 研究 起 来 都 
得 把 它们 作为 一 般 世 界 性 的 题目 来 处 理 ,而 在 这 几 个 时 代 还 没 
AFP “中国 的 基础 。 后 来 的 中 国人 里 面 很 可 能 有 这 第 二 段 的 
人 口 的 后 代 , 可 是 他 们 之 间 的 关系 当 不 是 直接 连续 的 :在 中 国 的 
化 石 的 后 代 子 孙 一 定 有 许多 现在 在 中 国之 外 ,而 现代 的 中 国人 
的 祖先 在 当时 也 一 定 有 在 现代 中 国 疆域 之 外 的 。 可 是 “中 国 ” 这 
个 观念 在 下 一 段 历史 里 面 便 可 以 开始 讨论 了 。 

下 面 第 三 段 历 史 是 从 农业 开始 (英国 考古 学 者 柴 尔 德 所 谓 
“新 石器 时 代 革 命 ”) 到 文明 起 源 , 在 中 国 大 致 自 1 万 年 前 到 公元 
前 3 千年 前 后 。 农 业 和 农作物 的 开始 培植 ,在 中 国 还 没有 用 科 
学 的 方法 详尽 地 研究 过 ,我 们 约略 知道 ,北方 始 植 小 米 ( 聚 、 乘 、 
合子 ) ,南方 始 植 大 米 ( 稻 )。 早 期 种 小 米 、 大 米 的 农民 住 在 村 落 
里 面 , 玖 密 不 一 的 村 落 多 沿 河谷 分 布 。 在 中 国 这 个 地 区 的 大 大 
小 小 的 河谷 中 成 千 成 万 的 村 落 就 集中 在 自然 的 地 理 区 域 里 面 聚 
居 。 在 同一 个 区 域 中 聚居 的 农民 ,由 于 环境 相同 ,来 往 密切 ,很 
目 然 地 形成 一 个 区 域 文 化 。 区 域 文 化 有 大 有 小 ,大 者 可 以 再 分 
类 型 。 这 种 分 类 分 型 的 区 域 文化 的 概念 , 苏 秉 琦 先生 称 为 “区 系 
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类 型 "; 苏 先生 在 70 年 代 的 中 国 考古 材料 里 ,认定 了 6 个 主要 的 
区 系 类 型 ;(1) 陕 殉 普 邻 境 地 区 ;(2) 山 东 及 邻 省 一 部 分 地 区 ; (3) 
湖北 和 邻近 地 区 ;(4) 长 江 下 游 地 区 ;(5) 以 性 阳 湖 一 一 珠江 三 角 
洲 为 中 轴 的 南方 地 区 ;(6) 以 长 城 地 带 为 重心 的 北方 地 区 ({《 文 
物 》1981 年 第 5 期 ,10 一 17 页 )。 这 6 个 区 域 的 主要 的 新 石器 时 
代 文化 是 仰韶 文化 、 大 汶 口 文化 、 大 溪 文 化 、 马 家 浜 文 化 、 石 峡 文 
化 和 红 山 文化 。 安 志 敏 先生 最 近 对 区 系 类 型 的 观点 有 所 批评 ， 
其 一 是 中 国 新 石器 时 代 文 化 不 限 这 六 处 (人 《考古 》1993 年 第 7 
期 ,609 一 615 页 ) 。 但 是 这 六 个 区 域 是 只 根据 目前 的 材料 划分 
的 。 在 其 他 的 区 域 堆积 了 新 材料 ,我 们 还 可 以 将 文化 区 域 的 数 
目 增 加 ,范围 扩大 或 缩减 ,或 修改 其 特征 。 

这 些 个 区 域 文化 披 此 之 间 比 较 起 来 , 异 远 多 于 同 。 其 同 处 
有 时 有 很 重要 的 意义 ,如 仰韶 、 大 溪 、 红 山 三 文化 都 有 龙 的 艺术 
形象 ,很 可 能 表示 一 个 共同 的 文化 底层 。 但 是 在 一 般 的 物质 文 
化 的 比较 上 ,这 些 个 区 域 文 化 每 个 都 有 自己 的 独特 的 风格 。 专 
就 这 些 区域 文 化 彼此 之 间 的 关系 来 看 ,我 们 并 没有 理由 将 这 六 
个 (或 少 于 6 个 ,或 多 于 6 个 ) 区 域 文化 放 在 一 起 讨论 ,因为 在 这 
六 个 文化 区 域 的 外 围 ,还 有 一 个 个 的 区 域 文化 连接 起 来 ,其 中 有 
的 与 上 述 的 6 个 区 域 文 化 中 的 很 有 类 似 之 处 。 例 如 黑龙 江 一 一 
大 兴安 岭 这 一 区 域 的 文化 ,与 红 山 文化 很 为 近似 ,其 近似 之 程度 
可 能 要 超过 红 山 文化 与 大 这 口 文 化 近似 的 程度 。 南 方 区 域 文化 
更 可 能 与 中 南 半 岛 北部 区 域 文 化 极其 接近 。 为 什么 只 选 了 这 六 
个 (或 多 或 少 ) 区 域 文化 来 讨论 呢 ? 

这 是 因为 从 新 石器 的 物质 文化 遗存 ,我 们 在 历史 上 第 一 次 
能 够 从 作为 基点 的 秦汉 文明 往 前 追溯 中 国文 明 的 源头 。 能 够 从 
考古 遗存 的 连续 性 与 后 日 中 国文 明 接 起 来 的 区 域 文化 ,就 构成 
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先秦 史 的 必要 成 分 。 区 域 文化 在 旧 石 器 时 代 应 该 已 经 形成 ,但 
因为 材料 的 性 质 , 它 与 新 石器 时 代 区 域 文化 的 连续 性 ,是 很 难 辨 
认 出 来 的 。 所 以 在 东亚 有 人 类 这 一 百 多 万 年 的 历史 中 ,上 面 那 
头 两 段 都 只 能 作 世 界 史 来 研究 ,要 到 了 这 第 三 段 ,农业 生活 开始 
以 后 ,才能 有 根 有 据 地 讲 中 国史 。 假 如 把 中 国史 当做 中 国文 明 
史 或 文化 史 , 则 中 国 先秦 史 应 自 农 业 开 始 讲 起 。 假 如 将 来 的 研 
究 能 够 把 作为 中 国文 明 的 源头 的 区 域 文化 向 旧 石 器 时 代 追 踪 上 
去 的 话 ， 中 国 先 徐 史 的 起 头 可 能 提早 。 但 是 现在 还 没有 到 那 
个 时 候 。 因 此 中 国史 要 到 农业 开始 以 后 才能 辨认 出 来 ,而 前 面 
那 两 段 还 是 要 用 世界 史 的 眼光 来 不 停 地 研究 的 。 

(四 ) 中 国 先秦 史 的 最 后 的 一 段 , 是 文明 的 开始 及 继续 发 展 
百 到 高 调 。 这 一 段 历史 是 中 国 历史 上 又 一 个 转 近 点 ,导致 柴 尔 
德 所 谓 的 ”城市 革命 ,和 作为 人 类 史上 的 里 程 碑 的 “文明 "“ 国 
家 ”, 和 “阶级 社会 "的 出 现 。 在 中 国 历 史上 ,这 是 龙山 文化 和 夏 
商 周 三 代 , 也 是 金属 时 代 的 开始 。 

近 十 年 来 中 国 考古 古 史学 界 对 “文明 ”在 什么 时 候 开 始 的 这 
个 问题 讨论 得 很 热烈 。 根 据 现 有 各 方面 的 材料 来 看 ,各 区 域 的 
龙山 文化 可 以 标志 文明 之 开始 。 我 们 所 用 的 “文明 ”这 个 词 ,在 
定义 上 必须 可 以 用 来 作 世 界 性 的 比较 。 

过 去 中 国 古 史 讲 文明 起 源 ,注意 力 集中 在 黄河 流域 ,而 且 采 
取 一 个 一 条 线 的 看 法 , 即 夏 为 首 , 商 继 夏 , 周 再 继 商 。 今 天 的 看 
法 是 从 龙山 时 代 开 始 , 中 国 的 各 个 区 域 都 发 展 了 大 大 小 小 的 平 
行 的 、 互 相 况 争 、 彼 此 交流 的 王国 。 龙 山 时 代 的 王国 ( 苏 秉 琦 先 
生 称 之 为 古国 ) 规 模 尚 小 ,遗址 中 还 只 有 小 件 红 铜 器 物 。 到 了 夏 
商 周 三 代 , 中 国 各 区 域 都 出 现 了 大 规模 的 国家 ;在 黄河 流域 有 夏 
商 周 ,在 长 江 流域 也 有 规模 相似 ,势均力敌 的 方 国 , 如 最 近 发 现 
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的 四 川 三 星 堆 、 江 西 大 洋 洲 所 代表 的 政治 势力 。 这 些 国家 经 过 
两 千年 征战 吞并 的 结果 ,到 了 东周 只 剩 下 十 几 个 大 国 ,到 公元 前 
221 年 ,完全 为 秦 所 灭 ,中 国 首次 形成 一 个 大 帝国 。 

上 面 写 了 一 个 中 国 先秦 史 的 大 纲 ,是 根据 现 有 资料 写 的 。 
新 的 中 国 先秦 史 , 就 要 处 理 这 些 长 短 不 一 的 段落 中 的 一 切 历史 
问题 :文化 的 界 说 及 分 布 .时 空 的 安排 人 口 、 聚 落 形态 .社会 , 政 
治 、 经 济 、 宗 教 等 等 各 方面 的 结构 与 制度 ,各 种 变化 ,变化 的 动力 
与 程序 。 很 显然 的 ,这 些 问题 的 研究 方法 与 方向 ,在 这 历史 各 段 
落 中 有 不 同 的 焦点 。 


-h 
-h 
一 一 -一 此 ， 


照 上 面 界 说 的 中 国 先 秦 史 是 建立 在 多 种 资料 上 的 ;获取 、 选 
择 ,与 解释 这 些 资料 ,都 是 中 国 先秦 史家 的 责任 。 很 显然 的 , 今 
天 的 新 先秦 史学 者 ,与 昨天 的 旧 上 十 史学 者 ,是 完全 不 同 的 动物 
了 。 先 秦 史 的 这 四 个 段落 ,所 处 理 的 资料 与 需要 深入 讨论 的 问 
题 ,很 不 相同 ,我 觉得 不 宜 把 它们 放 人 一 个 学 科 的 名 称 之 下 。 我 
建议 将 上 面 的 (一 ) 和 (二 ), 即 旧 石 器 时 代 的 两 段 , 称 为 "中国 远 
古 史 ”, 将 第 (三 ) 和 (四 ) 两 段 , 即 农业 开始 以 后 的 区 域 文化 时 代 ， 
称 为 “中 国 上 古 史 ”。 我 还 可 建议 另 一 种 分 法 ,即将 (一 )、( 二 )、 
(三 ) 三 段 合 称 为 中 国史 前 史 ”, 将 第 (四 ) 段 单独 分 出 来 , 称 之 为 
“中 国 古 代 史 ”。“ 中 国 古 代 史 ”这 个 名 词 几 十 年 来 在 大 陆 上 -- 直 
指 自 鸦 片 战争 以 前 中 国 的 全 部 历史 ;我 觉得 这 个 名 词 还 是 应 该 
留 给 真正 古老 的 时 代 。 

先秦 史 的 前 两 段 , 即 农业 生活 以 前 的 旧 石 器 时 代 ,几乎 全 要 
建立 在 自然 科学 的 资料 之 上 的 。 传 世 的 文献 在 这 里 毫 无 用 武之 
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地 。 传 说 中 的 伏 义 氏 和 煤 人 氏 , 最 多 可 以 说 是 集体 记忆 的 留 痕 ， 
对 当时 历史 的 实际 情况 的 了 解 ,是 完全 没有 用 处 的 。 要 了 解 当 
时 实际 的 情况 ,历史 学 者 所 根据 的 材料 ,是 地 质 学 、 古 地 形 学 、 古 
生物 学 古 植物 学 .古人 类 学 、 旧 石器 时 代 考 古 学 等 好 多 种 学 科 
的 资料 。 这 些 资料 包括 (1) 地 质 学 的 层 位 土壤、 岩石 等 ;(2) 古 
生物 化 石 ;(3) 古 植物 、 孢 粉 ;(4) 人 类 化 石 ; (5) 考 古 遗 迹 ,如 居住 
面 、 打 石 工场 ;(6) 考 古 遗 物 , 如 石器 .上 骨 器 等 。 在 当时 人 类 行为 
的 解释 上 ,历史 学 者 必须 研究 石器 打 制 实验 学 和 石器 微 损 研究 ， 
观察 灵 长 类 猿 猴 的 行为 ,又 要 参考 近代 渔猎 采集 民族 生活 的 资 
料 。 这 显然 牵涉 到 历史 学 者 的 训练 的 问题 。 但 是 无 论 一 个 历史 
学 者 的 训练 多 么 广泛 ,这 段 历史 的 研究 ,必须 是 集体 的 工作 ,而 
且 是 把 焦点 要 放 在 田野 里 面 的 工作 。 目 前 历史 系 的 本 科 生 或 研 
究 生 ,对 这 诸 种 资料 的 采取 和 解释 ,不 但 不 能 胜任 ,而 且 常 常 缺 
乏 基 本 的 常识 。 除 非 我 们 决定 将 农业 以 前 的 历史 从 中 国 先秦 史 
里 面 抽出 来 ,不 然 历史 系 的 课目 恐怕 需要 彻底 的 修改 。 

如 果 不 做 彻底 的 修改 ,历史 系 训练 出 来 的 学 生 对 下 一 个 段 
落 的 历史 , 即 早期 农业 时 代 的 历史 ,也 缺乏 处 理 的 能 力 。 从 公元 
前 1 万 年 到 公元 前 3 千年 这 一 段 时 间 里 ,要 了 解 区 域 文化 的 特 
征 , 先 要 了 解 它 的 生态 环境 。 生 态 环境 的 资料 ,显然 又 是 来 自 地 
质 . 古 地 形 、 古 生物 、 古 植物 这 一 类 的 环境 科学 。 调 查 发 气 遗 址 
遗物 ,又 是 田野 考古 学 。 田 野 考古 生产 出 来 大 批 资料 ,它们 的 处 
理 不 但 要 用 考古 学 而 且 要 用 矿物 学 .动物 学 .植物 学 这 一 类 的 科 
学 技术 和 方法 。 要 了 解说 明 那 些 农业 聚落 的 社会 政治、 经济、 
宗教 等 行为 和 制度 ,历史 学 者 又 须 熟 知 社会 文化 人 类 学 的 资料 
和 原理 , 才 可 以 将 所 知 的 诸 种 模式 与 不 知 的 考古 资料 加 以 比较 ， 
并 将 后 者 重建 。( 这 些 近 现代 民族 的 诸 种 模式 的 研究 ,不 能 限于 
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所 谓 “ 民 族 考 古 学 ethnoarchaeology ”的 范围 里 面 ,而 要 扩展 到 正 
规 的 文化 人 类 学 和 社会 人 类 学 这 些 学 科 中 去 。) 这 也 就 是 说 ,要 
研究 新 石器 时 代 的 历史 ,仅仅 做 考古 工作 是 远 远 不 够 的 。 

当 我 们 步 人 有 阶级 、 有 文字 、 有 城市 的 文明 时 代 以 后 ,田野 
考古 和 环境 科学 继续 产生 新 的 历史 资料 ,所 以 龙山 文化 时 代 和 和 
夏 商 周三 代 在 资料 和 技术 方法 上 与 这 之 前 并 无 不 同 。 但 从 这 个 
时 候 开始 ,文字 的 资料 逐渐 加 入 历史 的 资料 里 去 ,造成 历史 资料 
质量 的 重大 上 升 。 文 字 资 料 有 两 大 类 :传世 的 文献 (如 《 诗 》、 
《 书 》《 三 传 》) ,和 考古 出 土 的 古文 字 ( 如 下 辞 、 金 文 、 简 册 、 晶 
书 )。 考 古 出 土 的 古文 字 到 了 商 代 的 殷墟 期 才 开 始 有 所 贡献 。 
传世 的 文献 是 三 代 历 史 的 基本 材料 ,其 中 可 能 也 包括 时 代 早 到 
龙山 时 代 的 传说 。 这 两 大 类 文字 资料 ,在 研究 第 四 段 中 国 古代 
(文明 ) 史 上 ,显然 是 非 使 用 不 可 的 。 研 究 龙 山 文 化 和 三 代 的 历 
史 的 学 者 ,要 有 很 重 的 资料 负担 ,他们 要 能 采集 和 解释 自然 科学 
的 资料 ,要 能 做 考古 田野 ,又 要 能 使 用 古文 字 。 这 些 学 者 还 要 通 
熟 当 代 文 化 社会 人 类 学 中 关于 比较 高 级 的 原始 社会 中 各 种 经 
济 政治 .亲属 制度 .宗教 等 领域 中 的 诸 种 模式 。 


四 


上 面 将 中 国 先秦 史 的 内 容 \ 资 料 和 方法 做 了 一 次 简短 但 是 
比较 广泛 的 检讨 ,相信 可 以 说 明 中 国 先秦 史 需 要 一 个 新 的 结构 。 
传统 的 中 国史 学 中 的 先秦 部 分 , 自 五 四 运动 以 来 , 便 早已 失去 了 
它 的 权威 性 。 这 以 后 从 事先 秦 史 研究 的 学 者 ,获得 了 一 些 新 的 
资料 和 工具 ,其 中 主要 的 是 田野 考古 学 与 十 文字 学 。 但 是 这 85 
年 以 来 ,文献 史学 者 、 古 文字 学 者 \ 考 古 学 者 ,经 常 是 各 干 各 的 ， 
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没有 把 这 整个 的 局 面 检讨 一 下 ,看 看 这 些 新 资料 .新 工具 ,与 新 
看 法 ,应 当 如 何 整合 起 来 。 上 面 所 做 的 简短 的 初步 检讨 ,说 明 中 
国 先秦 史 已 经 形成 一 个 新 的 学 科 , 要 有 它 的 新 定义 与 新 结构 。 
上 面 所 说 的 新 结构 与 中 国 先秦 史 的 旧 结 构 有 什么 不 同 ? 

现在 的 传统 中 国 先秦 史 ,根本 没有 系统 ,也 没有 结构 。 它 是 
从 五 四 运动 以 前 的 上 古 史 ,加 上 十 文字 学 ,再 加 上 考古 学 这 样 像 
滚雪球 一 般 滚 出 来 的 。 新 的 先秦 史 是 在 检讨 了 人 类 在 中 国 各 阶 
段 的 特征 和 所 存 史料 以 后 慎重 地 界 说 了 的 。 这 只 是 一 个 初步 的 
建议 ,提供 业者 参考 ;同时 随 着 学 科 的 进展 , 它 的 结构 还 要 随时 
修改 。 

旧 结 构 将 中 国 上 古 史 垂直 地 臂 分 为 好 几 个 学 科 , 如 考古 学 、 
古人 类 学 、 古 文字 学 (又 分 为 甲骨 学 、 金 文 研究 、 六 国文 字 研 究 
等 )、 古 地 理学 等 等 。 新 结构 将 中 国 上 古 史 水 平地 分 为 四 段 , 每 
段 自 身 都 是 完整 ,整体 的 。 中 国 先秦 史 在 新 结构 之 下 也 要 分 工 ， 
但 这 新 的 分 工 是 不 同时 代 的 分 工 ,是 不 同 阶段 的 分 工 , 在 每 一 个 
时 代 , 每 一 个 阶段 之 内 , 它 的 研究 的 对 象 是 整体 性 的 人 类 文化 和 
社会 。 先 秦 史 这 四 个 阶段 就 可 以 说 是 先秦 的 四 段 历史 ,它们 的 
性 质 和 后 来 的 秦汉 史 、 魏 晋 南北 朝 史 、 隋 唐 史 、 宋 史 等 等 断代 史 
比较 相像 ,但 先秦 的 四 个 断代 史 彼 此 之 间 的 差异 要 大 得 多 。 新 
结构 的 先秦 史学 者 并 不 可 能 ,也 不 必要 ,从 事 每 一 个 段落 的 历史 
所 有 方面 的 研究 ;在 他 们 之 中 也 可 以 有 专 搞 环境 科学 的 ,有 专 搞 
甲骨 文 的。 但 是 他 们 除了 自己 的 专长 以 外 ,对 有 关 的 事业 都 有 
相当 的 常识 ,知道 到 哪里 去 找 专家 , 找 资料 , 找 专家 研究 的 结果 。 

新 结构 下 分 工 的 历史 学 者 ,是 直立 猿人 时 代 的 历史 学 者 ,是 
现代 人 时 代 的 历史 学 者 ,是 初期 农村 区 域 文化 时 代 的 历史 学 者 ， 
或 是 早期 文明 时 代 的 历史 学 者 。 或 用 上 面 建议 的 名 词 ,他 们 是 
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中 国 远古 史学 者 ,中 国史 前 史学 者 ,或 中 国 上 古 史 学 者 。 他 们 彼 
此 之 间 的 关系 应 该 如 何 ? 很 显然 ,时 代 邻 近 的 彼此 就 要 多 所 部 
悉 些 ,例如 研究 三 代 的 ,要 对 新 石器 时 代 较 熟悉 ,研究 新 石器 时 
代 的 要 对 以 前 的 现代 人 的 时 代 和 以 后 的 三 代 都 有 相当 的 知识 。 

旧 结 构 将 文字 资料 当 文字 看 , 作 考证 、 训 读 、 定 声 这 一 类 的 
文字 学 的 研究 ;将 考古 遗物 当 作 器 物 来 研究 ;将 传世 文献 当 书本 
看 ,研究 它 的 年 代 \ 版 本 、 真 伪 、 脱 字 这 一 类 的 问题 。 新 结构 对 
“资料 ”“ 技 术 ”、“ 方 法 "和 “理论 "这 四 个 概念 有 清楚 明白 的 界 
说 ,用 合适 的 技术 ,采集 在 每 一 个 先秦 史 的 阶段 中 全 部 有 关 一 个 
整体 文化 或 社会 的 资料 ,用 经 过 考验 的 适当 的 方法 来 研究 这 批 
资料 ,有 系统 地 加 以 解释 。 因 为 它 将 人 类 社会 作 整 体 的 观察 与 
研究 ,新 结构 的 古 史 可 能 导致 有 广泛 适用 性 的 历史 原则 原理 ,可 
能 对 一 般 历 史学 作 重要 的 理论 性 的 贡献 。 所 以 新 结构 的 先秦 史 
是 要 随时 与 世界 史 互 动 的 。 

旧 结构 以 黄河 流域 为 着 眼 的 中 心 ,以 华夏 为 中 心 。 新 结构 
没有 先入 为 主 的 成 见 ,跟着 材料 和 客观 研究 的 结果 走 。 如 果 将 
秦始皇 统一 中 国 以 后 秦汉 两 个 大 帝国 的 文明 ,作为 界 说 中 国文 
明 的 基线 ,将 能 够 确认 为 秦汉 中 国文 明 的 源头 文化 作为 中 国 先 
秦 史 的 主要 成 分 , 则 照 目前 的 资料 来 看 ,中 国文 明 要 有 好 几 个 来 
源 ,可 以 追踪 到 华北 、 华 中 ,华南 好 几 处 区 域 文化 中 去 。 时 间 上 ， 
这 些 区 域 文化 目前 在 农业 开始 以 后 , 即 大 约 一 万 年 以 前 ,可 以 辨 
认 出 来 。 这 些 农业 区 域 文化 ,将 来 可 能 再 往 上 追 淹 到 旧 石 器 时 
代 晚 期 的 区 域 文化 中 去 ,也 就 是 可 以 把 先秦 史 的 上 限 推 长 。 在 
这 上 限 以 外 的 历史 ,只 能 兼用 中 国史 与 世界 史 的 眼光 处 理 。 

如 此 界 说 的 中 国 先秦 史 是 一 个 新 的 学 科 。 它 使 用 的 资料 ， 
一 部 分 是 几 千 年 传递 下 来 的 古代 文献 ,一 部 分 是 永远 采集 不 尽 
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的 考古 和 自然 科学 的 资料 。 为 了 后 者 的 采集 ,田野 工作 必须 作 
为 先秦 史 研究 的 一 个 重要 成 分 。 取 得 了 资料 以 后 的 研究 方法 ， 
要 包括 人 文 .社会 与 自然 科学 的 成 分 。 先 秦 史 的 理论 也 是 多 学 
科 的 。 由 于 先秦 史 的 多 学 科 的 性 质 ,新 结构 的 先秦 史 的 研究 常 
常 需要 集体 的 方式 ,而 如 上 所 说 的 ,个 别 学 者 虽然 只 能 做 专门 的 
研究 , 却 一 定 要 对 整个 学 科 的 全 形 和 所 有 的 组 成 部 分 都 有 相当 
的 知识 与 熟悉 程度 。 这 样 的 先秦 史 的 人 才 的 训练 ,必须 要 有 专 
门 设立 的 中 国 先秦 史 系 才能 实现 。 新 结构 下 的 先秦 史 的 学 者 ， 
在 目前 海峡 两 岸 各 大 学 的 历史 系 、 人 类 学 系 或 考古 系 里 面 ,都 不 
能 充分 地 训练 出 来 。 

30 年 以 前 ， 先 师 李 济 先生 在 中 央 研 究 院 历史 语言 言 研 究 所 所 
长 任 上 的 时 代 ,推动 并 主持 了 一 套 规 模 很 大 的 《中 国 上 十 史 》 的 
编辑 计划 。 为 了 如 何 组 织 这 套 大 书 , 李 先生 花 了 许多 心思 来 基 
酌 现代 的 中 国 上 古 史 如 何 写 法 。 他 的 许多 初步 的 结论 ,发 表 在 
《再 谈 中 国 上 古 史 的 重建 问题 》(《 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集 
F)33 本 ,1962)。 他 对 古 史 材 料 的 范围 和 “中 国 ” 的 定义 等 ,在 三 
十 多 年 以 前 , 便 提出 来 新 的 看 法 。 我 这 篇 文章 的 要 点 , 受 李 济 先 
生 的 启示 很 多 。 今 年 8 月 1 日 是 李 先 生 15 FER, RRX 
篇 文章 呈献 给 他 ,作为 纪念 。 
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中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 ? 


— # BR 


”年代 学 (Chronology) 是 史学 的 间架 。 中 国史 学 发 达 ,年 代 学 
的 观念 似乎 可 以 上 潮 到 三 代 。 除 了 朝代 的 兴亡 、 君 主 的 更 蔡 的 
记载 以 外 ,古代 的 史学 家 也 有 人 注意 到 物质 文化 的 演进 秩序 。 
《 越 绝 书 ) 卷 1《 越 绝 外 传 宝剑 纪 ) 第 13 载 风 胡子 对 楚 王 日 : 
轩 辐 神农 灰 硝 之 时 ,以 石 为 兵 , 断 树木 为 官 室 , 死 而 城 
藏 …… 至 黄帝 之 时 ,以 玉 为 兵 , 以 伐 树 木 为 宫室 , 掘 地 , 死 而 
BRR oo BX WHE A EP, 
门 ,…… 当 此 之 时 , 作 铁 兵 , 威 服 三 军 。 
风 胡 子 似乎 比 丹 麦 的 C.Thompson F 2 千年 创始 了 石器 时 代 、 铜 
器 时 代 与 铁器 时 代 的 相 承 次 序 。 可 惜 狗头 考古 学 没有 在 中 国 诞 
生 ; 风 胡子 死 了 两 千 多 年 之 后 的 20 世纪 初叶 ,中 国人 对 古代 物 
质 文化 发 展 秩序 的 观念 ,仍然 停留 在 风 胡 子 的 阶段 (假如 没有 更 
退步 ) , 即 中 国人 在 使 用 铜 器 之 前 曾 使 用 石器 ,用 石器 的 时 代 可 
分 两 期 :(1) 普 通 石 匿 时 代 ,(2) 加 入 玉器 的 时 代 。 
北洋 政府 的 矿业 顾问 瑞典 人 安 特 生 (J. G. Andersson) 5 H 


O 原 载 (中央 研究 院 历史 语言 研究 所 集刊 )(1959)30。 
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本 的 人 类 学 家 鸟 居 龙 藏 ,大 约 在 同时 把 西方 的 近代 考古 学 观念 
沉 进 了 中 国 。 安 特 生 的 影响 尤其 大 ,他 (1) 第 一 次 在 中 国 本 部 用 
铀 头 握 出 新 石器 时 代 的 文化 遗留 (河南 温 池 仰韶 村 与 辽宁 锦 西 
CRE) ,并 且 (2) 第 一 次 在 中 国 新 石器 时 代 与 金石 并 用 时 代 的 
范围 内 拟定 了 一 个 年 代 学 的 间架 一 一 即 著名 的 甘肃 六 期 ( 齐 家 、 
仰韶 \ 马 厂 、 辛 店 \ 寺 洼 \ 沙 井 ) 与 河南 二 期 (不 召 寨 、 仰 宴 )。 

1928 年 , 吴 金 鼎 调 查 山东 历 城 县 的 城子 岩 , 发 现 了 与 甘肃 
河南 的 彩陶 文化 过 异 的 黑 陶 文化 ,从 此 华北 新 石器 时 代 的 分 期 
问题 ,进入 了 一 个 新 的 局 面 。 中 央 研 究 院 历史 语言 所 在 城子 岩 
的 发 据 证 明了 黑 陶 文化 在 山东 早 于 春秋 (或 战国 ) 时 代 ; 在 役 进 
的 发 据 证 明了 黑 陶 文化 在 豫 北 时 于 矣 而 晚 于 彩陶 文化 。 从 
1931 年 后 网 的 发 所 以后, 中国 考 古 学 家 对 华北 新 石器 时 代 一 般 
年 代 学 的 意见 是 :(1) 华 北新 石器 时 代 晚 期 ,有 分 布 偏 西 , 以 甘 
W BBE LL PS ` 河 南 为 中 心 的 彩陶 文化 (或 仰韶 文化 ) ,与 分 布 偏 
东 , 集 中 于 河南 .山东 与 淮河 流域 的 黑 陶 文化 (或 龙山 文化 )。 
(2) 一 般 而 言 ,彩陶 文化 早 于 黑 陶 文化 ,但 在 瑰 西 似乎 有 二 者 同 
时 而 相 混合 的 迹象 。 这 种 意见 ,更 由 于 健 孟 真 先生 《 夷 夏 东 西 
说 /一 文中 所 提出 的 文献 证 据 而 加 强 。 安 特 生 对 于 不 召 案 与 你 
韶 二 文化 相对 年 代 的 假定 ,已 经 推翻 。 很 多 人 甚至 怀疑 仲 韶 村 
遗址 实在 也 应 当 包 含 两 个 文化 层 一 一 休 韶 与 龙山 一 一 而 安 氏 的 
发 据 把 两 层 的 关系 搞 乱 了 。 吴 金鼎 的 《中 国史 前 陶器 (英文 ) 一 
书 中 ,更 检讨 华北 各 区 域 彩 陶文 化 的 内 容 ,断定 豫 北 的 彩陶 最 
Po SSF 1945 年 的 发 掘 ,又 断定 了 甘肃 的 仰韶 期 时 于 齐 家 
期 。 中 国 的 北 疆 有 细 石 器 文化 , 它 的 年 代 至 少 有 一 部 分 与 彩陶 
文化 同时 。 中 国 的 南方 有 所 谓 几 何 印 纹 陶文 化 ,时 代 相 当 恋 周 
到 汉 初 。 
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ERE 1949 年 以 前 ,中 国 新 石器 时 代 文 化 年 代 学 的 一 般 梗 
概 (参见 Teilhard de Chardin et Pei，1944; 斐 文中 ,1948)。1949 年 
以 后 大 陆 上 的 考古 资料 ,经 日 本 学 者 的 转 介 (水 野 清 一 ,1957; 林 
已 奈 夫 ,1957 ) ,也 颇 不 少 可 资 利用 ,但 年 代 学 的 一 般 意见 ,似乎 
与 前 并 没有 重要 的 改变 。 

本 文 的 目的 ,是 想 利用 现代 欧美 考古 学 的 若干 概念 和 方法 ， 
初步 将 40 年 来 的 中 国 新 石器 时 代 资 料 作 一 个 整理 ,看 看 现 有 的 
假设 是 不 是 能 站 得 住 ,还 看 看 什么 新 的 问题 可 以 发 现 出 来 。 这 
与 其 说 是 一 篇 综合 性 的 讨论 , 毋 宁 说 是 一 篇 试验 方法 ,寻找 问题 
的 文章 。 所 有 的 问题 ,都 限于 有 关 年 代 学 的 。 在 一 种 意义 上 ,中 
国 新 石器 时 代 的 研究 ,还 在 欧美 各 国 考古 学 史上 的 所 谓 “ 碳 14 
以 前 的 阶段 "。 欧 美 左 14 以 前 阶段 的 许多 年 代 学 的 假设 , 自 碳 
14 断代 法 广泛 应 用 以 后 ,都 如 挫 枯 拉 朽 倒 了 下 去 。 因 此 我 们 目 
前 做 任何 大 规模 的 推论 ,是 很 危险 的 。 本 文 的 研究 ,并 不 看 重 所 
得 的 什么 结果 ,而 是 试验 一 下 ,这 些 年 代 学 的 方法 ,在 中 国 能 得 
到 什么 结果 ? 我 叫 这 篇 文章 为 《中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 》, 而 
不 叫 它 作 《 中 国 新 石器 时 代 年 代 学 》, 也 正 是 基于 这 方面 的 考虑 : 
年 代 学 瞳 示 一 个 完整 的 体系 ;“ 断 代 ” 呢 ?从 字义 上 看 可 有 两 种 
解释 :(1) 断 定 一 个 遗址 或 文化 的 时 代 ; (2) 将 一 个 时 代 “ 断 " 开 ， 
分 成 数 期 。 我 在 这 里 所 用 的 “断代 ” ,就 包含 这 两 层 意思 。 

过 去 中 国 新 石器 时 代 年 代 学 研究 的 理论 根据 ,为 型 式 学 
(Typology) 与 层 位 学 (Stratigrapny) 的 反复 应 用 。 这 两 种 方法 是 相 
对 年 代 学 最 基本 的 方法 ,它们 在 中 国 田 野 中 的 使 用 也 得 到 了 相 
当 的 成 绩 。 但 二 者 之 不 适当 的 使 用 ,在 40 年 来 新 石器 时 代 的 考 
古文 献 中 ,也 可 以 找到 不 少 例 子 。 

最 重要 的 一 项 错误 ,是 化 石 指 数 (Leitfossilen) 观 念 在 考古 学 
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上 无 限制 的 使 用 (参见 Childe，1936)。 化 石 指数 是 地 质 学 上 的 
一 项 重要 观念 。 如 末 在 某 一 个 地 层 中 发 现 了 真 蕊 (Equus) 的 化 
A ,地质 学 家 便 可 以 肯定 这 一 地 层 属于 更 新 统 以 后 ;古代 象 的 化 
石 则 是 更 新 统 下 期 间 冰 期 时 代 的 指数 。 这 种 化 石 之 作为 地 质 年 
代 的 指标 ,一 般 而 言 ,有 全 球 的 适用 性 。 考 古 学 在 西欧 发 达 的 初 
期 ,借用 了 不 少 地 质 学 的 观念 ,而 化 石 指数 是 重要 的 一 项 。 这 项 
观念 用 到 考古 学 断代 上 时 ,很 容易 导致 重大 的 错误 。 地 质 学 的 
年 代 常 以 百 万 年 或 千 万 年 为 单位 , 某 种 古生物 的 发 生 与 绝 灭 , 常 
可 以 在 这 种 广泛 的 年 代 范 围 内 界限 下 来 ;考古 学 的 时 代 则 可 以 
数 十 年 或 数 百 年 为 单位 , 某 项 文化 特质 的 兴盛 发 展 常常 有 地 域 
性 的 限制 ,而 且 文 化 现象 到 底 比 生 物 现象 多 变化 ,其 发 生 与 绝 灭 
常常 不 能 限定 在 某 一 特定 的 时 代 之 内 。 因 此 考古 学 器 物 之 作为 
时 代 的 指标 ,其 偏差 的 可 能 性 远 比 地 质 学 上 的 使 用 所 致 的 为 大 。 
即使 在 地 质 学 上 ,化 石 指数 也 有 一 定 的 应 用 限制 ;例如 乳 齿 象 
(Mastodon) 在 北美 经 常 代表 冰河 时 代 , 但 在 北美 东部 它 一 直 延 续 
到 纪元 前 不 久 。 

“化 石 指数 "可 以 说 是 过 去 中 国 新 石器 时 代 研究 的 根本 断代 
方法 。“ 彩 陶 "“ 黑 陶 ”“ 白 陶 ” 等 等 都 当 作 化 石 指 数 来 应 用 。 它 
们 的 应 用 在 个 别 的 例子 中 可 能 是 对 的 ,但 在 一 般 原 则 上 ,我 们 不 
能 不 提出 下 面 这 几 点 应 用 上 的 限制 :(1) 两 项 化 石 指数 的 时 代 先 
后 ,有 极 显 着 的 区 域 性 。(2) 一 种 化 石 指数 所 代表 的 绝对 年 代 ， 
道 常 自 其 溯源 的 中 心地 区 向 四 方 逐渐 低 降 ,但 并 不 依 一 定 的 比 
率 。(3) 考 古 学 上 的 化 石 指数 不 是 一 项 孤立 的 固定 的 个 体 ,而 是 
整个 文化 从 体 的 一 个 组 成 部 分 。 我 们 在 认定 两 个 区 域 中 同一 项 
化 石 指数 的 时 代 , 先 决 的 问题 是 :这 "化石 ?在 这 两 个 文化 中 是 不 
是 有 同等 的 地 位 ? 它 的 性 质 是 不 是 可 以 比较 的 ? 这 两 个 问题 的 
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不 同 答案 对 于 断代 就 有 不 同 的 决定 影响 。 

这 最 后 一 点 所 提 到 的 “文化 整体 ”的 观念 ,在 过 去 新 石器 时 
代 研 究 上 的 被 忽略 ,也 是 造成 许多 失误 的 缘由 。 上 述 的 化 石 指 
数 观念 之 无 限制 的 使 用 , 主要 的 缺点 即 在 将 器 物 或 其 他 文化 特 
质 与 其 一 般 文 化 社会 环境 割裂 了 开 来 。 例 如 , 安 特 生 之 置 不 召 
寨 于 仰韶 村 之 前 ,主要 的 根据 是 “ 单 色 陶 早 于 彩陶 ”这 一 项 简单 
的 演化 观念 ;事实 上 ,不 召 寨 遗址 作为 一 整体 来 看 ,在 许多 方面 
比 仰韶 村 有 进步 的 倾向 。 再 例如 Heanley(1938) 曾 主张 “新 石器 
时 代 这 一 个 名 词 ,在 东亚 根本 不 能 适用 , 因为 据 他 的 看 法 ,东亚 
的 磨 制 石器 都 受过 金属 器 原型 在 形制 上 的 影响 。 这 也 是 犯 了 
“以 偶 概 全 的 毛病 一 一 第 一 、 以 一 部 分 的 例子 代替 整个 “东亚 新 
Braet” ;第 二 以 " 磨 制 石器 "代替 “新 石器 时 代 文 化 "。 

作者 在 这 里 企图 把 若干 现代 在 欧美 普遍 应 用 的 年 代 学 方法 
在 中 国 新 石 右 时 代 的 材料 上 做 一 次 初步 的 尝试 。 不 用 说 ,任何 
这 一 类 的 党 试 都 要 遇 到 两 点 困难 :(1) 多 半 的 年 代 学 方法 都 有 地 
方 适用 性 ;欧美 适用 的 方法 不 一 定 适用 于 中 国 。(2) 这 里 所 做 的 
工作 ,是 外 国人 所 谓 “ 遥 望 式 的 安乐 椅 研 究 ”"。 我 用 的 这 个 名 词 ， 
似 有 低 贬 的 暗示 ,其 实 它 的 英文 原名 (armchair study at a distance) 
并 不 带 什么 价值 性 , 而 且 全 世界 的 考古 学 家 都 承认 ,室内 研究 至 
少 与 田野 工作 有 同等 的 重要 性 。 但 是 这 种 研究 有 一 项 先天 性 的 
缺点 ,就 是 要 受到 材料 的 限制 。 因 为 别人 在 采集 与 发 表 的 当时 ， 
未 必 想 到 他 的 材料 将 来 会 有 这 种 用 途 , A PRA a RRA TF 
消息 ,他 也 许 没 有 注意 收集 ,或 收集 了 而 没 发 表 。 我 们 只 能 就 所 
有 的 发 表 的 材料 , 求 出 一 个 “最 大 公约 数 " 来 ,做 最 大 的 利用 ,因此 
我 们 所 得 的 结果 也 就 受到 很 大 的 限制 。 这 一 点 必须 牢记 在 心 。 

下 面 数 方 中 , 我 将 分 别 就 下 列 几 项 标准 将 中 国 新 石器 时 代 
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的 材料 做 一 些 一 般 性 的 断代 研究 ,最 后 把 各 方面 的 结果 综合 起 
来 ,看 一 看 可 以 得 到 什么 样 的 结论 : 

(一 ) 文 化 的 一 般 相 貌 : 中 国 新 石 右 时 代 有 哪些 文化 ? 是 一 
个 首 须 检讨 的 问题 ;其 时 间 的 阶段 与 空间 的 分 布 等 概念 ,在 本 节 
中 须 初步 做 一 界 说 。 然 后 再 检讨 :从 进化 的 观点 ,哪些 文化 应 当 
在 先 , 哪 些 在 后 ,哪些 是 从 哪些 发 展 出 来 的 。 

(二 ) 层 位 。 

(三 ) 地 理 分 布 。 

(四 ) 风 格 层 。 

(五 ) 母 题 排队 。 

从 (二 ) 到 (五 ) 这 些 概念 ,将 在 每 节 中 详细 界 说 、 分 析 。 在 分 
析 之 前 ,本文 题 目 中 的 “中 国 " 与 “新 石器 时 代 " 两 个 名 词 ,应 当先 
下 一 个 清楚 的 定义 。“ 中 国 ” 本 是 一 个 政治 名 词 ,但 在 考古 学 研 
究 上 ,的确 可 以 自 成 一 个 单位 ,这 一 方面 是 由 于 中 国文 化 的 分 布 
与 中 国政 治 区 划 有 相当 的 合 致 性 , 另 一 方面 是 由 于 考古 学 文献 
中 的 一 个 自然 趋势 。 本 文 所 处 理 的 对 象 ,包括 青 康 藏 高 原 以 外 
的 大 部 中 国 。“ 新 石器 时 代 " 一 词 则 指 谓 人 类 文化 史上 但 石器 时 
代 与 中 石器 时 代 以 后 ,城市 文明 产生 以 前 的 一 个 阶段 , 它 的 特征 
是 :(1) 农 业 ,(2) 村 落 为 社会 政治 经 济 之 自给 自足 之 单位 ,(3) 兰 
养家 畜 ,(4) 使 用 与 制作 隐 器 ,(5) 使 用 与 制作 磨 光 石器 。 在 华 
北 ,新 石器 时 代 文 化 指 殷 代 以 前 的 文化 ;在 北 疆 和 华南 ,新 石器 
时 代 至 少 延续 到 汉代 。 


二 、 文 化 的 一 般 相貌 


新 石器 时 代 的 中 国 , 从 自然 地 貌 与 文化 历史 的 观点 ,可 以 分 
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为 三 个 区 域 来 研究 : (1) 黄河 流域 ， 以 河南 北部 、 山 西南 部 、 
陕西 中 部 、 甘 肃 南 部 、 山 东 半 岛 、 河 北 南 部 为 中 心 ; (2) 北 
疆 ， 包 括 河北 北部 、 山 西北 部 、 陕 西北 部 、 内 外 蒙古 及 东北 地 
方 (下文 有 时 为 行文 方便 或 用 南 满 北 满 等 名 词 ); (3) 淮河 秦 
岭 以 南 ， 包 括 目 河南 南部 、 江 苏 、 陕 南 以 南 的 、 长 江 、 淮 河 与 
珠江 流域 及 台湾 、 海 南大 岛屿 。 就 我 们 所 知 的 而 言 ， 他 们 的 史 
BUSCH AST BBR 


(一 ) 黄河 流域 


证 气候 证 生物 学 家 对 新 石器 时 代 及 历史 时 代 早 期 黄河 流域 
的 自然 景观 ,尚未 做 过 详尽 的 研究 。 我 们 只 能 根据 下 面 的 几 种 
证 据 做 一 个 不 完全 的 初步 推断 一 一 在 更 新 统 的 晚期 ,黄土 广泛 
堆积 ,气候 干 冷 。 冰 河 时 代 之 后 ,经 过 一 个 板 桥 侵蚀 期 ,温度 可 
能 逐渐 上 升 ,并 保持 温暖 ,直到 数 千 年 以 前 为 止 。 在 这 段 “ 气 候 
的 高 汗 ”(Climatic optimum) 之 内 ,华北 的 平原 高 地 上 ,有 不 少 地 
方 可 能 生 满 密林 与 灌木 从 ,林内 林 间 ,沼泽 密布 。 从 历史 时 代 以 
后 ,至 于 今日 ,华北 的 树木 几 已 砍 尽 , 一 半 是 由 于 自 新 石器 时 代 
开始 的 伐 林 , 另 一 半 也 可 能 由 于 气候 的 渐 趋 于 冷 ,与 欧洲 冰河 时 
代 以 后 的 植物 分 布 史 相 似 。 沼 泽 的 数量 逐渐 减少 ,土地 日 益 干 
燥 , 可 能 是 气候 变 冷 与 伐 林 二 者 并 进 的 结果 。 我 们 做 这 种 推断 


”中国 新 石器 文化 与 社会 的 分 析 氢 述 , 详 见 另 文 “Chinese Prehistory in Pacific 
Perspective” (MS. , 近 刊 ) 及 Prehistoric Settlement and Society in Eastern Asia (Ph. D. Dis- 
sertation in Preparation, Harvard University) ， 本 节 之 叙述 仅 一 节 略 ,以 为 年 代 学 研究 之 
助 。 

新 疆 史 前 考古 的 资料 不 多 ; 照 德 日 进 , 杨 钟 健 与 布 格 曼 等 人 的 调查 资料 ,新 疆 史 
前 文化 的 历史 , 似 与 北 弓 南 部 的 情形 相似 ,或 可 并 入 北 弓 讨 论 ; 本 文 从 略 。 
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的 证 据 中 ,第 一 种 是 直接 的 ,大量 的 木材 的 遗留 。 例 如 ,木炭 在 
每 一 个 新 石 如 时代 与 青铜 时 代 的 遗址 中 都 有 大 量 的 发 现 ; 木 梁 
的 遗迹 曾 发 现 于 你 韶 村 (Andersson, 1947: 22) ; BEAR 9S A AAI HK 
榨 榜 的 使 用 ;木器 的 制作 又 可 由 有 舱 代 铜 带 的 形状 与 花纹 来 推断 
(Li, 1955), 

第 二 种 证 据 是 新 石器 时 代 及 青铜 时 代 遗 址 里 伐 林 与 木工 器 
具 之 普遍 与 大 量 的 出 土 。 这 一 点 马上 还 要 提 到 。 

第 三 种 证 据 是 新 石 右 时 代 与 青铜 时 代 遗 址 里 出 土 的 动物 与 
植物 的 遗留 。 动 物 与 植物 都 有 生活 在 (或 说 适应 于 ) 一 定 的 环境 
(气候 植物、 动物 等 ) 的 习惯 ,因此 成 为 研究 史前 自然 环境 最 好 
的 指数 (Meighan et al，1958)。 下 面 几 种 动物 的 骨骼 出 土 于 古代 
华北 ,今日 却 居于 华南 及 其 以 南 ,而 绝迹 华北 :人 竹 鼠 (Rhizomys 
troglodytes , 见于 仰韶 村 与 安阳 )、 象 (Elephas indicus ,安阳 )、 犀 后 
(Rhinoceros Sp. , 马 家 客 )、 纳 玛 牛 (Bos namadicus, HZ Æ ) J4 
(Tapirus cf. indicus, & PH ) ~ 水 牛 (Bubalus indicus, = f JERE; 
Bubalus mephistopheles , 安阳 )、 水 鹿 (Hydropotes inermis, 三 河 、 城 
Fi ZEA). DOA UE (Elaphurus davidianus, 三 河 、 泛 家 楼 )、 孟 
X JÆ (Elaphurus menziesianus , 城子 量 、 安 阳 ) 及 豪猪 (北平 附近 )。 
( 见 : Andersson, 1923 : 90; 1943 : 35—40; Rausing, 1956 : 195—196; 
Sowerby, 1922 : 3; 李 济 等 , 1934 : 91; Teilhard and Young, 1936; 
Drake,1956:140) 此 外 ,生长 于 温 潮气 候 的 几 种 贝 类 (Lampromla 
tientsiniensis rochechouaurti, L. leai) 9 tH TRÆRNE 


DO 地质 学 家 早 有 人 做 过 类 似 的 推测 ; 见 Teilhard de Chardin, 1936/37:219; 1941: 
38—39 页 。( 本 文 所 提 的 证 据 , 多 属 考古 学 本 身 的 发 现 ,可 为 地 质 学 说 之 坚强 的 佐 
证 。) 
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(Rausing, 1956:196) 与 城子 央 遗 址 。 象 和 犀牛 两 种 并 有 雕刻 与 
文字 纪录 可 资 优 证 ( 陈 梦 家 , 1936 : 497—498; Rausing, 1956 : 
198 一 201 页 )。 这 种 动物 的 遗 散 似乎 代表 一 种 比 今 之 华北 湿 暖 
而 多 树木 的 气候 。 除 此 以 外 ,树木 的 丰富 尤 以 普通 的 鹿 属 (Cer- 
vus) 之 多 为 证 。 鹿 骨 角 大 量 见 于 所 有 的 古代 文化 遗址 ; 鹿 的 上 骨 
角 又 做 成 各 种 囊 物 ; 鹿 的 肩 腥 骨 在 城子 崖 曾 作 占卜 之 用 ;普遍 出 
土 的 石 骨 链 与 石 刀 当 曾 用 来 猎 鹿 与 制 制 鹿 皮 ;如 半 出 区 及 不 召 
FE H EB SF ( Andersson, 1943 : 130; 1947:75) 所 示 , 鹿 对 于 古代 华北 
人 可 能 有 相当 的 仪式 意义 ;古代 鹿 群 之 多 及 其 对 人 类 生活 之 重 
要 ,又 可 见于 若干 古代 谚语 如 “ 良 庸 碌碌 ( 鹿 鹿 )"“ 逐 鹿 中 原 ”， 
及 “鹿死谁手 ”; 上 古代 华北 地 名 之 含有 鹿 字 的 又 不 胜 其 数 。 

古 植物 学 的 证 据 ,可 举 你 韶 村 出 土 的 稻米 (Andersson 1943: 
21 一 22) 与 龙山 时 代 器 物 形制 所 代表 的 竹 。 这 一 方面 的 研究 ,所 
谓 花 粉 分 析 (Pollen analysis) 的 科学 ,未 来 将 大 有 可 为 。 

第 四 种 证 据 是 中 石器 时 代 与 新 石器 时 代 聚 落 的 位 置 ,表示 
出 今 已 于 泗 了 的 古代 水 源 。 最 明显 的 例子 是 仰韶 村 ; RBS 
日 位 于 两 若是 间 的 一 片 高 地 上 ,古代 的 河流 水 面 可 能 与 今日 的 
高 地 齐 平 (Andersson, 1943 :7, 20—21 页 ;1939 :30)。 陕 西 朝 邑 、 
大 荔 两 县 境 的 中 石器 时 代 沙 苑 文化 ,散布 在 干燥 的 沙丘 区 域 , 古 
代 当 是 宣 水 草 的 渔 猫 场 (水 野 清 一 ,1957:3)。 

第 五 种 证 据 是 上 而 提 及 的 河北 三 河 县 与 天 津 附 近 的 泥炭 层 
(Peatbogs) ,它们 代表 现 已 于 酒 了 的 古代 水 泽 。 高 本 汉 也 从 文献 
上 提出 华北 古代 富 沼 泽 的 证 据 。 

第 六 种 证 据 是 北 疆 地 带 的 类 似 气候 曲线 所 供给 的 旁证 。 下 
节 叙 述 北 疆 时 再 行 提出 。 

这 六 种 证 据 指 向 一 个 较 今日 的 华北 为 温暖 潮湿 而 富 森 林 沼 
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泽 的 自然 环境 。 详 细 的 气候 与 植物 分 布 区 域 ,今日 当然 还 不 能 
划 出 ; 这 一 段 期 间 之 内 一 定 也 还 有 较 小 的 气候 游 动 (Oscil- 
lations) ,这 如 今 也 无 法 说 定 。 大 致 说 来 ,华北 的 中 石器 时 代 与 新 
石器 时 代 的 人 类 就 生活 在 这 一 类 的 环境 之 内 ,可 想像 地 居住 与 
耕作 在 河谷 林 缘 的 平地 、 林 间 、 砍 伐 后 的 空地 API , 猎 于 山 
林 。 

华北 古代 文化 ,整个 而 言 , 具 有 下 列 诸 项 特征 而 (整个 地 来 
看 ) 与 北 哮 上 古代 文化 与 淮河 秦岭 以 南 古代 文化 区 别 开 来 ; 

小 米 稳 米 、 高 梁 的 种 植 。 

SAE ER 

大 豆 及 种 种 副产品 (?) 

夯 土 建筑 与 白灰 面 。 

看 丝 与 麻 。 

绳 席 篮 纹 的 陶器 。 

Pig WL. ero 

半月 形 与 长 方形 的 石 刀 `、 石 镶 。 

木 由 及 仪式 用 的 铜 顺 。 

RRO MEHR. 

用 甲骨 占卜 。 

中 国 象形 文字 。 

以 上 这 些 特征 ,也 可 以 说 是 发 源 于 黄河 流域 的 古代 中 国文 
化 的 定义 。 但 它们 并 不 是 自 中 石器 时 代 以 后 一 跟 而 就 的 。 古 代 
中 国文 化 的 特征 ,在 不 同 的 时 间 不 同 的 空间 有 不 同 的 表现 。 从 
时 间 上 的 发 展 来 说 ,中 石器 时 代 ( 周 口 店 上 洞 文化 与 陕西 的 沙 苑 
文化 为 迄今 所 发 现 的 中 石器 文化 在 黄河 流域 仅 有 的 遗留 ) 的 末 
期 ,经 过 了 一 次 柴 尔 德 (V. Gordon Childe) 所 说 的 “新 石器 时 代 革 
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fir” (Neolithic revolution) , 才 迈 进 了 新 石器 时 代 的 范围 ;新 石器 时 
代 的 末期 ,经 过 了 一 次 所 谓 “ 城 市 革命 ”Urban revolution) , 才 迈 
进 了 商 代 的 文明 世界 。 本 文 的 对 象 ,以 新 石器 时 代 文 化 为 限 ;我 
们 先 检讨 一 下 :华北 新 石器 时 代 的 发 展 ,在 一 般 的 文化 相貌 上 有 
何 表现 。 

新 石 名 时 代 的 最 早 一 期 ,可 想像 地 先 经 过 了 一 个 所 谓 “ 初 期 
农业 ”( Incipient agriculture ) 的 阶段 ( Braidwood and Braidwood, 
1953) 。 这 时 农业 刚刚 开始 aT A RA RRA 
性 。 华 北 的 初期 农业 阶段 ,到 今 还 没有 一 点 证 据 可 寻 ; 农 业 是 中 
国人 自己 发 明 的 ,还 是 农业 的 观念 来 自 公元 前 一 万 年 始 有 农业 
的 近东 (Braidwood,1958) ,也 没有 证 据 可 以 说 定 @。 值 得 注意 的 
事实 ,是 从 已 知 新 石器 时 代 的 一 开始 ,华北 的 文化 已 经 具有 其 
中国 "或 “东方 ”的 全 副 特 征 。40 年 来 考古 家 的 钢 头 掘 出 来 的 
华北 新 石器 时 代 文 化 , 如 篇 首 所 述 ,一 般 以 为 包含 两 个 “ 文 
化 ”一 一 彩陶 文化 或 仙 韶 文化 ,与 黑 陶 文化 或 龙山 文化 。 这 种 说 
法 是 不 是 可 信 , 一 大 部 分 是 要 看 我 们 对 于 “文化 ”下 一 个 什么 样 
的 定义 。 这 个 问题 的 详细 讨论 不 在 本 文 题 内 。 但 我 们 可 以 举 出 
儿 点 事实 ,来 说 明 这 种 两 个 "文化 "的 区 别 已 是 应 当 抛 弃 的 陈 说 : 
(1 过 去 主张 两 文化 说 最 大 的 原因 , 毋 宁 说 是 考古 学 史上 的 : 安 
特 生 在 瑰 西 与 甘肃 发 现 彩陶 文化 于 先 , 中 央 研 究 院 在 山东 发 现 


D 除了 早年 安 特 生 与 毕 士 博 (Bishop) 等 人 主张 彩陶 西 来 说 最 力 之 外 ,最 近 维 
也 纳 学 派 的 海 涅 成 尔 登 (Heine-Geldem, 1950,1956) 主 吻 世 界 文明 起 源 巴 比 伦 之 说 , 认 
为 中 国之 彩陶 文化 . 黑 陶 文化 与 股 商 文化 代表 从 西方 传 来 的 已 知 的 三 次 文化 波动 ， 
可 说 是 最 为 极端 的 论 者 。 其 说 虽 颇 新 奇 :证据 则 极为 薄弱 。 作 者 拟 另 文 介绍 中 西 文 
化 关系 之 各 学 说 并 讨论 中 国史 前 文化 之 动力 。 本 文 则 只 着 眼 于 中 国史 前 文化 之 传 
统 ,外 来 影响 问题 暂 不 多 谈 。 
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黑 陶 文化 于 后 ; 山 后 的 发 现 , 彩 陶文 化 向 东 不 到 山东 , 黑 陶 文化 
问 西 不 越 秦 普 ,加 上 文献 材料 中 夷 夏 的 对 立 ,彩陶 在 西 黑 陶 在 东 
的 看 法 便 深入 人 心 。 但 今日 的 材料 已 把 这 一 观念 打破 :山东 也 
有 彩陶 ( 林 已 奈 夫 ,1957:339 一 340) , 而 灰 黑 陶 及 其 伴 存 文化 也 
可 西 见 于 陕西 甚至 甘肃 ( 齐 家 期 )。 如 下 节 论 层 位 时 可 见 : 黑 陶 
文化 到 处 晚 于 彩陶 文化 。(2) 过 去 学 者 把 彩陶 与 黑 陶 文化 对 立 ， 
主要 的 办 法 是 举 出 陶器 的 不 同 。 如 果 我 们 抛 开 先 人 的 成 见 来 重 
新 检讨 一 下 ,二 者 的 不 同 只 是 一 部 分 陶器 的 不 同 ,而 一 般 的 文化 
相貌 只 是 大 同 小 异 。 即 使 在 陶 静 上 ,也 可 看 出 二 者 相 递 巡 的 现 
Z ( Mizuno, 1956; Sekino,1956)。(3) 在 黄河 中 游 及 若干 文化 中 心 
地 带 ,如 山西 三 门 峡 、 豫 西 洛阳 的 孙 旗 屯 、 陕 县 的 庙 底 沟 ,与 广 武 
的 青 台 ,发 掘 者 都 报告 他 们 观察 到 从 早期 的 仰韶 文化 到 晚期 的 
龙山 文化 的 转变 。 豫 西 也 是 过 去 所 谓 "“ 仰 韶 龙 山 混 合 文化 "的 中 
心 ;混合 文化 不 如 说 是 转 形 期 的 文化 。(4) 基 于 现 已 没 人 使 用 的 
标准 ,龙山 与 仰韶 文化 都 被 称 为 “新 石器 时 代 晚 期 "的 文化 。 因 
此 学 者 也 许 觉得 :既然 同 是 “晚期 " ,它们 又 有 许多 不 同 ,当然 应 
称 为 两 种 文化 。 我 们 今日 重新 考虑 , 似乎 有 把 新 石器 时 代 作 一 
不 同 的 分 期 的 必要 。 

我 提议 把 华北 的 新 石器 时 代 文化 (一 个 “文化 ”) 分 为 三 期 : 
(1) 初 期 ,假定 的 阶段 ,农业 方才 开始 ,渔猎 还 感 行 ,渔猎 时 代 的 
聚落 形态 大 闭 持 续 。(2) 早 期 (或 仰韶 期 ) ,农业 已 成 为 主要 的 生 
业 ,渔猎 降 到 辅助 地 位 ,集中 性 村 落 为 聚落 的 基本 形态 ,农业 为 
游 耕 式 的 (Siash-and-bum)。(3) 晚 期 (或 龙山 期 ) ,农业 仍 为 基本 
生 业 ,渔猎 为 副业 ,集中 性 村 落 仍 为 聚落 的 基本 形态 。 但 农业 已 
进入 和 定 耕 式 (使 用 灌溉 或 轮 耕 或 施肥 ?) ,村 落 定居 ,初步 的 手工 
艺 分 工 出 现 ,防卫 的 需要 加 强 ,各 地 区 的 文化 趋向 孤立 而 多 地 方 
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变态 。 这 个 分 期 法 与 近东 欧洲、 东南亚 ,与 美洲 新 石器 时 代 分 
期 大 致 相 一 致 。 

仰韶 期 与 龙山 期 的 共同 特征 ( 亦 即 华北 新 石器 时 代 的 特征 ) 
可 举 : 谷 类 农业 (小 米 Setaria italica, Panicum miliaceum; 高 粱 An- 
dropogon sorghum; $X Oryza sativa) WH 、 产 猪 、 犬 . 牛 、 羊 . 磨 光 
石 从 .长 方形 与 半月 形 的 石 刀 ` 强 席 篮 印 纹 的 陶器 .长 方形 与 圆 
形 的 地 上 与 半 地 下 建筑 .白灰 面 . 灰 坑 作 贮 窘 ,蚕丝 与 麻 (?)。 

新 五 璐 时 代 的 早期 ,可 叫做 仰韶 期 ,是 为 了 观念 上 的 便利 。 
事实 上 仙 韶 村 遗址 可 能 属于 这 一 期 的 最 末 ,或 早晚 期 之 间 的 “中 
期 。 我 在 这 里 暂 不 提议 一 个 新 名 称 。 这 一 期 的 重要 遗址 ,可 以 
举 :(1) 河 南 :洛阳 的 大 东 店 、 孙 旗 屯 、 润 滨 、 高 平 此 村 、 洛 宁 附 近 、 
广 武 的 秦王 寨 、 牛 口 峪 、 池 沟 寨 、 青 台 、 陕 县 的 灵 宝 、 庙 底 沟 、 伊 阳 
的 上 店 、 郑 州 的 林山 些 、 安 阳 的 后 冈 \ 侯 家 庄 、 浚 县 的 大 责 店 、 信 
阳 的 北 丘 。(2) 出 西 : 夏 县 的 西 了 村、 万 泉 的 荆 村 、 临 汾 的 高 堆 、 
REKREA KAHERE. (ORR: AZKUE KZE ŒE 
饥 的 五 楼 宝鸡 的 斗鸡 台 、 凤 县 的 郭 家 湾 。(4) 甘 青 : 甘 肃 兰州 、 
Ime 、 涨 沙 ` 宁 定 \ 渭 源 、 陇 西天 水 .甘谷 等 县 境 的 无 数 遗 址 ; 青 
海 贯 德 的 罗汉 和 党 .西宁 的 朱 家 寨 ,与 算 伯 的 马 厂 沿 等 。(S$) 山东 ; 
膝 县 的 岗 上 \ 安 印 的 景 芝 镇 ,及 栖霞 、 济 阳 、 染 山 等 县 境 。(6) 河 
北 :正定 的 南阳 庄 曲阳 的 钓鱼 台 。 这 些 遗 址 在 本 期 之 内 的 早晚 
问题 ,后 文 再 谈 。 

早期 文化 的 特征 ,最 显著 的 是 游 耕 农业 所 造成 的 聚落 的 游 
动 性 。 聚 落 一 般 不 大 ,平均 在 30 万 平方 米 以 内 ,而且 最 小 的 ( 罗 
ht . 半 坡 村 ` 马 家 窗 ) 均 只 有 数 万 平方 米 ;文化 堆积 层 一 般 在 3 
米 以 下 。 偶 然 可 见 极 大 与 极 厚 的 遗迹 (如 荆 村 与 五 楼 ) ,但 并 不 
一 定 表 示 大 量 人 口 长 期 的 定居 ,因为 早期 聚落 常常 在 游 动 一 定 
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期 间 之 后 ,再 回 到 旧居 址 ,造成 一 个 遗址 的 重 瞧 性 。 如 荆 村 有 3 
层 占 居 , 半 坡 有 4 层 , 孙 旗 屯 有 6 层 。 西 安 附 近 的 21 Se 
遗址 , "发 现 地 点 多 ,散布 广 ,同一 地 点 的 内 涵 遗 物 时 代 比 较 单 
纯 ,互相 毗邻 地 点 可 以 从 遗物 内 容 上 分 辨 时 代 先 后 ”。 这 种 现象 
显然 表示 游 耕 村 落 的 特性 。 

与 游 耕 农业 有 关 的 是 旱 期 的 石器 中 富 伐 树 工具 (treefalling 
complex), MERGEZ ARIN CH) AE RM EA. 
偏锋 的 石 锛 与 长 方形 剖面 的 石 模 与 石 评 较 少 。 这 些 现象 表示 当 
时 人 们 的 劳作 ,主要 是 砍伐 树木 ,开辟 农田 。 

早期 的 石 刀 多 为 长 方形 , 单 孔 或 两 侧 带 缺 刻 , 以 中 锋 的 为 
主 。 比 起 晚期 的 石 刀 来 ,它们 似乎 以 切割 兽 皮 为 主要 用 途 ;这 说 
明 狩 猫 的 位 置 在 嘻 期 比 晚期 重要 。 | 

Pid 38 — REL fal (A FRE AS) BR HY DEIRA, 
饰 以 范 印 . 模 印 或 拍 印 (?) 的 强 席 篮 纹 为 多 , 尤 以 绳 纹 为 主 。 彩 
陶 在 本 期 内 似乎 是 晚期 的 发 展 ,主要 用 为 饮 祀 之 器 。 本 期 之 末 ， 
黑 陶 与 灰 陶 出 现 并 增加 。 陶 器 的 形制 以 尖 底 和 平底 的 为 主 ,后 
期 出 现 了 高 , 鼎 和 圈 足 器 都 罕见 。 

早期 的 装饰 艺术 以 陶器 的 彩绘 为 代表 。 

埋葬 的 方式 均 为 仰 身 侧身 的 直 肢 或 屈 肢 芋 。 

以 上 这 些 早期 新 石器 文化 的 特征 ,都 是 考古 学 上 可 以 看 到 
的 。 此 外 还 可 以 根据 这 些 事实 ,对 当时 的 物质 文化 ,社会 组 织 与 
宗教 信仰 做 进一步 的 推论 。 

华北 新 石器 时 代 晚 期 ,或 称 龙 山 期 ,以 下 列 遗 址 为 代表 : (1) 
河南 :洛阳 的 涧 演 、 洛 宁 附 近 、 温 池 的 不 召 寨 、 陕 县 的 庙 底 沟 、 伊 
阳 的 上 店 和 古 严 店 、 郑 州 市 的 旭 冀 王 、 安 阳 的 后 冈 、 侯 家 庄 、 小 
t . 浚 县 的 大 责 店 、 信 阳 的 三 里 店 和 阳 山 \ 永 城 的 造 律 台 和 黑 孤 
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堆 。(2) 山 西 : 晋 南 曲 沃 与 夏 县 境 , 太原 的 光 社 。(3) 陕 西 :西安 
的 开瑞 庄 . 阿 底 村 、 米 家 上 典 。(4) 甘 肃 : 各 县 的 “ 齐 家 文化 "遗址 。 
(5) 山 东 : 龙 山 的 城子 崖 济南 的 洪 家 楼 、 日 照 的 两 城镇 。(6) 河 
北 :唐山 的 大 城山 。 从 早期 到 晚期 的 转变 ,可 能 发 生 在 汾 、 渭 、 河 
三 水 汇合 处 一 带 的 晋 南 、 殉 西 、 秦 中 区 域 ,因为 这 一 带 所 谓 “ 混 合 
遗址 ”特别 多 ,而 且 是 龙山 期 文化 几 个 区 域 形 态 的 交界 处 。 

与 早期 文化 特征 相对 照 :晚期 文化 的 农业 似乎 已 经 定 耕 (是 
BEM AA ,或 肥料 之 助 ? 都 没 具 体 的 证 据 发 现 ) , 因 其 聚落 
的 面积 较 大 ,文化 层 较 厚 较 纯 。 在 许多 遗址 ,如 齐 家 坪 、 西 安 洛 
宁 、 大 簿 店 与 后 内 ,早晚 两 期 的 遗留 重生 或 相 邻 近 ; 几 无 例外 地 ， 
晚期 的 遗址 都 较 早 期 的 为 大 为 深 ,而 且 代 表 连 续 的 占 居 。 与 21 
处 仰韶 期 遗址 相对 照 ,西安 附近 只 调查 到 龙山 期 遗址 6 处 ,它们 
“堆积 面 比较 集中 ,在 同一 地 点 可 以 从 堆积 和 内 涵 上 看 出 时 代 的 
复杂 性 ”。 从 这 显然 看 出 龙山 期 遗址 固定 化 的 倾向 。 聚 落 面积 
之 加 大 ,可 由 数字 表示 :在 7 个 仔细 测量 过 的 龙山 遗址 中 ,3 个 
在 10 万 到 20 万 平方 米 之 间 ( 城 子 崖 、 齐 家 坪 、 丹 土 村 ) ,一 个 在 
30 到 40 FFT AK Za (SEEN) ,一 个 在 40 与 50 万 平方 米 之 
I] TEEN) ,一 个 为 99 万 平方 米 ( 日 照 两 城镇 ) , 另 一 个 为 
175 万 平方 米 ( 日 照 大 潜 村 )。 各 址 都 是 单一 层 的 连续 占 居 , 麻 
1 一 4 米 。 城 子 嵌 与 后 内 的 夯 土 村 墙 进一步 指示 其 定居 的 特性 。 

村 落 之 定居 又 见于 伐木 工具 之 减少 与 制 木工 具 (woodwork- 
ing complex) 之 增加 一 一 偏锋 不 对 称 刃 与 横 前 面 方形 与 长 方形 的 
石 锛 、 石 凿 及 鹿角 制 攀 子 在 龙山 期 遗址 里 大 量 出 现 。 这 表示 村 
落 比 较 定 居 , 伐 木星 地 的 工作 降 到 次 要 而 伐木 做 木器 的 工作 重 
要 起 来 。 

晚期 的 石 刀 多 半月 形 、 双 孔 、 偏 锋 , 或 灸 形 。 这 或 许 表 示 石 
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刀 的 主要 用 途 为 摘 割 谷 穗 , 割 制 兽 皮 的 用 途 降 到 次 要 。 这 又 表 
示 新 石器 时 代 晚 期 农业 活动 比 早期 更 集中 。 

陶器 以 灰 黑色 的 绳 篮 纹 陶 与 方 格 纹 陶 为 主 。 除 了 手 制 、 范 
制 的 以 外 ,快慢 陶 轮 制作 或 修整 的 陶器 逐渐 出 现 于 华北 的 东部 
(河南 山东 河北) ,其 精制 者 为 薄 细 的 蛋 壳 陶 。 彩 绘 的 装饰 方 
法 衰落 ,但 仍 偶 见 (如 弥 西 的 伊 阳 、 陕 县 、 豫 西南 的 信阳 ,与 鲁 南 
SBR ET wh). KR FASO, BH, = ER 
C RE) PA Se a 

贝 器 的 使 用 增加 ;竹器 可 能 在 东南 部 使 用 。 

夯 土 式 的 建筑 出 现 。 

肩 腥 骨 占卜 方式 出 现 。 

装饰 艺术 不 再 在 彩陶 上 表现 ,可 能 转向 木雕 。 

俯 身 的 葬 式 出 现 。 

围 着 村 落 的 夯 土 墙 指 示 战争 与 防卫 ; 陶 轮 的 出 现 表示 初步 
的 手工 艺 分 工 。 

从 新 石器 时 代 早 期 到 晚期 到 肌 商 文化 ,是 一 个 黄河 流域 十 
生 的 文化 的 传统 的 演变 与 进步 。 把 仰韶 与 龙山 当 作 两 个 “ 文 
化 ”, 再 在 两 个 文化 以 外 去 找 股 商 文 化 的 来 源 ,似乎 是 不 需要 了 。 
从 前 一 个 时 期 到 次 一 时 期 的 转变 , 常 有 进步 的 新 因素 出 现 。 这 
些 新 因素 , 可 能 是 自己 发 明 的 ,可 能 是 外 面 的 ;输入 的 根本 的 问 
题 ,不 在 新 因素 之 来 源 ,而 在 其 出 现 的 原因 与 影响 。 


(一 ) 北 性 


北 吐 指 华北 的 北 缘 , 内 外 蒙古 与 东北 地 方 。 内 外 蒙古 今日 
是 干燥 的 草原 ,但 在 中 石器 时 代 及 新 石器 时 代 , 整 个 的 北 层 可 能 
都 是 林木 繁 生 \ 水 草 众多 的 地 带 。 此 区 更 新 统 以 后 气候 与 植物 
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变化 的 曲线 ,与 黄河 流域 可 能 大 致 相似 ;除了 其 南 的 黄河 流域 或 
其 北 的 西伯 利 亚 的 气候 变化 都 有 踪迹 可 寻 可 为 旁证 外 , 北 履 以 
内 的 证 据 也 有 若干 。 第 一 种 证 据 是 驶 鸟 蛋 壳 广 见于 蒙古 草原 的 
中 石器 时 代 , 表 示 当 时 繁 生 的 水 草 。 第 二 种 证 据 是 中 石器 时 代 
与 新 石 亏 时 代 聚 落 的 位 置 。 美 国 自 然 历史 博物 馆 的 中 亚 探险 队 
与 斯 文 赫 定 所 领导 的 中 瑞 两 国 合 组 的 西北 科学 考察 团 都 确定 ， 
在 中 石器 时 代 与 新 石器 时 代 的 蒙古 兽 有 连续 不 断 的 水 草 田 , 适 
于 人 居 ; 因 采集 遗物 于 其 上 的 砂 乒 “ 在 盆地 与 洼地 内 规则 地 出 
现 ,因而 指示 其 形成 可 能 发 生 于 大 小 湖泊 存在 的 时 代 ”( Maring- 
er，1950:207 一 208; Nelson, 1926:250)。 第 三 种 证 据 为 东 蒙 与 东 
北 的 黑土 层 ;如 林 西 及 昂昂 溪 所 见 的 ,人 工 器 物 皆 出 现 于 更 新 统 
末期 的 黄土 层 与 现代 黄 砂 层 之 间 的 黑土 层 内 。 这 一 层 含有 大 量 
的 有 机 物质 ,可 能 代表 古代 气候 高 潮 时 期 的 森林 。 

北 疆 中 石器 时 代 的 文化 可 能 是 与 黄河 流域 中 石器 时 代 文 化 
属于 一 绪 , 自 河套 一 一 汾 河 旧 石器 文化 传 留 下 来 而 适应 于 全 新 
统 新 环境 的 新 文化 ,与 西伯 利 亚 南部 的 中 石器 时 代 文 化 (Chard， 
1958:5—6) ,日 本 的 绳 文 以 前 文化 ,及 新 旧 世 界 一 般 的 北方 森林 
文化 (Spaulding，1946:146) 相 似 。 代 表 的 遗址 有 外 蒙 的 沙巴 拉 
5643 Op (Shabarakh-usu) , 内 蒙古 的 Ikhen-gun, Gumai 与 Sogho - 
nor, 及 北 满 的 札 责 诺尔 和 顾 乡 屯 。 这 中 石器 时 代 文 化 的 特征 
是 :(1) 用 细 石 器 ,(2) 渔 狂 ,(3) 用 能 鸟 蛋 壳 为 饰物 ,(4) 无 陶器 。 

黄河 流域 的 农业 文化 起 源 发 展 以 后 , 北 层 文 化 也 逐渐 受 其 
影响 。 因 为 地 理 环境 的 限制 , 北 疆 的 北部 ( 北 满 、 外 蒙 、 内 蒙 北 
部 ) 与 南部 ( 南 满 \ 辽 东 、 内 蒙 东 部 与 南部 ,华北 北 缘 ) 所 受 的 影响 
不 一 。 北 疆 北 部 因 气 候 寒 冷 ,不 适 农 业 , 自 华北 新 石器 时 代 文 化 
接受 了 : (1) 磨 光石 器 , 供 作 木工 之 用 ;(2) 陶 器 之 制作 ,为 较 定 居 
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的 部 落 容 人 右 之 用 ,因此 其 遗留 初 看 有 新 石器 时 代 文 化 的 外 竹 , 实 
际 上 仍 是 中 石器 时 代 的 底子 ,形成 Gjessing(1944) 所 命名 的 “ 亚 
新 石器 时 代 ”(sub-neolithic)。 外 蒙 大 部 有 陶器 的 遗址 与 满 北 的 
昂昂 溪 等 细 石 带 文 化 遗址 都 是 这 一 些 文化 的 代表 ,实际 上 仍 是 
北 亚 森 林 与 背 原 文化 的 边缘 。 北 绪 南 部 则 首先 输入 陶 业 与 若干 
农业 ,终于 逐渐 成 为 真正 新 石器 时 代 的 聚落 ,如 内 蒙 的 西 辽河 和 
老 哈 河 上 沙 、 南 满 的 大 次 河谷 、. 辽 河 下 游 、 松花 江 及 图 们 江 的 上 
游 ,及 辽东 半岛 的 请 遗 址 。 华 北新 石器 时 代 早 期 文化 的 影响 , 似 
只 达到 连接 林 西 赤峰、 朝阳 与 锦 西 的 一 线 ; 这 一 线 以 东 的 “农业 
化 " 则 自 华 北新 石器 时 代 晚 期 以 后 才 逐 渐 完成 。 

北 狂 文化 史上 述 的 纲要 ,对 于 这 一 区 域 新 石器 时 代 文 化 的 
靳 代 , 有 下 举 的 意义 :(1) 陶 器 的 缺 如 与 能 鸟 蛋 壳 饰物 的 使 用 为 
将 中 石器 时 代 与 北 红 亚 新 石器 时 代 分 开 的 仅 有 的 标准 ;因为 中 
石 帮 时代 的 一 般 生活 方式 在 本 区 的 北部 一 直 延 续 到 南 区 新 石器 
时 代 以 后 。(2) 北 对 南部 有 中 石器 时 代 一 一 亚 新 石器 时 代 一 一 
新 石 侨 时 代 一 一 汉文 化 的 次 序 ,可 从 一 般 文化 相貌 上 来 区 别 文 
化 的 先后 ;但 北 导 北部 的 中 石器 时 代 与 亚 新 石器 时 代 一 直 延 续 
黄 久 。 北 疆 南 部 与 北部 的 遗址 因此 不 能 互相 比较 其 一 般 文化 相 
PITT WAN, 斐 文中 (1948) 所 推断 的 细 石 器 文化 杞 责 一 一 龙 
江 一 一 林 西 一 一 赤峰 诸 期 的 顺序 也 就 没有 坚强 的 根据 。 
tact situations ) 与 渔猎 民族 之 外 导 的 农业 化 之 程序 等 的 研究 ; 但 
这 都 不 在 本 文 年 代 学 研究 的 范围 之 内 。 


(=) 淮河 秦岭 以 南 
淮河 秦岭 以 南 古 代目 然 景观 气候 完全 未 经 研究 ,也 乏 证 据 


中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 63 


可 资 利 用 。 但 我 们 大 致 可 以 推 想 ,整个 长 江 、 珠 江 流 域 的 平原 出 
昔 地 带 都 为 中 纬 混 合 森林 与 亚热带 森林 所 覆盖 ,地 潮湿 多 水 泊 ， 
人 类 居于 林 缘 山 功 高 岗地 区 。 这 一 区 的 汉化 自 拒 代 开 始 , 迄 汉 
代 大 致 完成 。 汉 代 以 前 的 古代 文化 , 似 具 有 下 列 之 特征 ,与 黄河 
流域 者 相关 而 相 异 :(1) 南 方 的 中 石器 时 代 文 化 与 北方 者 似 截 然 
不 同 ,迄今 仅 在 四 川 云南 广东、 广西 有 发 现 ,以 打 制 石 斧 为 特 
征 ,缺乏 细 石 器 。 目 前 的 材料 似 为 中 南 半 岛 的 和 平 文化 (Ho- 
abinhian) 回 北 的 延长 ,而 代表 一 种 似 美 拉 尼 西 亚 的 海洋 尼 格 罗 
种 的 居民 (Chang,1956)。(2) 南 方 新 石器 文化 似 为 华北 新 石器 
文化 的 延长 ,但 有 遗失 也 有 添加 。 其 一 般 特征 似 华北 早晚 两 期 
的 新 石器 时 代 文 化 ,所 缺乏 的 若干 显著 的 特征 如 夯 土建 筑 似 由 
于 自然 环境 之 限制 ,其 重要 的 增添 ,或 为 新 的 发 展 (如 东南 海岸 
的 有 段 石 移 ) ,或 为 混合 土著 文化 的 成 分 (如 打 石 答 ) ,或 为 对 新 
环境 的 新 适应 (如 稻米 与 苹 蔬 作物 之 重要 性 ,房屋 的 架 高 的 趋 
势 一 一 东部 之 据 岗 或 建 岗 而 居 与 南部 之 建 桩 而 居 , 人 竹器 之 可 能 
的 普遍 使 用 与 轮 制 陶器 的 逐渐 消失 )。 

南方 的 考古 学 资料 还 不 够 丰富 ,其 文化 的 一 般 相 貌 还 不 能 
胜任 断代 的 目的 ;但 大 致 的 趋势 ,也 不 无 可 说 :(1) 南 方 新 石器 文 
化 是 一 个 还 是 多 个 ,也 看 “文化 ”的 定义 如 何 。 我 个 人 的 意见 ,以 
为 华中 、 华 南 新 石器 文化 是 华北 新 石器 文化 的 延长 ,而 在 各 个 不 
同 地 区 有 不 同 的 发 展 与 面 瑶 。(2) 这 个 文化 在 华中 ,华南 至 少 有 
三 个 大 的 地 方 相 :西南 、 华 中 与 东南 海岸 ,可 能 代表 华北 新 石器 
文化 沿 三 条 主要 路 线 南 下 的 结果 一 一 沿 渭河 上 游 及 嘉陵 江 人 四 
川 盆地 , 沿 汉 水 入 云 梦 湖区 ,及 沿海 岸 东 南下 。(3) 这 个 文化 至 
少 有 三 期 可 分 ,每 期 可 由 陶器 作 代表 ; 绳 纹 陶 期 , 散 见 于 四 川 与 
台湾 ,可 能 代表 华北 新 石器 时 代 早 期 的 小 批 移民 ;龙山 化 ?期 ， 


64 中国 考 古 学 论文 集 


散 见 各 地 ,可 能 代表 华北 新 石器 时 代 晚 期 的 大 量 移民 ;及 几何 印 
纹 陶文 化 期 ,可 能 为 龙山 化 期 文化 之 继续 发 展 加 上 中 原 届 周文 
化 的 影响 而 成 。 第 二 期 的 遗址 可 举 四 川 侈 地 东 绿 ;湖北 宜 都 的 
古老 背 和 仙人 桥 ,湖北 天 门 石 家 河 、. 京 出 屈 家 岭 和 匠 春 易 家 山 ; 
江苏 新 沂 花 厅 村 淮安 青 莲 岗 .南京 北 阴 阳 昔 下 江宁 湖 熟 无 锡 
仙 艺 墩 ;浙江 的 良 渚 ;福建 的 漳 浦 ;广东 海 丰 的 西沙 坑 (SOW) ;与 
台湾 的 圆 山 ,台中 第 一 黑 陶 文化 ,高 雄风 鼻头 。 第 三 期 的 遗址 可 
举 四 川 盆 地 的 宜昌 与 下 巫山 峡 , 潮 北 春 易 家 山 ; 湖 南 长 沙 烟 墩 
冲 ;江西 清江 ;安徽 灵 壁 葛 庙 村 ;江苏 南京 北 阴阳 营 上 、 安 怀 村 、 
锁 金 村 ;浙江 杭 县 良 鱼 十 划 ,嘉兴 双 桥 ;福建 国 候 浮 村 、 县 石山 、 
光泽. 长 洒 、 武 平 ;台湾 台中 第 二 黑 陶 文化 ; S KEERI 
(PAT) 5 =f Æ (SAK) ;香港 的 舶 辽 洲 与 石壁 。 

这 个 假说 否定 了 Linton( 1955) 与 Sauer( 1952), 以 东南 亚 为 
农业 起 源 中 心 之 一 的 假说 ,并 牵涉 到 民族 学 资料 之 使 用 。 这 两 
项 问题 的 讨论 及 南方 古文 化 一 般 相 貌 的 叙述 ,将 在 另 文中 发 表 。 

上 文 为 断代 之 目的 将 中 国 三 区 史前 文化 发 展 的 全 貌 做 了 一 
个 初步 的 假定 。 本 节 讨 论 是 一 切 年 代 学 研究 的 基础 ,为 下 节 所 
述 各 方面 的 断代 方法 供给 了 一 个 简短 的 文化 整体 观念 的 背景 。 


=E 位 


层 位 学 是 年 代 学 的 基本 根据 ,最 简单 也 最 重要 的 方法 。 由 
ERRER , 层 位 学 的 基本 空间 单位 越 小 越 准确 ,基本 时 间 单 位 
则 应 以 文化 整体 为 讨论 的 根据 。 照 现代 美洲 考古 学 者 常用 的 术 
语 , 和 遗址 (Locality) 的 层 位 单位 不 是 人 工分 成 以 时 或 公分 为 标准 
的 单位 而 是 以 生活 面 为 标准 的 占 居 层 (Component) ;同一 文化 整 
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体 的 占 居 层 构成 一 遗址 的 一 文化 层 (phase) ,但 文化 层 的 分 布 经 
常 不 限于 单一 遗址 而 扩展 到 考古 学 上 的 区 域 (region) 或 地 方 (ar- 
ea)( Willey and Phillips, 1958)。 本 文 讨论 层 位 时 ,将 使 用 一 个 文 
化 整体 在 一 个 遗址 中 某 一 段 时 间 的 全 部 遗留 为 一 个 文化 层 ,给 
以 文化 整体 的 名 称 。 以 文化 整体 的 某 一 片面 代替 文化 整体 全 体 
的 错误 ,这 里 尽量 避免 。 


(一 ) 黄河 流域 


就 新 石器 时 代 早 期 文化 一 般 而 言 ,龙山 期 文化 压 在 仰韶 期 
文化 之 上 的 层 位 , 广 见 于 华北 ,如 聊 北 安阳 的 后 冈 、 侯 家 庄 高 井 
AF KARE XIE AKEE SUE RAS ES Re 
阳 的 上 上 店 BEL BY J JE PY s IPA AY ET TIR Be SB Ec A FP PEE 
WA ADDER. ET AK Ye LU PP Se EA RSP EE 
Te AEE SACHIN XIAA REE A E UE AR 4 BT 
立 了 全 华北 性 的 仰韶 ,龙山 两 期 文化 的 相对 地 位 。 兼 有 二 期 文 
化 特征 的 许多 遗址 (如 仰韶 村 ) ,多 集中 在 豫 西 、 秦 中 、 晋 南 , 很 可 
以 认为 代表 二 期 文化 之 间 的 过 渡 阶 段 。 可 注意 的 是 ,迄今 未 发 
现 一 个 可 信 的 龙山 期 文化 在 下 仰韶 期 文化 在 上 的 层 位 。 

仰韶 期 文化 压 在 中 石器 时 代 文 化 之 上 的 层 位 ,尚未 发 现 , 但 
显然 是 可 以 假定 的 。 龙 山 期 文化 压 在 历史 文化 之 下 的 层 位 ,不 
胜 其 数 。 河 南 境 内 多 压 在 委 商 文化 下 面 ,陕西 境内 压 在 周文 化 
之 下 ,山东 境内 城子 崖 的 黑 陶 文化 压 在 晚 周文 化 之 下 ;这 都 表示 
各 地 历史 文明 的 发 展 时 代 不 一 。 

龙山 期 内 可 能 也 有 许多 阶段 可 分 ,但 还 没有 人 注意 到 龙山 
期 文化 本 身 的 分 层 问 题 。 仰 况 期 文化 本 身 以 内 显然 也 可 分 为 不 
少 阶段 ,目前 从 层 位 上 可 分 的 至 少 有 三 层 : 先 彩 陶文 化 层 、 彩 陶 
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文化 层 与 彩陶 与 黑 ( 灰 ) 陶 文化 层 。 先 彩陶 文化 层 与 彩陶 文化 层 
的 层 位 关系 , 早 就 发 现 于 陕西 宝鸡 的 斗鸡 台 。 徐 炳 祁 在 1934 年 
到 1935 年 发 掘 斗鸡 台 的 沟 东 区 ,在 彩陶 期 绳 纹 与 彩绘 的 陶 片 下 
面 得 了 一 层 无 彩陶 以 绳 篮 纹 粗 陶 片 为 主 的 文化 ,其 石 骨 器 与 彩 
陶 期 者 无 异 ( 徐 炳 犯 ,1936)。 发 现 的 当时 , 因 中 国 考古 学 的 知识 
尚 在 开始 的 阶段 ,一 般 学 者 对 徐 氏 发 掘 的 意义 还 不 能 认 清 。 今 
日 虽然 这 仍 是 惟一 的 层 位 证 据 , 但 根据 其 他 方面 的 研究 (下 文 )， 
斗鸡 台 的 层 位 可 以 认为 是 成 立 的 了 。 从 这 一 层 位 我 们 可 知 华北 
新 石器 时 代 早 期 的 文化 ,是 以 绳 篮 纹 陶 片 和 一 般 石 骨 器 为 主 ,到 
了 早期 的 后 半 才 有 彩陶 的 出 现 。 

仰韶 期 彩陶 层 早 于 彩陶 黑 陶 层 的 层 位 关系 ,可 见于 仰韶 村 。 
这 个 遗址 的 陶 片 出 土 深 度 的 记录 ,见于 安 特 生发 掘 的 两 坑 ( , 
I) ; 安 氏 公 布 他 的 记录 如 下 (Andqersson 1947 :23—25 页 ): 
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从 这 记录 可 以 看 得 出 彩 ( 红 ) 陶 渐 减 而 黑 灰 陶 增 多 的 情形 ;与 黑 
灰 陶 之 增加 一 起 可 见 的 是 这 一 遗址 文化 之 趋 于 固定 与 繁荣 ,也 
是 从 早期 文化 转变 到 晚期 的 迹象 。 安 氏 的 纪录 可 靠 到 什么 程 
度 , 有 无 代表 性 ,我 们 都 不 敢 说 定 。 但 这 种 从 较 纯 的 彩陶 层 到 含 
灰 黑 陶 较 多 的 彩陶 层 的 变化 ,还 见于 别处 。 

彩陶 层 本 身 是 不 是 可 以 再 分 层 ,是 很 值得 注意 的 问题 ,前 文 
提 及 故 村 的 仰韶 期 文化 代表 三 层 居住 面 , 半 坡 代表 四 层 , 孙 旗 屯 
有 六 七 层 ;可 惜 这 些 层 的 器 物 没 有 分 别 发 表 , 使 我 们 无 法 判断 中 
原 彩 陶 层 内 的 变化 。 甘 肃 的 资料 中 , 则 似 可 见 到 分 为 二 层 的 可 
能 :中 原 彩 陶 层 (与 河南 陕西 者 相近 ) 与 甘肃 彩陶 层 ( 包 含 半 山 马 
厂 二 期 )( 参 阅 水 野 清 一 ,1957: 17)。 二 者 的 层 位 关系 可 见于 临 
涨 马 家 窗 一 一 瓦 家 坪 遗 址 :于 马 家 窗 南 麻 峪 沟 口 北岸 的 第 一 人 台 
地 (10cm- 一 30cm) 上 , 灰 层 堆积 较 厚 。 在 一 处 厚 灰 层 的 断面 上 ， 
有 一 米 的 扰 土 ,其 下 为 摩 灰 层 , 厚 约 3.Sm, 上 部 约 有 1.Sm 厚 的 
一 层 灰 土 , 较 松软 ,所 出 均 陶 片 ,有 彩陶 、 泥 红 、 泥 灰 、 砂 红 、 砂 灰 。 
彩陶 为 黑 彩 ,以 宽 条 纹 为 主 ,多 平行 纹 ,还 有 圆 点 纹 , 有 内 彩 片 和 
口 沿 繁 彩 片 ,器 形 有 碗 、 盆 .过 、 饶 。 泥 红 灰 陶 片 多 素面 硫 器 , 砂 
陶 为 绳 纹 、 侈 口外 卷 之 缸 从 类。 上 述 情 况 似 兰州 雁 儿 湾 (甘肃 仰 
韶 文 化 马 家 窗 期 )。 其 下 为 较 密 而 硬 的 下 部 灰 层 ,出 土 物 除 磨 五 
溺 、 上 骨髓 ,及 灰 陶 环 外 ,为 陶 片 :彩陶 片 为 黑 彩 ,以 弧 线 三 角 纹 及 
钩 叶 圆 点 纹 为 主 ,还 有 细 线 条 纹 、 网 纹 、 宽 带 条 纹 、 口 沿 单 彩 碗 
HOREK ; 泥 红 灰 陶 片 有 素面 碗 片 ,大 量 细 强 纹 尖 底 瓶 片 ， 
BLD ARK , 粗 砂 陶 片 多 红 褐 、 少 灰 、 斜 绳 纹 、 癸 口 和 口 沿 加 厚 的 盆 
向 匀 一 一 下 部 似 渭 河上 游 的 纯 仰 韶 *。 根 据 这 一 报告 ,我 们 很 可 
推断 甘肃 的 彩陶 层 比 中 原 的 为 晚 ,二 者 的 过 渡 阶 段 在 渭河 上 游 
一 带 表现 得 很 为 清楚 ,下 节 讨论 “分 布 "时 还 要 提 到 。 
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(=) dbs 


北 狂 新 石磊 时 代 内 的 分 层 研究 ,还 没有 人 作 过 详尽 的 研究 。 
我 们 对 这 一 区 域 的 新 石器 时 代 遗 物 的 断代 ,多 半 只 能 用 间接 的 
层 位 学 , 即 根据 由 华北 输入 或 影响 而 产生 的 特征 在 华北 出 现 的 
先后 来 断定 它们 在 北 疆 的 先后 ;如 赤峰 红 山 后 第 二 住地 的 文化 
近似 新 华北 石器 时 代 文 化 的 早期 而 辽东 的 羊 头 洼 近似 晚期 。 下 
文 论 及 风格 层 时 再 谈 。 

南 满 新 石器 时 代 文 化 有 早 于 汉代 文化 的 层 位 证 据 ;在 吉林 
市 郊 松 花 江 右岸 的 江北 土 城子 遗址 ,有 两 文化 层 : 新 石器 时 代 文 
化 层 在 下 (以 沙 陶 为 代表 ) ,汉代 文化 层 在 上 (以 汉代 的 细 泥 灰 陶 
为 代表 )。 这 当然 不 是 说 : 南 满 的 新 石器 时 代 文 化 到 了 汉代 便 告 
结束 。 


(=) 淮河 秦岭 以 南 


华南 中 石器 时 代打 石和 做 迄今 只 发 现 于 西南 与 广东 ,已 知 的 
遗址 有 :广西 武 鸣 县 苞 桥 ` 芭 勋 、 腾 翔 及 桂林 北 门 外 , 云 南 邱 北 县 
城西 黑 景 隆 村 岩 荫 ,四 川 盆 地 各 地 ,广东 海 丰 (Maglioni, 1938 : 
211) 与 香港 (Schofield,193$) 。 这 一 层 文化 之 早 于 华南 新 石器 文 
化 ,不 但 在 一 般 文化 相貌 上 可 想 而 知 , 而 且 在 四 川 代 溪 有 层 位 上 
的 证 据 :在 此 地 ,Nelson 曾 找到 一 块 暴露 面 , 面 上 所 示 , 打 制 石 斧 
可 及 地 面 下 14 英尺 深 , 而 陶 片 到 9 英作 以 上 才 陆 续 出 现 
(Cheng, 1957:34), 

从 文化 一 般 相 瑶 、 层 位 , 与 地 理 分 布 的 各 项 证 据 来 看 ,华南 
最 早 的 新 石器 时 代 文 化 是 强 纹 粗 陶 伴 打 制 石 丛 或 磨 制 石 兆 的 一 
层 。 这 一 层 文化 是 中 石器 时 代 的 人 接受 了 北方 传 来 的 陶 业 与 农 
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业 (?) 的 结果 ,还 是 北方 新 石器 时 代 早 期 先 彩陶 层 南下 的 移民 ， 
目前 还 难说 定 ,但 后 一 种 可 能 性 似乎 比较 大 些 。 绳 纹 陶 文化 层 
在 华南 尚 只 发 现 于 四 川 \ 人 台湾 与 香港 。 它 在 四 川 之 年 代 的 古 远 ， 
全 靠 地 理 分 布 上 的 证 据 , 但 在 台湾 与 香港 则 有 层 位 的 证 据 予 以 
支持 。 在 台湾 西海 岸 中 部 的 大 甲 水 源 地 、 铁 砧 出 、 清 水 牛 吕 洋 ， 
FAC BB AY Bal NK , 强 纹 陶文 化 层 都 很 显然 的 是 台湾 新 石器 文 
化 最 早 的 一 层 。 和 香港 船 辽 洲 大 湾 遗 址 的 最 下 层 , 照 芬 神父 的 报 
告 , 出 土 粗 制 绳 纹 陶 器 ,为 舶 辽 洲 最 早 的 文化 (Finn,1932 一 1936: 
258 页 ) 。 

继 绳 纹 陶文 化 层 之 后 ,彩陶 层 文化 对 四 川 盆地 也 略 有 影响 : 
磨 光 细 泥 红 陶 见于 宜 都 古老 背 、 仙 人 桥 、 归 州 的 新 滩 和 巫山 的 代 
溪 ; 彩 绘 的 细 泥 红 陶 见于 古老 背 和 岷江 的 卫 州 。 但 整个 四 川 盆 
地 以 外 的 华中 、 华 南 到 今 尚 未 发 现 彩 陶 层 的 移 人 文化 。 这 是 因 
为 工作 不 够 因而 尚未 发 现 ,还 是 因为 华北 彩 层 文化 在 其 持续 期 
间 因 为 某 种 原因 未 向 南方 移动 与 扩张 ,目前 还 不 能 说 定 。 

华中 华南 新 石器 文化 之 大 批 出 现 ,为 相当 华北 龙山 期 文化 
水 准 的 否 干 遗址 所 代表 的 我 所 谓 “ 龙 山 化 层 ”"。 它 的 文化 相貌 ， 
如 前 节 所 说 的 ,具有 似 龙 山 期 的 石器 与 陶器 ,但 添加 许多 地 方 性 
的 特征 。 在 四 川 盆 地 这 一 层 文 化 的 地 位 ,全 靠 分 布 和 风格 层 决 
定 。 在 长 江 中 游 ,在 湖北 黄陂 的 杨 家 湾 与 江西 的 清江 则 有 层 位 
上 的 证 据 , 知 道 它 早 于 次 一 文化 层 , 即 几何 印 纹 陶文 化 层 。 江 西 
清江 附近 的 几 处 新 石器 时 代 文 化 遗址 中 "就 几 处 遭 破 坏 出 现 的 
灰 层 的 坑 沿 看 来 ,只 见 沙 陶 、 泥 陶 的 堆积 ,未 见 印 纹 硬 陶 的 共存 。 
为 外 ,有 沙 陶 、 泥 陶 和 印 纹 硬 陶 共 存在 于 地 面 的 遗址 ”。 这 沙 陶 
和 泥 陶 ,其 制作 风格 和 纹饰 习 尚 ,有 与 安徽 寿 县 青 莲 岗 ,江宁 湖 
熟 镇 ,浙江 良 浅 、 老 和 山 等 处 出 土 的 陶 片 , 颇 多 近似 的 地 方 ,也 具 
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有 龙山 文化 的 某 些 特征 。 在 东南 海岸 ,龙山 化 文化 层 之 晚 于 强 
纹 陶文 化 层 的 层 位 见于 台湾 圆 山 贝 家 与 大 甲 水 源 地 ;龙山 化 文 
化 层 早 于 几何 印 纹 陶 文化 层 之 层 位 见于 江苏 南京 北 阴 阳 营 , 浙 
江 崇 德 北道 桥 及 良 浅 镇 ,和 广东 海 丰 的 西沙 坑 (SOW)。 

华中 华南 几何 印 纹 陶文 化 层 比 龙山 化 层 为 晚 , 比 历史 文化 
为 旱 。 这 所 谓 历 史 文 化 在 各 地 是 相对 的 ;在 若干 处 可 能 是 西周 ， 
若干 处 可 能 是 东周 ,若干 处 可 能 是 汉 。 几 何 印 纹 硬 陶 在 江苏 淋 
阳 的 社 渚 和 无 锡 荣 埠 的 漳 山 都 出 于 春秋 战国 时 代 的 墓葬 ;在 前 
一 遗址 共存 的 器 物 有 饰 兽 头 的 弄 乌 此 首 与 战国 式 的 铜 镜 。 在 浙 
江 绍兴 漓 渚 、 宁 波 祖 关山 ,江苏 无 锡 、 苏 州 漆 阳 等 地 与 广州 市 郊 
的 汉 医 ,与 浙江 萧山 临 浦 的 汉 窒 址 ,也 都 有 几何 印 纹 硬 陶 的 发 
现 。 也 就 是 说 ,作为 文化 整体 的 几何 印 绞 陶文 化 层 ,在 东南 海岸 
各 地 可 能 结束 于 周 汉 。 在 长 沙 、 新 石器 时 代 的 几何 印 纹 硬 陶 片 
出 土 的 于 楚 文 化 层 的 填 土 内 ,证 明 在 长 沙 一 带 新 石器 时 代 文 化 
可 能 到 西周 以 后 便 告 结束 。 

华中 华南 三 大 新 石器 文化 层 层 内 的 再 分 层 , 目前 也 有 一 些 
材料 可 说 。 绳 纹 陶 与 彩陶 文化 层 发 现 还 少 ,可 置 不 论 。 龙 山 化 
文化 层 本 身 的 有 相对 年 代 资 料 的 只 有 湖北 天 门 石 家 河 遗址 。 这 
一 遗址 整个 来 说 ,属于 龙山 化 层 ,但 本 身 又 可 分 为 三 个 地 层 : 下 
FER ty FE Beg Sh Sat Be ig Ba Pg 7 ARE Pg 5H Je gt: 
模型 与 灰 黑 陶 、 黄 陶 与 红 陶 ;上 层 出 陶 窗 , 多 灰 陶 少 红 陶 。 这 个 
文化 相 承 的 次 序 与 华北 新 石器 时 代 早 期 之 末 与 晚期 之 初 颇 为 相 
似 。 

几何 印 纹 陶文 化 屋内 的 地 层 区 分 , 仅 在 东南 海岸 有 可 靠 的 
资料 ;有 层 位 记录 的 有 四 个 遗址 : (DAERER A MER 4 
三 层 , 下 层 出 土 物 以 夹 砂 红 陶 三 足 炊 器 为 主 ,此 外 有 泥 质 印 纹 软 
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陶 与 磨 光 黑 陶 ,其 印 纹 陶 为 红色 ,多 手 制 ;中 层 为 混合 层 ; 上 层 出 
土 物 仍 以 夹 砂 红 陶 为 主 ,此 外 有 大 黄色 、 模 制 、 质 硬 的 印 纹 陶 片 。 
(2) 南 京 锁 金村 。 分 上 下 两 层 , 上 层 有 几何 印 纹 硬 陶 , 下 层 有 夹 
砂 红 陶 \ 泥 质 印 纹 软 陶 、 泥 质 黑 陶 。(3) 福 建 疼 侯 县 石山 。 出 土 
物 以 几何 印 纹 硬 陶 为 主 ,但 下 层 出 土 的 比 上 层 的 略 软 ;上 下 层 均 
有 彩陶 ,下 层 比 上 层 质 软 而 纹饰 复杂 。(4) 香 港大 屿 山石 壁 。 由 
层 位 测量 来 看 。 印 纹 粗 陶 与 硬 陶 同 层 而 软 陶 及 绳 纹 粗 陶 为 较 低 
(Schofield,1940:279)。 由 这 由 处 层 位 可 见 , 几 何 印 纹 陶文 化 层 
的 早期 与 前 一 文化 期 (龙山 化 期 ) 相 近 ,而 几何 印 纹 陶 越 晚 而 越 
精制 质 硬 。 固 然 各 报告 所 描 令 的 “ 硬 ”“ 软 ” ,并 没有 一 个 客观 清 
楚 的 标准 ,但 由 四 处 层 位 所 证 明 的 一 致 的 发 展 趋势 是 值得 注意 
的 。 


四 .分 fi 


地 理 分 布 这 一 概念 在 年 代 学 上 的 应 用 ,最 常见 的 有 两 原则 : 
(1) 某 种 文化 特征 之 年 代 久 远 与 分 布 范围 成 正比 ;(2) 地 理 上 相 
紫 邻 的 两 遗址 如 在 文化 整体 上 邓 异 , 则 其 年 代 有 先后 之 不 同 。 
这 两 个 原则 都 只 能 作为 断代 的 辅助 工作 ,而 不 能 单独 胜任 作证 ， 
因 其 致 误 的 可 能 性 颇 大 。 这 都 是 考古 学 上 的 一 般 知 识 , 不 必 鞠 
叙 ;我 们 且 选 择 两 项 文化 特征 考察 其 分 布 ,以 为 例 示 。 


(一 ) 绳 纹 陶 


绳 纹 陶 是 东西 区 域 分 布 最 广 、 持 续 最 久 的 一 种 陶器 。 在 “ 绳 
纹 陶 "这 个 名 称 之 下 ,事实 上 包括 许多 种 类 的 陶器 :颜色 多 半 是 
红色 或 灰色 ;质料 有 粗 有 细 , 多 半 含 不 少 杂 拌 质料 ;制造 的 方法 
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不 一 ,有 范 制 的 ,有 模 制 的 ,有 手 制 ( 圈 泥 法 ) 后 再 拍打 的 ;器 的 形 
状 不 一 ,从 尖 底 的 炊 器 、 贮 右 到 平底 器 、 三 足 器 、 圈 足 器 ;装饰 都 
是 绳 纹 ,但 有 粗细 正 斜 之 别 , 施 印 的 方法 也 不 一 ,而 与 制 法 有 关 ， 
其 拍打 上 的 绳 纹 有 用 绳 缠 的 拍子 的 ,有 用 雕 强 纹 的 拍子 的 ,拍子 
或 是 一 根 棒 棍 ( 滚 印 ) 或 是 一 块 平板 ( 拍 印 ) , 施 印 以 后 有 保全 全 
面 强 纹 的 ,有 抹 掉 一 部 分 再 加 上 其 他 纹饰 的 。 所 有 这 些 “ 强 纹 
陶 都 可 以 认为 是 有 关系 的 一 项 文化 特征 ,因为 (1) 其 地 理 分 布 
是 连续 的 ,(2) 其 时 间 分 布 也 是 相连 续 的 ,(3) 主 要 的 特征 相同 
( 强 纹 、 多 作成 食 砂 耐火 的 炊 器 、 绳 纹 多 半 是 拍 上 去 的 ),(4) 伴 存 
的 文化 特征 也 是 相连 续 的 。 

强 纹 陶 的 分 布 , 北 起 西伯 利 亚 ( 并 向 东 达 到 北美 东北 部 ,向 
西 达 到 斯 堪 第 那 维 亚 半岛 ) ,中 经 中 国 本 部 , 南 达 中 南 半 岛 ,泰国 
与 马 来 亚 ,甚至 太平 洋 区 域 (Solheim,1952)。 中 国 的 新 石器 时 代 
遗址 中 ,我 敢 冒 险 地 讲 ,多半 多 多 少 少 有 些 强 纹 陶 片 ,而 且 经 常 
占 全 体 陶 片 的 一 大 部 分 。 许 多 考古 调查 发 掘 的 报告 里 忽略 了 这 
种 “ 太 常 见 "的 网 片 的 氢 述 而 尽量 注意 一 些 花 纹 美观 奇特 的 彩陶 
片 . 印 纹 陶 片 之 类 ,以 至 于 这 些 报告 给 我 们 的 印象 与 事实 不 完全 
一 致 。 时 间 上 的 分 布 呢 ? 华北 的 遗址 里 ,从 注意 到 陶 片 数目 的 
统计 的 报告 里 可 以 看 出 ,从 仰韶 期 的 半 坡 (水 野 清 一 ,1957:11) 
到 摧 商 时 代 的 小 屯 ( 李 济 ,1756), 强 纹 陶 都 是 出 土 陶 片 里 的 大 
宗 。 华 中 华南 如 上 节 所 示 , 强 纹 陶 片 出 土 最早 , 且 一 直 持 续 。 鹿 
时 忠雄 (1952) 在 台湾 有 层 位 的 遗址 未 曾 发 现 之 前 已 经 从 地 理 分 
布 的 见地 推测 台湾 先 史 文化 的 底层 为 绳 纹 陶 文化 层 。 郑 德 坤 
(1957) 研 究 四 川 盆地 强 纹 陶 片 的 分 布 ,也 认为 是 最 早 一 层 的 新 
石 征文 化 。 强 纹 陶器 在 东亚 分 布 如 许 之 广 ,其 起 源 一 定 相当 十 
远 ; 层 位 学 的 证 据 也 证 实 了 绳 纹 陶 是 中 国 新 石器 时 代 最 早出 现 
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的 陶器 。Ward 早已 怀疑 到 这 一 点 , 曾 做 过 如 次 的 观察 (Ward， 
1954 :133): 
华北 所 有 的 新 石器 时 代 遗 址 ,不 论 是 红 陶 文化 还 是 黑 
陶文 化 的 ,都 包含 另外 一 种 以 绳 席 纹 为 特征 的 陶 系 ;这 一 陶 
系 与 善 见于 东亚 ( 北 自 西伯 利 亚 南 到 印度 支那 与 马 来 亚 ) 的 
陶器 有 密切 的 关系 。 在 华北 与 这 种 陶器 一 起 ,也 有 和 在 西 
伯 利 亚 、 印 度 支 那 和 马 来 亚 的 绳 席 纹 陶器 伴 存 者 相同 的 磨 
BF, MRR ERK ENE ,这些 文 化 特质 在 东亚 如 此 
广泛 的 分 布 一 定 曾经 过 相当 长 的 时 间 。 因 此 我 们 便 不 得 不 
假定 ,这 一 型 网 器 和 磨 光 石 答 在 华北 平原 的 初次 出 现 , 是 在 
彩陶 与 虹 陶 在 本 区 之 较 晚 的 发 展 之 前 。 这 个 假定 的 证 实 ， 
全 靠 不 食 彩陶 和 黑 陶 而 食 有 绳 席 纹 和 石 磨 斧 的 遗址 的 发 
Wo COAL ,这 种 遗址 在 华北 还 未 有 人 报告 过 …… 但 其 
最 后 的 发 现 几 乎 是 不 成 问题 的 。 
北平 研究 院 在 斗鸡 台 的 发 现 ,是 在 Ward FIWA” SBM fel Ja 
在 洛阳 附近 发 现 过 三 处 遗址 ,我 怀疑 可 能 代表 先 彩 陶文 化 层 的 
新 石器 时 代 初 期 文化 : (1) 大 东 店 遗址 。 在 宜 阳 城 东 八 里 村 东南 
黄土 台地 上 BWHAFR. AM REARDAN AK EH 
SNM Fr. (DRURI. CERT LIE eT ee, ,出 土 
夹 砂 粗 灰 强 纹 陶 , 及 来 砂 粗 红 绳 纹 陶 。(3) 南 网 村 遗址 。 在 新 安 
西 二 十 里 河北 岸 ,出 土 灰色 强 纹 陶 、 灰 色 篮 纹 陶 、 夹 砂 粗 强 纹 陶 、 
粗 红 陶 、 附 加 堆 纹 陶 , 形 制 有 闹 和 钠 。 最 后 一 个 遗址 有 闹 ,也 
许 较 晚 ;但 鹿 在 中 国 新 石器 时 代 的 历史 还 不 算 太 清楚 。 这 三 个 
遗址 都 没有 彩陶 与 灰 黑 细 陶 , 其 位 置 却 在 彩陶 与 龙山 期 陶器 发 
展 中 心 的 隔 西 区 域 ; 同 在 新 安县 城西 边 的 暖 泉 沟 村 和 高 平 些 村 
则 都 是 典型 的 彩陶 遗址 。 因 此 它们 早 于 彩陶 期 的 可 能 性 非常 的 
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大 中 ,就 华北 一 般 而 言 , 新 石器 时 代 最 初期 的 陶器 可 能 以 强 纹 陶 
为 代表 ,大概 是 不 成 什么 问题 的 了 。 华 中 与 华南 的 证 据 则 上 文 
已 经 详 述 。 

不 但 如 此 ,新 石器 时 代 的 华北 在 地 理 分 布 的 位 置 上 还 是 整 
个 东亚 强 纹 陶文 化 分 布 的 中 心 区 域 。 我 们 颇 有 理由 相信 ,整个 
东亚 地 区 以 及 北方 森林 地 区 的 强 纹 陶 业 都 是 由 黄河 流域 这 一 个 
中 心 放射 出 去 的 :(1) 黄 河流 域 的 新 石器 时 代 以 强 纹 陶 为 主要 特 
征 之 一 。(2) 强 纹 陶 在 黄河 流域 自己 知 中 石器 时 代 一 开始 就 大 
量 出 现 , 与 黄河 流域 其 他 文化 特征 是 互相 结合 的 一 体 ,不 像 是 外 
面 传人 的 文化 。(3) 南 方 的 绳 纹 陶 层 分 布 稀疏 , 显 是 北方 同 层 的 
延长 。(4) 北 方 森林 地 带 的 中 石器 时 代 文 化 不 像 是 独立 发 明 陶 
带 的 中 心 ;这 里 与 强 纹 陶 相 伴 的 特征 如 磨 光 石竹 、 半 月 形 和 长 方 
形 的 板 岩 石 刀 、 磨 光 的 板 岩 石 忽 , 都 是 华北 新 石器 时 代 的 特征 遗 
物 。(5) 强 纹 陶 虽 可 见于 中 石器 时 代 的 斯 堪 第 那 维 亚 (Erteblle， 
Maglemose) 与 6000B.C. 左右 的 近东 , 却 都 是 零星 出 现 ; 假 如 北欧 
亚 的 强 纹 陶 是 从 这 方面 传人 的 ,在 伴 存 遗 物 上 几乎 完全 找 不 到 
痕迹 。 当 然 , 这 强 纹 陶 业 起 源 于 黄河 流域 的 说 法 只 是 数 种 可 能 
假定 之 一 ;但 目前 所 见 的 证 据 似乎 在 这 种 解释 之 下 都 可 以 说 得 
过 去 。 也 许 从 黄河 流域 的 新 石器 时 代 的 一 开始 ， 绳 纹 陶 便 始 向 
南北 传 布 ; 南方 传 到 南洋 、 北 方 经 西伯 利 亚 一 直 传 到 美洲 。 北 


山高 晓 梅 (去 寻 ) 师 来 信 说 :在 彩陶 文化 之 前 应 该 是 绳 纹 陶文 化 的 意见 ,在 理 
论 上 是 可 以 成 立 的。 但 这 几 个 遗址 仅 出 了 碎 购 片 ……, 春 秋 战 国 时 的 陶器 (家 用 者 ) 
大 都 是 带 粗 砂 或 细 沙 ,有 粗 强 纹 或 细 强 纹 之 陶 瓦 。 如 果 这 时 期 的 遗址 中 未 发 现金 属 
品 而 者 器 又 仅 是 碎片 , 便 容易 被 认为 是 史前 遗迹 。 桑 志 华 在 北星 发 现 的 所 谓 史 前 陶 
瓦 便 有 这 种 错误 。 不 但 春秋 战国 的 陶 片 , 连 辽 代 的 印 纹 陶 片 都 常 被 认为 是 史前 的 。 
高 先生 这 一 段 话 ,应 该 牢记 ,解决 的 办 法 只 有 发 据 。 
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方 和 森林 地带 是 一 片 文 化 传 布 的 大 道 ， 如 Spaulding 所 说 (1946: 
146) : 
北方 森林 地 带 (Taiga) 的 有 限 资 源 促成 频繁 的 民族 移 
动 , 因 为 人 口 的 少量 增加 便 会 在 不 久之 后 在 老 地 方 产生 压 
A ,因而 新 的 社会 群 便 游 迹 于 尚未 住人 的 地 区 。 这 种 环境 
上 的 影响 造成 广大 地 域 之 人 口 稀薄 而 文化 齐 一 。 文 化 之 齐 
一 ， 不 但 是 由 于 环境 的 限制 力量 ， 而 且 由 于 自然 障碍 的 
稀少 与 自然 资源 在 全 区 域 之 类 似 性 所 促成 的 广泛 传播 力 
量 。 
因此 强 纹 陶器 与 相伴 特征 之 向 北 广 布 , 不 是 不 可 能 的 。 假 如 我 
们 接受 这 一 假定 , 即 接受 黄河 流域 始 制 绳 纹 陶 器 的 说 法 , 则 我 们 
对 于 黄河 流域 新 石器 时 代 开 始 的 绝对 年 代 就 有 了 一 个 猜测 的 基 
础 。 假 如 黄河 流域 是 绳 纹 陶 业 起 源 的 中 心 ,而 南北 的 绳 纹 陶 业 
是 继 起 的 传 布 , 则 绳 纹 陶 业 在 东亚 及 毗邻 地 区 的 时 空 分 布 , 便 以 
一 个 倒 装 的 金字 塔 的 形状 ,其 尖端 亦 即 最 古老 的 源头 ,在 中 心 的 
黄河 流域 , 越 往 外 边 时 代 越 晚 。 绳 纹 陶 器 的 绝对 年 代 , 已 经 碳 
14 测定 法 得 知 的 ,重要 的 有 下 列 两 条 : 
北美 东北 的 森林 文化 :4400 + 260(ca.2400 + 260B.C. ) (Lib- 
by, 1955:93) 
日 本 的 强 文 式 文化 :$100 + 400( ca. 3100 + 400B. C. ) (Crane, 
1956:8) 
由 其 他 方法 估计 的 : 
北欧 强 纹 陶文 化 ;3000 - 2000B.C. 之 后 期 (Gimbutas, 1956: 
181) | 
西伯 利 亚 陶 业 开 始 :4000 - 3000B . C. (Michael , 1958: 33) 
照 这 四 个 较 早 的 年 代 来 推 ,黄河 流域 新 石器 时 代 开 始 的 年 代 ,至 


76 中国 考 古 学 论文 集 


少 要 在 4000B.C. 以 前 。 事 实 上 ,本 文 未 能 尽 述 的 若干 证 据 更 暗 
不 一 个 比 这 个 年 代 早 得 多 的 起 源 。 换 言 之 ,华北 从 新 石器 时 代 
开始 到 城市 文明 产生 ,中 间 经 过 了 3 千年 以 上 的 发 展 。 从 近东 
和 美洲 的 年 代 学 来 看 ,这 个 数字 不 多 也 不 少 。 但 这 时 暂时 先 不 
提 它 。 


《二 ) ø 


观察 华北 彩陶 的 分 布 ,我 们 可 以 看 到 下 面 这 几 点 :(1) 作 为 
黄河 流域 新 石器 时 代 早 期 文化 的 一 个 成 分 的 彩陶 (用 彩绘 为 装 
人 饰 的 磨 光 红 陶 ) 的 出 现 与 其 衰落 都 相当 的 “突然 "。(2) 它 的 分 布 
以 黄河 流域 的 中 下 游 ( 从 甘肃 到 山东 、 河 北 两 省 的 西部 ) 为 主 。 
《3) 整 个 黄河 流域 的 彩陶 ,从 装饰 艺术 的 观点 来 看 ， 都 相当 齐 
一 ， 下 世 讨 论 风 格 层 与 母 题 排 队 时 ， 还 要 详 加 讨论 。 这 几 件 事 
实 指 问 一 个 结论 : 彩陶 持续 的 时 间 不 长 ; 它 只 出 现 于 新 石器 时 
代 早 期 之 未 ， 不 久 即 为 新 石器 时 代 晚 期 的 其 他 装饰 艺术 所 代 。 
这 种 现象 的 成 因 ， 不 是 本 文 年 代 学 研究 的 主题 ， 与 地 理 分 布 有 
关 的 事实 是 : 持续 不 长 的 彩陶 出 现在 黄河 流域 新 石器 时 代 文 化 
兴盛 发 达 的 时 代 ， 其 出 现 与 黄河 流域 新 石器 时 代 文 化 之 扩张 相 
一 致 ; 但 它 的 扩张 ， 北 以 赤峰 、 锦 西 为 限 ， 南 以 淮河 、 秦 岭 为 
限 。 

但 我 们 并 不 是 说 ,华北 的 彩陶 文化 是 “县 花 一 现 ” 的 文化 ; 它 
持续 时 间 之 “ 短 ”, 只 是 相对 的 比较 的 看 法 。 在 华北 彩陶 持续 期 
间 内 ,尤其 在 部 分 地 区 ,新 石器 时 代 的 文化 可 能 经 历 了 相当 的 变 
化 。 从 地 理 分 布 的 观点 来 看 ,这 种 变化 在 中 原 彩陶 与 甘肃 彩陶 
交 销 地带 的 渭水 上 游 一 带 表现 得 最 为 清楚 。 在 甘肃 极 东 部 的 滑 
水 上 游 、 西 汉 水 流域 及 泾 水 流域 的 彩陶 文化 , 似 关中 河南 ,如 天 
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水 攀 家 城 、 甘 谷 渭水 峪 、 武 山 雷 家 沟 口 下 、 陀 西 暧 肾 山 等 遗址 ,并 
散 见于 平凉 、 泾 川 . 灵 台 、 庆 阳 等 县 。 但 此 一 区 域 , 也 有 大 干 遗 址 
含有 轻微 的 甘肃 彩陶 成 分 ,如 天 水 西山 坪 , 柴 家 坪 、 甘 谷 灰 地 儿 、 
武山 大 坪 头 、 陇 西昌 家 坪 , 和 涌 源 村 坪 。 从 这 一 区 域 四 西 癌 北 ， 
到 涨 河 ` 大 夏河 \ 永 靖 与 兰州 附近 的 黄河 沿岸 和 永 登 . 榆 中 等 地 ， 
则 以 甘肃 彩陶 文化 为 主 , 但 也 有 中 原 式 彩陶 的 存在 。 这 两 种 彩 
陶文 化 的 交错 分 布 情形 ,暗示 时 代 上 有 先后 之 别 , 马 家 窖 一 一 瓦 
家 坪 的 层 位 关系 是 进一步 的 证 实 。 

除了 黄河 流域 新 石器 时 代 早 期 整体 文化 之 一 成 分 的 彩陶 以 
外 ,在 考古 文献 上 彩陶 一 名 还 用 于 辽东 半岛 单 花 子 、 望 海 吉 、 大 
连 滨 町 、 大 台山 及 羊 头 洼 等 遗址 出 土 的 涂 彩陶 比 与 华中 、 华 南 右 
干 新 石器 时 代 ( 多 属 龙 山 化 期 ) 遗 址 (湖北 天 门 石 家 河 、 京 山 届 家 
岭 江苏 淮安 青 莲 岗 、 南 京北 阴阳 营 下 REAR 
湖 良 文 港 、 高 雄 桃子 园 、 凤 锚 头 ,及 广东 海 丰 的 西沙 坑 ) 出 土 的 涂 
彩陶 器 。 这 些 涂 彩 陶器 在 形成 的 来 源 上 与 华北 的 彩陶 有 无 关 
联 , 虽 是 颇 耐 人 寻味 的 问题 ,但 事实 是 它们 都 出 土 于 龙山 化 期 遗 
址 或 更 晚 , 因 而 它们 (1) 或 与 华北 彩陶 无 关 , 各 为 地 方 性 的 产物 ， 
(2) 或 其 涂 彩 的 观念 为 华北 彩陶 文化 影响 下 的 余波 。 照 后 文 所 
作 花 纹 母 题 的 分 析 , 可 知 这 些 彩陶 的 花纹 接近 同 遗 址 出 土 的 印 
纹 或 划 纹 而 与 华北 彩陶 花纹 距离 辽 远 ;再 鉴于 技术 上 的 差异 (多 
是 烧 成 陶器 后 再 上 彩 ) ,第 一 种 可 能 性 远 较 第 二 种 为 大 。 惟 湖北 
的 彩陶 为 可 能 的 例外 。 


(三 ) 其 他 


地 理 分 布 的 研究 ,应 用 至 广 , 且 常 与 它 法 并 用 。 彩 陶 与 南方 
几何 形 印 纹 陶 花纹 母 题 的 分 布 情形 在 断代 上 的 意义 ,留待 下 节 。 
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hh. 风格 层 


美洲 上 古代 印 地 安 人 考古 学 ,由 于 其 材料 之 性 质 ( 即 文字 记录 
之 缺乏 ) ,以 年 代 学 方法 之 繁复 见 胜 于 旧 世 界 , 尤 其 对 陶器 装饰 
与 美术 雕刻 的 分 析 研 究 , 更 可 为 我 们 的 参考 。 本 节 的 “风格 层 ” 
与 下 节 的 “ 母 题 排 队 ” 两 个 概念 ,都 是 从 美洲 考古 学 上 的 类 似 观 
念 变化 而 来 以 求 适用 于 中 国 的 材料 。 

“风格 层 ”( style horizon ) 是 我 杜撰 的 新 名 词 ,由 美洲 学 者 所 
1 horizon-style 与 horizon 两 个 概念 之 结合 而 来 。“ 风 格 ”(style) 
系 指 行 于 形式 之 依 特殊 款式 之 相当 固定 的 结合 ”(Kroeber， 
1957:26) ,其 特征 为 (1) 特 殊 (unique or partieular) 与 (2) 固 定 (con- 
sistent) ,因而 代表 一 定之 文化 在 一 定之 时 间 的 表现 形式 ,而 可 供 
年 代 学 上 重要 的 利用 。 horizon-style 最 初 用 于 南美 秘鲁 之 考古 ， 
为 Max Uhle 首创 ,Krmeber 继 成 , 乃 指 某 一 种 “ 占 大 片 的 地 域 而 持 
续 甚 短期 间 "的 一 种 美术 风格 “根据 美术 风格 之 历史 的 独特 性 
的 假设 ,再 加 上 风格 通常 相当 迅速 变化 这 进一步 的 假设 ,于 是 那 
时 间 的 范围 就 在 理论 上 减 缩 到 使 horizon-style 可 将 空间 上 相隔 
其 远 的 文化 单位 在 时 间 上 相等 的 那 一 点 ” (Willey and Phillips, 
1958:32)。 因 此 ,horizon-style 是 确定 horizon 的 手段 之 一 ,后 者 之 
定义 是 :一 种 由 文化 特质 及 其 集合 所 代表 的 以 空间 为 主 的 连续 
体 ,其 文化 特质 及 其 集合 的 性 质 与 出 现 的 方式 ,容许 学 者 假定 一 
种 广泛 而 迅速 的 传 布 。”( 同 上书:33) 一 个 horizon 内 之 诸 考古 单 
位 ,假定 为 大 致 同时 。 这 些 观念 在 中 国 新 石器 时 代 的 研究 上 ,都 
非常 有 用 ;但 由 于 材料 和 时 间 的 限制 ,我 对 这 一 方面 的 研究 ,还 
不 能 说 是 完全 , 下面 只 选 出 少数 风格 层 来 ,看 看 这 一 方面 的 研究 


中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 79 


可 能 有 什么 性 质 的 贡献 。 我 们 所 称 “ 风 格 层 ” ,是 指 主要 建立 于 
horizon-style 之 上 的 horizon; 这 horizon 除了 horizon-style 还 能 包含 
些 什 么 样 的 “文化 特质 及 其 集合 ” ,在 不 同 的 个 例 中 有 不 同 的 情 
形 。 

我 们 还 不 妨 把 风格 层 分 成 两 种 :大 风格 层 (macro-style hori- 
zon) 与 小 风格 层 (micro-style horizon)。 二 者 之 “大 ”“ 小 ”, 完 全 是 
相对 的 :我 们 可 以 做 出 一 大 串 风 格 层 出 来 , 依 其 时 代 范 围 之 广 
狭 , 排 成 一 列 , 自 时 间 最 长 的 一 端 开 始 ,每 一 层 对 次 一 层 言 都 是 
“大 ,对 前 一 层 而 言 都 是 "小 "。 这 种 区 分 的 用 途 ,下 文 逐 渐 可 以 
看 出 来 。 下 文风 格 层 区 分 的 标准 ,以 陶器 花纹 母 题 为 单位 ;关于 
“BE” "的 分 析 , 下 节 有 详细 的 讨论 。 


(一 ) 华北 彩陶 风格 层 


如 上 文 谈 分 布 时 所 说 的 ,华北 的 彩陶 构成 一 分 布 辽阔 而 持 
续 不 长 的 文化 层 , 其 主要 特征 为 陶器 的 装饰 方法 与 若干 特征 性 
的 化 纹 母 题 。 在 这 一 层 之 内 , 另 可 以 分 为 若 税 小 风格 层 ;对 这 些 
小 层 而 言 ,华北 彩陶 是 一 大 风格 层 。 目 前 所 能 判断 的 小 层 , 只 有 
中 原 风格 层 与 甘肃 风格 层 ;二 者 的 分 布 不 同 而 在 甘 东 相 错 ,开始 
的 时 间 当 以 前 者 为 早 ,但 二 者 必 曾 同时 存在 过 一 个 时 间 ; 二 者 之 
亡 落 何者 在 先 ,也 尚 不 能 决定 。 

1. 中 原 风 格 层 :目前 可 以 提出 来 的 花纹 母 题 ,可 以 下 列 的 
几 种 为 例 ; 这 几 种 也 许 不 完全 是 同时 的 ;换言之 ,中 原 风格 层 将 
来 或 可 再 分 小 风格 层 。 

' 长 方块 的 二 方 连续 ,每 个 长 方块 中 用 深 色 的 底 衬 出 一 个 斜 
置 的 叶 形 或 瓜子 形 , 其 两 尖端 之 间或 用 一 深 色 直 线 相连 。( 例 : 
曲阳 钓鱼 台 、 夏 县 西 阴 村 、 广 武 秦王 寨 与 咎 口 峪 、 天 水 李 家 湾 。) 
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长 方块 的 二 方 连续 ,每 个 长 方块 中 用 深 色 的 底 衬 出 一 个 曲 
及 形 或 四 边 形 或 三 角形 , 形 内 有 一 黑色 圆 点 及 一 两 条 长 线 。( 例 
西 阴 村 、 永 济 金 盛 庄 \ 陕 县 灵 宝 与 庙 底 沟 。) 

长 方块 的 二 方 连续 ,每 个 长 方块 用 深 色 的 底 衬 出 一 个 半圆 
形 出 来 ,半圆 形 的 一 边 与 长 方块 的 一 长 边 为 一 条 线 ;每 两 个 长 方 
块 之 间 用 若干 条 直线 相隔 ( 例 :洛阳 润 滨 、 广 武 秦王 寨 与 牛 口 峪 、 
天 水 李 家 湾 , 谓 源 寺 坪 )。 有 时 半圆 形 内 加 一 圆 点 ( 临 沙 马 家 窑 、 
消 源 魁星 疼 ) 或 一 眼 纹 ( 西 阴 村 、 闪 王 寨 )。 

长 方块 的 二 方 连续 ,每 个 长 方块 拦腰 画 一 条 深 色 线 轴 形 衬 
底 ,形成 两 个 半圆 形 出 来 ;两 个 长 方块 之 间 用 直线 或 育 波 纹 或 交 
XRH. CB ARAH 安阳 的 侯 家 庄 \ 广 武 的 秦王 寨 与 青 台 。 
西安 半 坡 有 类 似 的 母 题 。 但 半圆 形成 为 三 角形 ,中 间 的 线 轴 形 
为 两 个 尖端 相 接 的 实心 三 角形 。) 

' 图 形 的 二 方 连续 , 圆 形 之 中 有 两 个 三 角形 相 登 。( 例 : 西 阴 
HARR RER JARA.) 

2. 甘肃 风格 层 : 目 前 可 提出 的 花纹 母 题 ,例如 : 

` 货 纹 , 为 效 饰 图 案 的 单独 成 立 或 组 成 部 分 ,见于 沙河 流域 
及 其 以 西 以 北 。 

“ 垂 蛋 , 系 主要 图 案 的 附属 部 分 ,为 以 一 条 或 多 条 波纹 绘 于 
全 图 纹 的 最 下 部 。 分 布 同 上 。 

“半圆 形 上 下 相合 所 组 成 之 二 方 连 续 , 每 个 半圆 形 包 含 多 条 
平行 曲线 。 主 要 分 布 于 马 家 窑 、 兰 州 永 靖 和 罗汉 堂 ,但 也 偶 见于 

' 正 圆 形 相连 之 二 方 连续 ,每 两 圆 形 之 间或 填 以 直 条 纹 成 树 
术 形 或 以 条 纹 或 带 饰 项 踊 相连 。 以 前 种 方式 相连 者 见于 涨 河流 
域 之 西北 ,以 后 种 方式 相连 者 仅见 于 半山 区 . 马 家 窗 和 朱 家 寨 。 
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“区 形 横行 相连 之 二 方 连续 ,见于 涨 河流 域 及 其 以 北 以 西 。 

以 上 各 母 题 之 分 布 较 广 ,其 持续 时 间 也 可 能 较 长 。 此 外 有 两 个 
母 题 ,持续 期 间 可 能 甚 得, 或 系 代 表 甘 肃 风格 层 内 的 两 个 小 层 : 

APE MSTA. ATARI (AEWA 
一 例 。 

“ 蹲 坐 伸 辟 人 形 之 二 方 连续 。 见 于 马 厂 沿 、 兰 州 及 永 登 。 安 
特 生 报告 了 两 件 " 半 山 ” 式 的 陶 丛 ,上 有 这 种 母 题 ;这 两 件 却 是 在 
“兰州 购买 "的 。(Andersson ,1943:241 ) 。 


(二 ) 华北 龙山 风格 层 


华北 新 石 癸 时 代 晚 期 文化 的 陶器 装饰 艺术 , 远 不 若 其 以 前 
的 后 期 及 以 后 的 筷 商 时 期 的 发 过。 可 作为 风格 层 之 标准 的 特征 
性 的 装饰 母 题 也 极 有 限 。 有 阁 干 母 题 (如 三 角形 带 纹 及 艾 纹 ) 始 
盛 于 此 期 ,但 一 直 持 续 到 筷 商 ,因而 难 作风 格 层 的 标准 。 目 前 所 
能 所 出 的 , 仅 有 : 

FTG RP, ELT AR RR 

“底部 穿孔 :平底 器 或 极 低 的 圈 足 器 之 底 缘 或 圈 足 上 穿 有 一 
圈 小 孔 ( 例 :城子 岩 \ 不 召 案 )。 | 

BFL ELE : AICP EUS RTL (Bal ABT READ 


(=) 华北 筷 商 风格 层 


华北 的 珊 商 文化 为 装饰 艺术 发 展 到 峰 蜂 的 时 代 。 但 这 一 文 
化 期 已 不 在 本 文 处 理 的 时 代 范 围 之 内 ,这 里 只 选择 其 对 于 北 给 
与 华南 新 石器 时 代 文 化 有 断代 意义 的 : 

日 陶 ; 一 定之 色 质 及 雕刻 花纹 。 

波状 管 纹 : 用 管 形 具 在 陶器 未 干 时 划 上 的 连续 波纹 , 数 条 
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或 十 数 条 为 一 带 。 

BY ;包括 一 切 曾 头 纹 。 

` 双 下 前 型 纹 (参见 Finn, 1932:36)。 

“有 放射 线 之 圆 形 ;同心 圆 纹 ,一 侧 有 放射 线 。 

- 释 人 字形 纹 : 人 字形 纹 相 秋 于 愉 行 状 , 拍 印 于 器 之 全 表 或 
一 部 。 

. 复 化 的 方 格 纹 : 中 国 新 石器 时 代 与 身 商 时 代 有 不 少 花纹 母 
题 是 贯 串 各 时 代 的 ,如 绳 纹 、 篮 纹 方 格 纹 。 这 些 母 题 有 文化 史 
的 意义 ,对 断代 的 直接 用 途 则 极 有 限 。 但 方 格 纹 之 复杂 化 者 , 即 
每 一 个 方 格 之 内 再 加 上 其 他 花样 如 小 点 、 小 方块 ,或 方 格 由 重 线 
相交 而 成 , 则 在 华北 自 舱 商 才 开始 。 

“方形 回 纹 : 拍 印 文 之 以 一 线 作 棱角 回旋 而 形成 之 方块 为 单 
位 者 。 

: 方 转 波浪 纹 : 即 简单 之 相连 回 文 。 

: 席 印 文 : 席 编 织 图 案 之 拍 文 。 


(四 ) 华北 风格 层 向 北 对 之 延长 


华北 史前 陶器 装饰 艺术 风格 史 的 材料 比较 完备 ;由 于 华北 
新 石器 时 代 文 化 不 断 向 南北 扩张 ; 北 性 与 华中 华南 之 有 陶器 的 
遗址 当 可 以 根据 其 陶器 花纹 之 显然 受到 华北 影响 者 在 华北 风格 
技 中 的 地 位 做 一 种 初步 的 或 辅助 的 断代 。 这 种 断代 方法 与 上 文 
批评 过 的 化 石 指数 断代 法 在 手段 上 虽然 相似 ,但 在 观点 和 出 发 
点 上 有 两 点 基本 的 不 同 。(1) “化石 指 数 "是 未 经 选择 未 经 分 析 
的 ;风格 层 是 经 分 析 过 的 ,时 间 短 暂 而 性 质 独 特 的 ; 因此 风格 层 
的 断代 意义 远 非 化 石 指数 可 比 。(2) 化 石 指数 "是 孤立 于 文化 
育 景 之 外 的 ;风格 层 是 用 各 种 方法 建立 起 来 的 文化 整体 层次 的 
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一 部 分 。 

如 前 所 述 ,华北 彩陶 风格 层 向 北 似乎 延长 到 了 相连 赤峰 与 
饥 西 的 一 线 , 而 赤峰 红 山 后 第 二 居 址 与 锦 西 沙锅 屯 的 时 代 , 在 华 
北新 石器 时 代 早 期 范围 之 内 ,似乎 是 没有 什么 疑问 的 。 如 照 前 
节 层 位 的 讨论 ,华北 新 石器 时 代 早 期 再 分 为 绳 纹 、 彩 陶 、 彩 陶 与 
黑 陶 三 层 , 则 上 述 二 址 似乎 都 是 彩陶 层 的 。 在 这 一 层 之 内 ,它们 
与 甘肃 彩陶 风格 层 近 还 是 与 中 原 的 近 , 则 不 能 做 确定 的 判断 。 
砂锅 屯 有 近乎 秦王 寨 式 的 半圆 点 纹 ,赤峰 有 近乎 半山 区 的 底部 
编织 印 纹 与 近乎 永 登 县 的 直 平 行 曲折 纹 ,这 也 许 对 二 者 的 关系 有 
奉 干 暗示 的 意义 ? 彩陶 层 似乎 未 曾 到 达 辽 东 。 梅 原 末 治 (1947) 曾 
指出 旅顺 文 家 屯 出 土 的 两 片 "与 中 原 彩 陶文 化 者 完全 相同 ”的 磨 
光 红 陶 片 ,但 这 还 不 够 建立 起 一 层 文化 或 风格 的 证 据 。 

南 满 的 新 石器 文化 可 能 自 华 北新 石器 时 代 晚 期 传 来 ,但 风 
格 层 的 证 据 只 有 在 辽东 较为 清楚 : 旅 大 的 豆 足 炙 孔 与 一 部 分 标 
准 黑 陶 是 断代 的 良好 证 据 ; 旅 顺 老 铁 山石 家 出 土 的 白 陶 片 ,也 是 
乃 商 文化 波及 辽东 的 坚强 证 明 。 


(五 ) 淮河 秦岭 以 南 的 风格 层 及 其 与 华北 的 联系 


严格 地 说 ,淮河 秦岭 以 南 最 早 可 办 的 风格 层 在 龙山 化 时 期 ， 
比 华北 的 龙山 风格 层 更 难 完善 的 确立 ;惟一 代表 的 母 题 是 豆 足 
POEL ,见于 北 阴阳 营 下 、 仙 艺 墩 、 双 桥 、 良 渚 下 、 老 和 山 、 届 家 
i AZA BRI 清江、 武平 西沙 坑 , 和 大 湾 。 鉴 于 文化 整体 
的 考虑 ,其 中 一 二 遗址 ,如 武平 ,大 湾 , 必 须 除 去 ,其 地 的 豆 足 链 ， 
孔 可 认为 是 古代 传统 的 遗存 。 

龙山 化 期 以 后 一 直到 汉代 ,是 一 个 持续 期 间 不 算 太 短 而 分 
布地 域 极为 广阔 的 几何 印 纹 陶 风格 层 。 这 可 说 是 一 个 “大 层 ”。 
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这 一 大 层 内 的 小 层 ,从 风格 层 来 人 手 , 至少 可 从 早 到 晚 分 为 下 面 
RULE: 

1. AY BABAR RR RE SC EA AK BN) AL a 

HR: SLY FAR aS PBT ith GE SHH, 1954) 。 

ERES: SIE ICRA PB aa LL 2 L 
江 、 福 建 武平 .台湾 凤 鼻 头 上 ELAO) OP, OK 
一 母 题 显然 在 此 区 持续 甚 久 ,失去 了 作 小 风格 层 的 条 件 。 

RBA :见于 葛 村 与 安 怀 村 。 

OFA :见于 广东 清远 ,香港 榕树 湾 、 大 湾 与 右 壁 。 

“有 放射 线 之 圆 形 :见于 尝 德 北道 桥 上 层 。 

BATEA: S I, RRES RREA. 

` 复 化 的 方 格 纹 :同上 。 

方形 回 纹 :见于 武平 ,龙岩 \ 榕 树 湾 、 北 阴阳 车 居 址 \ 锡 出 公 
园 乙 光泽、 竟 村 北道 桥 、 清 江 、 浮 村 。 

方形 波浪 纹 :见于 安 怀 村 、 葛 村 、 锁 金村 及 北道 桥 上 。 

“ 席 印 纹 : 广 见 。 

2. 不 见于 和 马 商 风格 层 , 但 在 本 区 形成 风格 层 , 其 形式 有 从 
前 层 变化 出 来 的 : 

` 鱼 上 骨 形 纹 ; 似 由 从 人 字形 纹 变化 出 来 ,见于 徐 婆 桥 、 北 道 桥 
EWEN Bua AP WwW HA oe BR Ot 
泽 、 大 湾 。 

` 才 刷 形 纹 ;以 一 直线 之 一 侧 连 接 一 排 短 平行 线 为 单位 , 广 
见 。 

ERD RSS :成 米 字 或 灯笼 孔 形 ,见于 双 桥 、 北 道 桥 、 
徐 婆 桥 、 良 渚 上 、 清 江 、 武 平 . 龙 岩 ,及 绍兴 、 萧 山 广州 之 汉 址 。 

3. 显然 较 晚 的 风格 层 , 似 乎 近 于 汉代 ;只 有 一 种 母 题 : 
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“填充 花纹 ; 即 在 方 格 纹 、 席 纹 或 牙刷 形 纹 之 间 , 隐 相当 距离 
即 填 一 方形 、 获 形 或 铜钱 形 之 简单 花纹 者 ,见于 武平 ,北道 桥 、 菌 
坊 山 和 广州 的 西汉 摹 。 

第 一 组 可 能 代表 较 早 的 一 层 或 数 层 风格 层 ;第 二 组 可 能 较 
第 一 组 为 晚 ,或 部 分 同时 ;这 一 组 无 疑 代表 数 个 风格 层 ; 第 三 组 
可 以 上 晚 到 汉代 ,这 三 组 风格 层 可 再 分 多 少 小 层 ,各 小 层 之 确切 时 
空 分 布 如 何 ,都 有 待 进一步 的 研究 。 从 地 理 分 布 的 观点 , 似 可 看 
出 ,以 上 三 组 花纹 的 分 布 有 重心 南 移 的 趋势 。 换 言 之 ,南方 新 石 
胡 时 代 文 化 的 重心 , 随 中 原 历史 文化 之 南下 而 逐步 南 移 。 恋 文 
化 的 统治 势力 似 到 淮河 流域 为 止 ,但 与 南方 直到 海岸 都 有 往来 ; 
西周 文化 到 了 江苏 安徽 和 湖北 :东周 文化 统治 了 湖南 浙江; 而 
三 东 ,福建 之 人 中 原文 化 版 图 是 秦汉 以 后 的 事 。 历 史 的 知识 ,可 
给 我 们 的 风格 层 断 代 方 法 一 层 坚强 的 旁证 。 但 每 一 区 域 之 加 人 
中 原 历 史 文 化 版 图 ,也 不 是 一 朝 一 夕 的 事 ;原始 文化 在 本 区 域 高 
文化 中 心 建立 起 来 以 后 ,还 能 持续 一 个 长 时 期 ,是 想当然 的 事 。 
所 以 就 江苏 而 言 ,新 石器 文化 不 一 定 绝迹 于 周 ,就 广东 而 言 , 不 
一 定 绝迹 于 汉 。 


入 、 母 题 排队 


(—) 母 题 分 析 与 母 题 排队 @ 
母 题 排队 《〈Motif-seriation) 这 个 杜撰 的 怪 名 词 ,在 中 国 考古 


QD 本 节 原 稿 用 英文 写 , 曾 给 Clyde Kluckhohn $ Philip Phillips 二 先生 看 过 , 获 益 
不 浅 , 敬 此 志 谢 。 
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学 上 尚 属 初 见 。 它 虽然 是 仿照 美洲 考古 学 常用 的 技术 而 来 ,但 
经 过 概念 上 基本 的 刷新 ,因此 我 先 把 这 项 方法 详细 说 明 一 下 。 

“排队 ”(Seriation) 的 断代 法 ,发 展 于 北美 洲 , 因 为 这 一 区 域 
遗留 丰富 ,代表 的 年 代 长 久 , 而 层 位 学 的 证 据 不 足 应 用 , “排队 
法 "是 考古 学 家 在 没 办 法 时 想 出 来 的 断代 法 。 其 法 的 程序 :“ 将 
以 不 同 之 比例 出 现 于 一 连 串 遗址 之 中 的 一 种 有 风格 变化 的 型 式 
(A Stylistic Variable, 例如 陶器 ) 的 遗物 ,根据 某 种 附属 的 参考 标 
准 ,依照 一 种 因素 (如 一 种 陶器 的 型 式 ) 的 序列 , 而 加 以 排列 
(Spier, 1933 : 283)。 这 种 方法 ,最 先 由 Kroeber (1916) 与 Spier 
(1917) 施 用 于 Zuni 印 地 安 人 旧址 的 断代 ,其 为 成 功 , 从 兹 为 美 
洲 考 古 学 家 广泛 采用 ,并 为 Rouse(1939) 与 Ford(1935 a,b, 1936, 
1938, 1949, 1951,1952; Phillips, Ford, and Crifin，19517 做 详尽 
的 理论 上 的 发 展 与 修正 。 

这 种 排队 的 方法 在 中 国 新 石器 时 代 的 研究 上 ,很 为 适用 , 因 
为 中 国 新 石器 时 代 陶 器 的 风格 变化 丰富 ,而 且 考 古 学 者 对 陶器 
的 形制 与 花纹 一 向 注意 描写 与 发 表 。 但 在 另 一 方面 ,陶器 之 各 
型 式 的 层 位 与 数字 则 在 绝 大 多 数 的 发 据 报 告 中 毫 无 资料 可 寻 ， 
因此 使 用 百分比 的 任何 方法 目前 都 不 能 使 用 。 不 幸 的 是 ,几乎 
所 有 的 排队 断代 法 都 需要 百分比 的 数字 。 但 在 原则 上 , Fod 应 
用 于 美国 东南 部 的 下 述 断 代 技 术 可 供 我 们 发 展 一 种 新 技术 的 参 
考 :首先 将 一 考古 区 域 ( 越 小 越 好 ) 内 诸 遗 址 出 土 的 陶器 花纹 分 
为 各 种 成 分 (Components ,包括 元 素 Elements 与 母 题 motif) : 

分 类 必须 详尽 。 某 一 种 装饰 在 不 同 遗 址 中 重复 地 出 现 

可 使 考古 学 者 断定 这 种 装饰 到 底 是 代表 一 个 真实 的 有 意义 

的 类 型 还 是 只 是 一 个 地 方 性 的 变态 。 逐 渐 也 许可 以 看 出 : 

在 许多 不 同 的 遗址 中 有 好 几 种 不 同 的 装饰 相伴 地 出 现 。 这 
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些 相伴 存 的 装饰 就 是 成 组 出 现 的 风格 样式 ,形成 我 所 谓 的 

“装饰 从 ”。 分 布 于 一 个 有 限 的 区 域内 的 …… 装 饰 从 就 很 可 

以 代表 一 个 独特 的 时 间 的 水 平 。(Ford,1938:262) 
把 这 一 方法 应 用 到 中 国 的 材料 上 时 ,我 们 可 以 采取 下 述 的 步 又 : 
(1) 把 某 一 遗址 的 陶器 装饰 纹样 分 析 成 独立 之 母 题 ; (2) 列 举 某 
一 考古 区 域 中 一 连 串 遗址 中 各 种 母 题 的 出 现 情形 ;(3) 将 各 址 的 
花纹 母 题 依 其 异同 排列 在 一 起 成 为 一 个 "区域 母 题 队 ”;(4) 队 有 
排头 有 排 尾 , 依 某 项 附属 标准 断代 那 一 头 在 时 间 上 在 先 , 那 一 头 
在 后 。 这 种 方法 实行 起 来 ,非常 嚼 唆 但 毫 不 难 办 ,大 致 与 Prous- 
kouriakoff( 1950) 排 列 古典 时 代 玛 雅 人 的 石柱 (Stela) 的 方法 相近 ; 
记得 劳 上 页 一 先生 在 研究 敦煌 各 石室 壁画 的 年 代 先后 时 似 也 采用 
过 类 似 的 技术 。 

然而 ， 任何 一 种 母 题 排队 法 都 要 遭遇 一 项 基本 观念 上 的 难 
题 , 即 :作为 研究 之 中 心 的 风格 样式 之 单位 的 概念 上 的 界 说 。 排 
队 断 代 学 者 在 把 两 个 时 间 水 平 依 其 风格 样式 之 同 异 而 排 在 一 处 
时 必须 先 作 一 假定 , 即 后 一 时 间 水 平 内 之 若干 单位 为 其 革新 , 另 
外 奉 干 则 为 前 一 水 平 者 之 延长 。 例 如 ,A 水 平 有 三 角形 、 圆 圈 与 
方块 ,B 水 平 有 三 角形 、 圆 图 与 交 又 线 ,C 水 平 有 三 角形 、 交 叉 线 
与 点 。 乍 看 起 来 , 排 一 条 队 容 易 之 至 : 

A: 方 块 一 一 圆 图 一 一 三 角形 

B: Ae = 

C: 一 一 点 。 
但 深究 起 来 ， A RARDIN AEKA: (1) 形 式 上 的 相 
同 ,是 不 是 能 代表 历史 上 的 延长 ? 会 不 会 只 是 偶然 的 ? (2) 假 如 
我 们 承认 它们 是 历史 上 的 延长 ,我 们 要 先 断 定 ,所 使 用 的 单位 在 
A、B、C 三 个 水 平 所 代表 的 社会 中 的 确 都 被 认为 是 “单位 ”, 才 能 
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把 它们 互相 比较 ;如 果 A 社会 以 三 角形 为 单位 ,而 C 社会 中 三 
角形 只 作为 单位 的 一 成 分 而 存在 , 则 二 者 的 相同 只 是 偶然 的 ， 
A.C 两 水 平 的 关系 就 没 根据 可 言 。 这 两 个 问题 是 彼此 相关 的 ， 
但 不 妨 分 别 讨 论 。 前 一 问题 也 许 又 要 引起 “历史 传递 ”与 “独立 
发 生 ” 的 辩论 ,但 我 们 所 使 用 的 母 题 不 像 这 例子 中 所 用 的 这 样 简 
单 ,而 通常 应 代表 一 种 特殊 的 风格 。 下 面 仅 把 第 二 个 问题 详细 
的 讨论 一 下 ;而 且 第 二 个 问题 解决 了 以 后 ,第 一 个 问题 也 就 大 部 
分 解决 。 这 第 二 个 问题 牵涉 到 辩论 了 数 十 年 的 ,型 式 学 的 型 式 
是 人 工 的 还 是 历史 的 真实 的 问题 。 即 使 我 们 先 把 “型 式 应 当 是 
什么 “的 问题 搁 在 一 边 ,只 要 我 们 把 一 个 型 式 ( 在 这 里 指 一 种 陶 
需 装 饰 花纹 的 单位 ) 看 作 时 间 持 续 性 的 代表 ,我 们 就 非 找 那 艺术 
家 服 中 的 型 式 不 可 。 换 言 之 ,我 们 面临 的 问题 是 如 何 做 妥当 的 
母 题 分 析 ; 如 何 能 找到 在 当时 的 艺术 家 的 眼中 看 来 是 一 个 单位 
的 母 题 单位 ? 

现 有 的 考古 学 文献 不 能 解决 这 问题 。Ford 承认 他 的 分 析 方 
法 “是 极度 的 主观 ,主要 依照 分 类 者 的 判断 ”(Ford,1936:18)。 改 
一 的 补救 办 法 是 “尽量 使 用 一 个 分 类 者 ”(Ford,1935:8)。 可 见 
Ford 分 析出 来 的 单位 (包括 母 题 与 其 组 成 元 素 ) 只 是 Ford 眼光 
中 的 装饰 单位 。 在 这 两 方面 ,Prouskouriakoff 的 研究 也 很 少 帮 助 。 

最 近 , 人 类 学 家 有 使 用 以 语言 分 析 为 范本 的 结构 分 析 法 于 
人 类 学 各 分 野 的 趋势 (如 : Levi-Strauss, 1949, 1958; Kluckkohn , 
1956; Chang，1958), 法 国人 Jean-Claude Gardin 也 试用 这 种 观念 
作 考 十 学 器 物 的 一 般 分 类 。Gardin 氏 是 法 国 考古 学 社 (Jnstitut 
Français d archéologique) 研 究 员 ,以 数 年 之 力 发 明了 一 种 考古 器 
物 的 卡片 机 械 登 记 箱 (Fichier mécanographique) , 为 使 用 机 械 以 登 
记 考古 学 文献 之 内 容 。 为 此 必要 发 明 一 种 全 世界 适用 的 分 类 方 
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法 以 便于 登记 。 在 “装饰 ”一 项 下 ,Gardin 对 其 单位 之 分 类 法 的 
说 明 如 下 : | 
在 全 世界 所 见 装饰 花纹 之 构成 的 杂乱 无 章 的 变异 性 ， 

多 少 可 为 许多 次 经 验 分 析 后 所 得 的 少数 单位 之 频 常 的 再 现 

所 调剂 。 这 些 单 位 可 以 分 成 两 组 :有 些 是 具体 的 “花样 ” 

(signs) , W RRA D 形 、 环 线 , 这 些 花 样 历 种 种 结合 与 变 

形 而 不 失 其 特殊 的 形象 ;另外 一 些 是 抽象 的 “动作 ”(opera- 

tions), 如 对 称 ,在 一 条 线 上 的 分 级 、 轮 转 ; 这 些 动作 应 用 于 

花样 之 上 而 产生 特异 的 装饰 范畴 一 FH JE ET A e E 

花形 一 一 或 较 大 的 装饰 纹样 …… 我 们 在 分 析 了 千 万 种 不 管 

其 个 别 来 源 如 何 而 选 出 的 装饰 花纹 之 后 ,得 到 了 不 到 20 种 

的 花样 和 15 种 的 动作 ,后 者 可 再 分 为 6 组 。(Gardin,1958: 

341—342) 

如 任何 一 种 “基本 花样 ”(elementary signs)“ 依 一 种 样式 重复 多 
次 , 则 可 得 称 为 ‘一 级 花样 ' 的 一 组 ”( 同 上 文 :342)。 一 级 花样 共有 
600 个 ,“ 可 再 由 一 种 或 一 种 以 上 之 附加 动作 演变 出 18000 种 “二 
级 "花样 来 "(同上 文 :342)。 分 类 与 分 析 单 位 的 标准 ,不 是 任何 “ 比 
较 客观 的 规则 ”( 同 上 文 :352) ,而 基于 “由 许多 经 验 分 析 ”( 同 上 文 :341) 
而 来 的 “ 几 条 实际 上 自然 产生 的 类 化 作用 ”( 同 上 文 :352)。 

到 此 为 止 ,Gardin 与 前 人 的 研究 并 无 基本 上 的 区 别 。 但 他 
并 不 以 分 类 分 析 为 满足 ,而 要 进一步 从 “现代 语言 学 理论 "上 找 
寻 基础 (同上 文 :335) ,认为 他 的 基本 单位 是 与 “ 语 位 相当 的 单位 ”而 
称 之 为 “图 位 ”(graphemes)( 同 上 文 :351)。 他 的 “图 位 ”是 不 是 合乎 
我 们 对 历史 研究 之 单位 的 要 求 呢 ? 由 进一步 的 检讨 ,我 认为 它 
们 实在 名 实 不 符 ,与 Ford 的 装饰 成 分 在 基本 上 仍 是 相同 的 , 虽 
然 我 们 必须 承认 他 把 结构 分 析 的 概念 在 装饰 花纹 之 分 析 上 提出 
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的 功劳 。 

如 上 所 述 ,一 个 有 历史 延续 性 的 装饰 花纹 单位 必须 “有 意 
义 ”(meaningful)。 换 言 之 ,一 个 装饰 花纹 单位 可 以 为 一 抽象 体 ， 
但 应 为 “真实 "的 抽象 ,而 不 应 为 纯 形 式 的 抽象 ;所 请“ 真实 ”, 应 
包含 其 表达 给 感官 的 内 容 在 内 (Ppran,1936:58)。 对 一 个 艺术 家 而 
言 ,一 个 感性 的 单位 必 当 代表 一 定 的 意义 。 在 语言 学 上 , 音 位 代 
表 “ 真 实 ”, 因 它 既 有 一 定 的 音调 ,又 为 “造成 意义 上 之 差异 的 最 
小 单位 ”(Bloomfield,1933: 136; 又 见 Bloomfield,1939:21)。 Gardin 似乎 并 不 是 
不 知道 这 一 点 , 因 他 也 说 “只 要 我 们 一 把 我 们 的 单位 “ 音 位 化 ”， 
我 们 就 移 到 不 稳 的 基础 上 了 。…… 换 句 话说 , 虽 则 同位 音素 
(Allophones) 之 断定 可 以 根据 较 客 观 的 规则 , “同位 图 素 ' ( Allo- 
graphs) 的 定义 却 只 是 少数 实际 上 自然 产生 的 类 化 作用 的 一 种 不 
固定 的 产物 而 已 (Gardin,1958:352)。 他 也 承认 在 他 的 处 理 之 后 , 真 
实 性 会 走 了 样 (同上 文 :345)。 但 他 为 自己 辩护 说 :我 的 目的 不 是 
要 发 明 一 门 装饰 艺术 的 科学 ,美学 的 也 好 ,不 是 美学 的 也 好 。 这 
一 地 步 的 分 析 只 不 过 是 通常 的 叙述 之 经 济 的 表达 法 而 已 ;我 故 
意 地 把 它 剥 去 学 术 上 的 牵连 而 代 以 一 种 与 历史 和 艺术 不 相 于 的 
粗糙 的 几何 式 的 表达 法 一 一 至 少 在 一 个 短 时 间 之 内 。”( 同 上 文 : 
345) 由 这 段 话 我 们 可 以 看 出 ,Gardin 的 “图 位 ”之 被 剥 掉 了 “真实 ” 
的 意义 , 正 因 为 它们 是 得 自 “ 不 管 其 个 别 来 源 如 何 而 选 出 来 的 千 
万 种 装饰 花样 ”( 同 上 文 :342)。 不 错 ,Gardin 说 了 “在 一 个 短 时 间 之 
内 ”。 但 我 们 只 要 一 旦 把 与 语言 学 者 相似 的 结构 分 析 的 概念 提 
出 来 ,就 不 能 把 所 分 析 的 因素 窗 除 于 其 文化 社会 环境 之 外 。 在 
语言 学 上 ,从 没 听 说 过 “全 世界 性 的 音 位 ”的 观念 ; 音 位 代表 个 别 
语言 集团 的 结构 系统 。 在 美学 上 ,情形 也 相似 :美术 上 之 诉 人 心 
5% EK) $A (focus of intelligibility) 是 在 感性 表现 中 所 呈 示 的 “感情 ” 
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at “Fw” (feeling) (Prall, 1939: 141,147—148 页 )。“ 看 法 ?是 艺术 
家 的 ,而 在 原始 社会 里 ,也 就 差不多 是 全 社会 的 (Finh, 1961:173)。 
在 理论 上 ,虽然 “螺旋 ”在 A 社会 可 能 被 认为 一 个 感性 表现 的 单 
位 ,在 BB 社会 则 未 必 。 某 一 种 图 样 是 否 可 认为 “图 位 ”, 系 在 个 
位 的 情形 必须 单独 决定 的 问题 ,而 不 是 和“- 件 可 以 先行 假定 的 事 
实 。 每 一 个 图 样 固然 在 它 所 能 代表 的 意义 上 有 一 定 的 范围 , 亦 
即 有 者 二 可 作为 "单位 ?的 条 件 , 但 某 种 “看 法 ”或 “感情 ?之 与 某 
种 图 样 的 特殊 的 结合 ,常常 是 纯粹 人 为 的 ,而 为 个 别 的 社会 文化 
所 决定 。 因 此 ,Gardin 的 “图 位 ”事实 上 只 有 国际 音标 的 作用 而 
不 一 定 能 相当 音 位 的 作用 ; 它 还 是 不 能 胜任 我 们 要 求 历史 研究 
单位 的 条 件 。 

上 面 用 很 多 的 篇 幅 来 讨论 这 似乎 与 本 题 无 关 的 问题 ,并 不 
算是 多 余 , 一 方面 这 个 问题 所 牵涉 的 种 种 理论 是 目前 (以 及 将 
来 ) 世 界 考 古 学 上 争论 的 中 心 问题 之 一 ,值得 我 们 的 注意 , 另 一 
方面 我 们 只 有 把 这 些 基本 的 探讨 交代 过 去 以 后 才能 开始 着 手 发 
明 我 们 目 己 的 一 套 技 术 。 关 于 我 们 自己 的 母 题 分 析 的 目的 和 性 
质 , 先 有 几 点 应 说 明 的 :(1) 为 了 减少 关于 装饰 形式 之 诸 决定 因 
素 的 枝 连 (Banzal,1938:540) ,我 们 分 析 的 原料 以 陶器 装饰 花纹 为 限 ; 
分 析 的 对 象 完 全 是 形式 上 的 ,对 装饰 的 方法 (彩绘 、 刻 划 、 拍 印 
等 ) 与 所 要 表达 的 “看 法 ”, 不 做 直接 的 探讨 ,因为 这 些 因素 影响 
形式 而 反映 于 形式 之 上 。(2) 分 析 的 目的 是 考古 学 的 断代 研究 ; 
因 考 证 遗址 中 经 常 发 现 的 是 陶 片 而 不 是 全 整 的 陶器 ,所 以 我 们 
只 注意 单个 的 母 题 而 暂时 不 管 各 母 题 在 全 器 上 的 结合 关系 , 虽 
然后 者 在 美术 风格 史 的 研究 上 远 比 单个 的 母 题 为 重要 。(3) 装 
饰 母 题 的 界 说。 根据 个 别 史前 遗址 住民 的 “看 法 ”而 做 个 别 的 分 
析 。 
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一 件 陶 器 的 全 部 装饰 花纹 (以 任何 一 种 方法 投影 ) 是 一 个 别 
的 陶器 集团 ( 亦 即 一 个 考古 遗址 之 一 个 占 住 层 ) 的 陶器 装饰 的 最 
大 单位 ,可 称 为 “装饰 单位 ”(déecoreme)。 一 个 装饰 单位 由 一 个 或 
一 群 母 题 (motif) 组 成 ; 母 题 是 分 析 下 来 的 最 小 的 装饰 的 单位 。 
一 个 或 一 个 以 上 的 母 题 可 以 归 人 一 个 “ 母 题 单位 ”(motifeme) ,为 
最 小 的 有 辨 义 作用 的 单位 ,而 其 诸 构 成 母 题 可 称 为 “同位 母 题 ” 
(allo-motifs)。 母 题 单位 有 三 种 形式 :(1) 自 由 形式 (free form) ,可 
单独 出 现形 成 装饰 单位 ,或 为 二 个 以 上 的 装饰 单位 中 可 互相 移 
位 的 构成 因素 (interchangeable constituents)。(2) 有 限 形式 (bound 
form) ,只 能 作为 二 个 以 上 的 装饰 单位 中 可 互相 移 位 的 构成 因素 
而 不 能 单独 出 现 为 装饰 单位 。(3) 飘 移 形式 (adrift form) ,为 在 一 
块 陶 片上 暂时 认 出 来 的 临时 母 题 单位 ;材料 更 多 时 可 能 证 明 为 
前 二 种 形式 之 一 种 ,或 只 是 一 个 同位 母 题 。 一 个 考古 学 单位 中 
所 能 发 现 的 母 题 单 位 之 总 体 可 称 为 母 题 群 (motif-assemblage)。 
考古 学 单位 或 为 一 占 居 层 或 为 一 文化 层 ;前 者 之 母 题 群 与 后 者 
相对 比 时 可 称 为 “小 群 ”"(micro-assemblage) 而 后 者 为 “大 群 ”(mac- 
ro-assemblage)。 但 文化 层 之 母 题 群 与 更 大 单位 (如 考古 文化 区 ) 
相对 比 者 , 则 成 为 小 群 ,而 后 者 为 大 群 。 所 有 的 母 题 群 均 为 广义 
的 同时 代 的 集群 (synchronic groupings ) o 

母 题 单位 之 辨认 标准 为 一 个 或 一 个 以 上 之 母 题 做 为 特异 之 
一 组 而 与 同一 母 题 群 内 的 其 他 母 题 都 有 本 体 上 与 意义 上 的 区 
别 。 其 特异 性 的 发 现 可 以 有 下 列 的 三 个 标准 :(1) 独 立 性 (Inde- 
pendence) , 即 当 装 饰 单位 之 一 构成 分 子 可 独立 出 现 或 重复 出 现 
而 形成 另 一 装饰 单位 时 ,可 认为 一 临时 的 母 题 单位 。(2) 互 相 移 
位 之 可 能 性 (Interchangeability ) , 即 当 一 装饰 单位 之 一 构成 分 子 
可 原样 出 现 为 另 一 装饰 单位 之 构成 分 子 时 ,可 认为 一 临时 的 母 


中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 93 


题 单位 。(3) 互 斥 性 (Exclusive occurrence) , 即 当 两 个 或 两 个 以 上 
之 临时 母 题 单 位 之 具有 类 似 的 形式 者 (如 圆圈 与 同心 圆 ,五 指 的 
手 形 与 三 指 的 手 形 ) 不 出 现 于 同一 装饰 单位 之 内 或 不 出 现 于 二 
个 以 上 之 相似 装饰 单位 之 同一 位 置 时 ,可 结合 为 同一 单位 , 即 一 
母 题 单位 ,而 构成 此 一 单位 内 之 同位 母 题 。 但 如 同时 出 现 , 则 显 
然 被 当时 的 艺术 家 当做 不 同 的 形式 单位 ,而 每 一 个 临时 母 题 单 
位 即 可 认为 一 个 母 题 单 位 。 

施行 这 几 条 原则 的 手续 如 下 :(1) 把 一 个 文化 层 内 所 有 的 装 
饰 花纹 搜集 。(2) 依 独立 性 与 互相 移 位 性 原则 提出 临时 母 题 单 
位 。(3) 依 互 斥 性 之 原则 把 临时 母 题 单 位 合并 成 为 母 题 单位 。 
所 得 的 就 是 一 个 小 母 题 群 。 此 一 手续 虽然 简单 , 却 可 发 现 个 别 
社会 之 有 历史 真实 性 的 装饰 单位 。 对 于 原始 艺术 家 而 言 ,环线 
一 个 典型 (model) 反 复出 现 的 事物 就 是 真实 的 事物 (Fliage,1954:34) 
环绕 一 个 可 独立 存在 或 可 互相 移 位 的 典型 反复 出 现 的 装饰 单 
位 ,对 于 个 别 的 文化 或 社会 中 的 美术 家 而 言 就 是 真实 的 单位 。 
此 法 因此 可 以 避免 以 我 们 的 分 类 法 代 蔡 个 别 社会 的 分 类 法 的 缺 
点 ,并 不 以 产生 普遍 适用 之 单位 为 目标 。 固 然 我 们 的 资料 常 限 
于 陶 片 因此 常常 不 得 不 分 析 到 临时 母 题 单位 (为 际 移 单位 ) 这 一 
步 为 止 ,但 我 们 的 错误 只 是 “暂时 "把 同位 母 题 当 做 母 题 单位 ,我 
们 的 单位 仍 不 失 其 真实 性 而 可 为 历史 研究 的 基础 。 

崩 进 一 步 要 做 年 代 学 的 研究 ,只 须 把 各 小 母 题 群 依 异 时 
(diachronic) 的 次 序 加 以 排列 。 做 排列 时 ,所 用 的 基本 单位 最 好 
是 社会 学 界 说 的 考古 单位 :一 个 遗址 的 一 个 文化 层 可 视 为 一 个 
社 群 (Chag,1958:303) ,一 个 小 母 题 群 则 代表 该 社 群 内 陶器 花纹 变 
异 的 范围 。 民 族 学 家 早已 指出 :二 相 邻 社 群 如 文化 相同 时 代 相 
同 则 其 美术 风格 的 表现 也 常 相似 (Boas,1927:175 一 176) 因 此 如 两 个 或 
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两 个 以 上 的 相 邻 社 群 之 小 母 题 群 可 彼此 契合 , 则 这 些 社 群 可 称 
在 陶 兹 装饰 风格 上 属于 同一 部 落 (Chang,1958:307) 而 其 母 题 总 体 构 
成 一 同时 代 的 大 和 母 题 群 。 反 之 ,如 彼此 不 相 契 合 但 互相 重 准 , 则 
可 依 此 建立 一 时 代 的 次 序 。 这 一 步骤 之 后 ,一 般 的 排队 断代 法 
便 可 施用 。 

上 面 所 述 的 母 题 分 析 与 母 题 排队 法 ,完全 是 尝试 性 的 。 施 
行 起 来 时 ,我们 将 遇 到 许多 实际 上 的 困难 ,而 错误 产生 的 根源 也 
会 发 现 不 少 。 例 如 ,考古 报告 所 刊 布 的 花纹 不 一 定 代 表 全 部 ; 即 
使 作者 发 表 了 他 所 挖 出 来 的 全 体 陶 片花 纹 , 各 作者 工作 的 深入 
性 也 须 分 别 估 价 ,因而 “ 选 样 错误 ”就 不 能 归于 一 致 。 另 一 个 错 
误 的 来 源 ,是 我 们 的 许多 母 题 单 位 的 临时 性 。 此 外 ,还 有 许多 任 
何 一 种 排队 断代 法 都 要 面临 的 困难 ,如 邻接 社 群 形式 之 不 同 , 有 
几 分 是 代表 文化 的 不 同 (任何 社 群 都 应 有 其 特异 性 ) ,有 几 分 是 
代表 时 代 先 后 的 问题 ,以 及 二 相 比 社 群 间 的 距离 不 能 一 致 ,其 内 
选 样 的 数目 也 不 能 一 致 。 但 是 ,我 们 只 要 知道 这 种 限制 就 好 了 ， 
因为 无 论 如 何 , 如 Ford 坦白 的 陈述 , “这 样 一 个 初步 的 断代 总 比 
没有 强 得 多 ”(Ford, 1938:263)。 


(二 ) 中 国 新 石器 时 代 遗 址 之 初步 母 题 排队 


母 题 排队 或 类 似 的 断代 技术 ,显然 可 以 许多 种 文化 特质 为 
材料 ; 除 陶 器 的 装饰 花纹 以 外 ,陶器 的 形式 细节 与 色 质 ,石器 的 
种 类 与 形式 ,都 可 作为 排队 研究 的 单位 。 由 于 时 间 和 篇 幅 所 限 ， 
我 们 只 处 理 了 陶器 装饰 这 一 项 。 

作者 所 做 中 国 新 石器 时 代 遗 址 母 题 排队 的 工作 ,包含 了 下 
列 的 几 个 步 又 :(1) 根 据 各 遗址 报告 所 载 的 图 版 和 插图 做 成 各 遗 
址 每 一 文化 层 的 小 母 题 群 。(2) 把 每 区 域内 的 小 母 题 群 联系 起 
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来 排 成 一 个 有 头 有 尾 的 系列 。(3) 依 照 层 位 、 分 布 ,或 其 他 断代 
标准 把 多 域 母 题 队 的 首尾 之 时 代 先 后 判定 。(4) 最 后 把 相 邻 二 
区 域 的 母 题 队 再 加 联系 ,看 看 区 域 间 的 时 代 关 系 。 为 登记 的 方 
便 ,分 析出 来 的 母 题 各 用 号 码 代 表 ; 共 得 了 母 题 1074 号 ,分 属 
151 处 遗址 。 因 材料 的 性 质 ,有 些 是 小 的 遗址 ,有些 是 包含 若干 
小 遗址 的 较 大 行政 区 域 ; 有 些 是 单 文化 层 ,有 些 二 层 以 上 。 这 些 
遗址 再 分 为 下 列 的 区 域 :(1) 贵 德 `(2) 汪 水 中 游 .(3) 白 亭 河流 
域 \4) 永 登 \5) 兰 州 市 及 其 附近 (6) 大 夏河 下 游 .(7) 涨 河中 下 
泊 8) 渭 水 源头 (9) 渭 水 上 游 (10) 滑 水 中 游 .(11) 渭 水 下 游 、 
(12) 汾 .洪水 下 游 、(13) 河 洛 一 带 、(14) 郑 州 一 带 、(15) 驳 北 、 
(16) 太 行 山 脚 、(17) 济 南 一 带 、(18) 日 照 一 带 、(19) 滕 县 一 带 、 
(20) 辽 东 半 岛 (21) 锦 西 (22) 老 哈 河 流域 (23) 西 辽河 流域 、 
(24) 包 头 、(25) 水 城 (26) 淮 安 、(27) 南 京 一 带 、(28) 太 湖岸 、 
(29) 钱 塘 江 口 (30) 云 梦 湖 区 、(31) 长 沙 、(32) 洪 泽 湖区 、(33) 和 性 
阳 湖 区 、(34) 阁 江口 (35) 富 屯 溪 、(36) 九 龙 江 上 游 、(37) 韩 江上 
游 (38) 人 台湾 西 海岸 南部 (39) 潮 阳 、(40) 海 丰 、(41) 香 港 舶 辽 
谢 、(42) 香 港大 上 由、(43) 广 州 市 一 带 、(44) 清 远 。 以 上 并 非 中 国 
新 石器 时 代 文 化 之 区 域 划 分 ,只 是 就 材料 之 分 区 的 自然 趋势 并 
以 作 母 征 排 队 法 的 尝试 ;当然 文化 的 相似 性 与 地 理 距 离 也 在 考 
虑 之 列 。 这 四 十 几 个 区 域 相连 起 来 以 后 , 正 显露 出 来 中 国 新 石 
俘 时 代 文 化 层 的 一 个 南北 剖面 与 一 个 东西 剖面 , 颇 透 露出 来 一 
些 新 颖 的 事实 。 这 些 母 题 群 的 母 题 分 类 内 容 与 排队 表 , 所 占 篇 
WBA , 详 见 另 文 @。 这 里 选择 数 个 区 域 略 述 排队 的 结果 以 为 
举例 。 


D “Motif-Seriation and the Dating of Chinese Neolithic Remains”. 
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1. 甘肃 彩陶 文化 遗址 的 陶器 装饰 母 题 队 


甘肃 区 域 最 重要 的 一 条 母 题 队 可 从 青海 的 贵 德 沿 黄河 经 甘 
肃 兰 州 南 下 一 直 排 到 放 河 流域 。 这 条 队 可 分 三 段 排 :第 一 段 包 
括 贵 德 与 沽 水 中 游 ;第 二 段 专 排 兰州 附近 遗址 ;第 三 段 排 泪 河 流 
域 各 遗址 。 

HEF WM EE Bylin-Althin 发 表 的 材料 ,可 得 母 题 单 位 53 
个 。 本 区 域 只 此 一 遗址 ,无 队 可 排 。 洗 水 中 游 遗 址 有 朱 家 寨 、 马 
yt. FA. TA, + FE BH. GB Andersson (1943, 1945) 与 
Palmgren(1934) 发 表 的 材料 , 朱 家 寨 居 址 得 母 题 单位 47 4S, FES 
得 46 个 (彼此 有 重复 的 ), 马 厂 沿 D 18 个 , 甲 窗 1 个 ,下 西河 4 
个 十 里 铺 5 个 。 这 几 个 遗址 加 上 罗汉 堂 的 材 PAT BEEP 
| 罗汉 党 | RAR | He | 下 西河 | z 


33 
| 12 12 
| 3 3 
| 2 
63 
1 
] 
3 


山 Palmgren 及 Andersson 发 表 之 材料 几 全 依 型 式 学 定 其 年 代 ; 其 马 厂 期 之 材 
料 , 泰 半 得 自 购 买 , 且 大 部 购 于 兰州 。 今 知 马 厂 式 陶 器 在 兰州 及 永 登 几 有 出 土 , 故 只 
择 其 注 明 在 马 广 没 赂 买 之 材料 ,以 为 该 遗址 之 出 操 。 下 文 用 及 洗 河 流域 遗址 材料 时 
亦 仿 此 。 
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这 个 表 的 内 容 , 需 要 太 多 的 篇 幅 来 说 明 , 从 略 。 每 个 数字 代表 母 
题 单 位 的 数目 ;如 马 厂 沿 自 有 的 单位 有 10 个 ,与 朱 家 寨 相同 的 
有 3 个 ,与 罗汉 党 相同 的 2 个 ,与 罗汉 堂 朱 家 寨 共有 的 3 个 ,以 
此 类 推 。 它 们 代表 的 什么 母 题 ,都 见 另 文 。 读 者 也 可 以 自己 到 
原 报 告 中 去 用 上 文 详 述 的 方法 找 出 来 。 这 个 表 的 意义 ,重要 的 
有 几 点 :(1)3 个 重要 的 遗址 , 马 厂 沿 、 朱 家 寨 与 罗汉 堂 ,有 时 间 
上 的 距离 ;但 距离 不 大 ,尤其 在 把 文化 与 地 理 上 的 差异 除去 以 后 
尤为 显然 。 十 里 铺 则 别 树 一 帜 ,表示 不 在 其 余 5 址 所 包含 的 时 
代 范 围 之 内 ; 安 特 生 把 十 里 铺 与 马 厂 沿 并 列 的 理由 ,未 见 他 的 说 
明 。(2) 马 . 朱 、 罗 三 址 有 先后 相 承 的 次 序 ; 安 氏 把 后 两 者 放 入 仰 
韶 期 ,以 罗 较 早 MAS HB. REN, Be 
后 的 理由 有 两 条 : 齐 家 坪 没 有 马 厂 式 的 陶器 ,而 安 氏 以 为 齐 家 里 
于 仰韶 ES REMER ER RAM HAZ ( Andersson, 1925: 
21) 。 第 一 条 理由 已 不 成 立 , 反 而 应 证 明 马 厂 式 较 早 ;第 二 条 本 
极 薄 弱 ; 因 此 马 厂 晚 于 朱 家 寨 、 罗 汉 堂 之 说 并 非 不 可 动摇 之 定 
论 。 我 个 人 揣 想 , 安 氏 所 以 作 此 断代 ,也 许 是 为 了 使 在 西 者 早 ， 
在 东 者 晚 ,以 凑合 他 的 彩陶 西 来 说 。 真 正三 址 的 次 序 ,很 可 能 正 
与 安 氏 所 定 的 相反 : 马 厂 沿 最 早 , 朱 家 寨 次 之 ,罗汉 堂 最 晚 。 我 
的 根据 是 把 本 段 母 题 队 与 下 两 段 比 较 时 ,发 现在 马 厂 式 以 前 的 
次 序 中 (半山 、 马 家 窖 等 , 见 后 ) ,没有 罗汉 堂 与 朱 家 寨 的 地 位 。 
(3) 十 里 铺 自 马 厂 期 取出 ;其 年 代 可 能 在 整个 这 一 段 队伍 之 后 。 
它 的 五 个 母 古 单 位 中 ,四 个 是 自 有 的 , 另 一 个 见于 灰 嘴 。 

第 二 段 排 兰 州 附近 的 遗址 。 兰 州 附近 的 遗址 众多 ,但 多 系 
调查 资料 , 且 只 有 初步 的 报告 。 初 步 排列 的 结果 : (1) 所 有 的 彩 
陶 遗 址 都 可 以 联系 起 来 , 亦 即 其 时 代 形成 一 连续 之 序列 ,但 颇 有 
早晚 之 别 。(2) 若 干 遗址 包含 母 题 其 多 ,有 能 延续 较 长 时 期 ; 若 
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干 较 少 , 可 能 较 短 。 整 个 言 之 , 较 早 的 一 端 包含 半山 区 与 马 家 管 
若干 常见 之 花纹 ,如 重 又 波纹 (上 下 相 套 之 半 疼 形 连 续 ) 及 数 种 
齿 纹 , 较 晚 之 一 端 包 含 马 厂 沿 特征 之 花纹 ,如 人 形 纹 及 以 枝 形 条 
纹 相隔 之 圆圈 的 二 方 连续 等 。 

第 三 段 排 涨 河流 域 的 几 个 主要 焉 址 。 这 一 段 可 以 半山 区 的 
四 个 遗址 为 基础 , 即 半山 、 瓦 炙 嘴 、 边 家 沟 与 王家 沟 。 大 致 来 说 ， 
四 个 遗址 几乎 是 完全 同时 的 ,其 装饰 母 题 群 互相 奥 合 到 了 相当 
完全 的 程度 。 但 半山 与 瓦 炙 嘴 似乎 时 间 相 距 更 近 , 共 同 的 母 题 
单位 有 7 个 ; 半 、 瓦 . 边 三 址 共同 的 有 4 个 ; 半 、 瓦 , 边 、 王 四 址 共 
同 的 只 3 个 ,都 是 甘肃 彩陶 风格 层 共享 的 特征 , 即 两 种 齿 纹 与 一 
PERA; 瓦 、. 边 、 王 三 址 共同 的 有 2 个 ; 边 、 王 ,二 址 共同 的 2 
个 ; 瑟 、 边 共同 的 2 个 ; 半 、 边 共同 的 和 半 、 王 共同 的 都 只 1 个 。 
半山 、 瓦 色 跨 一 一 边 家 沟 一 一 王家 沟 这 一 条 队 似 乎 可 以 排 得 起 
来 ,但 哪 一 头 在 先 则 不 能 决定 。 四 个 遗址 有 段 时 间 曾 同时 存在 
(或 使 用 ) 的 可 能 性 不 是 没有 ,但 半山 与 王家 沟 多 半 先 后 继 起 。 
如 用 这 四 个 遗址 所 代表 的 一 段 时 间 来 衡量 其 他 的 遗址 :牌子 坪 
7 个 母 题 单位 中 有 5 个 在 这 一 段 时 期 (可 称 半山 期 ) 之 内 。 偏 于 
王家 沟 的 一 端 。 齐 家 坪 41 个 母 题 单 位 中 ,37 个 不 在 这 一 段落 
之 内 ;加 上 层 位 的 证 据 , 显 系 远 较 半 山 期 为 晚 。 马 家 窗 发 表 的 材 
料 多 , 母 题 单位 也 不 少 ; 其 一 小 部 分 平均 分 配 在 半山 期 之 内 ,一 
大 部 分 自 成 一 格 。 但 自 成 一 格 者 中 ,有 些 在 半山 期 中 可 找到 相 
似 的 代表 (如 垂 秋 波纹 ), 有 些 则 似 马 厂 阶段 的 ( 即 以 树枝 条 纹 相 
隐 的 圆 图 ); 可 能 这 一 遗址 代表 的 时 间 其 长 。 层 位 证 据 更 证 明 这 
一 带 还 有 早 于 一 般 甘 肃 彩 陶 层 的 中 原 风 格 层 。 

总 结 以 上 三 段 遗 址 母 题 排队 的 结果 , 参 以 层 位 关系 的 帮助 ， 
甘肃 彩陶 文化 各 遗址 的 断代 可 能 如 下 所 示 : 
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齐 家 文化 层 


甘肃 彩陶 文化 层 


? 
二 
州 
市 
附 
i 


渭水 流域 彩陶 文化 层 


2. 汾 . 渭 、 河 三 水 交汇 地 区 新 石器 时 代 母 题 排队 


这 一 块 地 区 包括 瑰 西 晋 南 与 秦 中 ,是 作者 假定 的 中 国 新 石 
器 时 代 文 化 发 祥 地 与 早期 新 石器 时 代 文 化 向 晚期 发 展 的 中 心 ; 
其 地 文化 繁盛 ,遗址 众多 ,所 代表 的 时 代 可 能 也 相当 的 长 。 我们 
排队 可 先 自 豫 西 开始 。 驳 西 的 三 个 大 遗址 ,秦王 寨 、 仰 部 村 与 不 
召 案 ,在 花纹 母 题 上 正好 排 成 一 条 队伍 :不 召 寨 这 一 端 代表 较 晚 
的 而 秦王 寨 为 较 早 ,似乎 没什么 可 搬 的 了 。 仰 部 村 正好 处 于 邓 
西 仰韶 与 龙山 期 文化 的 转 形 阶段 。 广 武 县 的 其 他 几 个 遗址 ,与 
秦王 寨 可 能 大 致 同时 ,材料 较 少 ,不 敢 作 定论 。 洛 阳 润 滨 的 彩陶 
层 得 母 题 单 位 16 个 , 同 于 秦王 寨 者 4, 同 于 仰韶 者 3, 同 于 不 召 
EF 5; 可 能 其 时 代 持 续 不 短 ,但 因 其 与 不 召 寨 共同 之 母 题 中 包 
SHS , 故 可 能 主要 处 于 仰韶 与 不 召 寨 之 间 。 从 此 地 再 往 东 排 : 
郑州 仰韶 层 的 母 题 群 几乎 全 部 可 人 于 洛阳 的 范围 内 ; 驳 北 大 责 
店 的 母 题 可 得 3 个 ,其 一 见于 不 召 寨 , 另 二 见于 仰韶 ;安阳 后 冈 
及 侯 家 庄 的 仰韶 层 共 有 母 题 单 位 10 个 ,只 2 个 见于 仰韶 村 , 余 
自 成 一 格 。 我 颇 怀 疑 驳 北 彩陶 早 于 瑰 西 (尤其 秦王 寨 ) 之 说 ;其 
纹饰 之 简单 去 宁 为 彩陶 不 发 达 之 故 。 
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晋 南 的 几 个 遗址 中 , 西 阴 村 发 表 的 材料 最 多 :有 母 题 单位 
48 个 ,其 中 见于 仰韶 者 8 个 ,见于 不 召 案 者 ,与 仰韶 秦王 寨 共 
有 者 2, 见 于 秦王 寨 者 2, 见于 其 他 广 武 县 遗址 者 2, 余 自 成 一 格 。 
其 时 代 范 围 当 与 仰韶 村 所 代表 者 相 若 。 荆 村 母 题 单位 19 个 ,其 
6 个 散 见于 不 召 寨 、 仰 韶 与 秦王 寨 , 余 皆 异 。 我 颇 疑 心 荆 村 的 时 
代 在 以 上 所 排列 的 所 有 遗址 之 前 。 

秦 中 西安 一 带 的 遗址 ,陶器 装饰 的 材料 不 多 ,但 有 不 少 与 人 
韶 村 及 西 阴 村 相同 的 母 题 单位 。 

总 结 这 汾 渭河 三 水 交汇 的 地 区 ,其 新 石器 时 代 文 化 有 早 
期 与 晚期 之 别 ;在 其 东部 晚期 结束 于 恋 , 在 其 西部 结束 于 周 。 其 
早期 的 仰韶 彩陶 期 文化 ,至 少 可 分 成 两 个 时 期 : 荆 村 秦王 寨 代表 
较 早 的 彩陶 期 , 西 阴 村 仰韶 村 代表 较 晚 的 彩陶 黑 陶 期 。 从 层 位 
与 风格 层 的 证 据 ,此 地 的 彩陶 期 文化 向 西 扩展 到 渭水 上 游 , 比 甘 
肃 的 仰韶 文化 为 早 。 


3. 山东 .辽东 半岛 龙山 期 文化 的 母 题 排队 


过 去 的 看 法 ,山东 是 “ 黑 陶 文化 ”的 发 源 地 。 因 此 不 少 人 把 
山东 的 龙山 期 遗址 的 时 代 排 在 河南 的 前 面 。 可 是 照 前 文 的 看 
法 ,山东 不 但 是 彩陶 期 中 原文 化 的 末 流 , 且 在 龙山 期 也 是 中 原文 
化 的 一 支 发 扬 光 大 的 支派 。 发 表 材料 最 多 的 城子 崖 下 层 , 可 分 
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析出 陶器 花纹 母 题 32 个 单位 ,其 中 4 个 同 两 城镇 .4 个 同 不 召 
E ,似乎 正 介 于 二 者 之 间 ; 日 照 与 不 召 寨 虽 也 有 3 个 相同 的 母 
题 ,都 是 新 石器 时 代 最 常见 的 。 因 此 我 们 可 暂时 把 城子 崖 放 在 
KARE ZIG ,两 城镇 又 放 在 城子 崖 之 后 。 这 一 顺序 与 一 般 文 化 
背景 的 趋势 相符 。 

辽东 半岛 南端 四 个 发 表 材 料 较 多 的 遗址 ,地 理 毗 邻 , 作 母 题 
排队 至 为 理想 。 把 其 母 题 群 与 城子 岸 者 同 排 : 这 个 表 的 意义 ,不 
需 进一步 的 解释 。 城 子 崖 与 望海 塌 在 时 代 上 大 概 相 去 不 远 , 其 
余 三 个 遗址 一 个 晚 于 一 个 。 这 四 个 遗址 虽 在 时 代 上 可 能 是 相 续 
的 ， ANN E, 


4. 准 水 流域 与 东南 海岸 新 石器 时 代 文 化 母 题 排队 
从 河南 北部 的 龙山 与 矶 商 时 代 遗 址 ,经 河南 东部 安徽 与 江 
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”办 北部 的 淮河 流域 沿 东 南海 岸 南下 一 直到 香港 ,其 陶 齿 花纹 母 
题 群 可 排 成 一 条 几乎 不 断 的 队伍 ;但 这 条 队伍 所 示 的 意义 ,不 出 
风格 层 与 层 位 所 吐露 的 消息 之 外 ;这 一 条 断面 上 可 分 龙山 与 几 
何 印 纹 陶 二 大 层 , 后 者 的 年 代 从 身 商 一 直 延 续 到 汉 , 其 年 代 的 延 
续 是 从 北 癌 南 上 升 的 一 个 斜 线 , 斜 线 上 各 遗址 零星 散布 。 为 篇 
Wea TBS ,不 再 详细 令 述 。 

以 上 这 几 条 和 母 题 队 的 简单 叙述 ,只 是 一 些 大 致 的 结果 的 报 
告 ; 详 细 的 节目 要 奉 涉 到 许多 困难 问题 的 解释 与 长 篇 大 幅 的 表 
格 图 片 的 说 明 。 最 重要 的 一 些 困难 问题 ,如 :二 遗址 间 相 同 的 母 
题 单 位 ,是 不 是 一 定 代表 时 代 相 同 ,是 否 可 能 只 是 偶然 的 ? 各 种 
母 题 单位 在 断代 的 分 量 上 是 不 是 都 一 样 ? 如 果 不 同 ,衡量 的 标 
准 是 什么 ? 不 同 的 母 题 ,有 不 少 在 原则 上 相似 的 ,它们 是 不 是 一 
定 不 同时 代 ? 相似 到 什么 程度 才能 说 是 同时 ? 不 同 的 母 题 ,有 
多 少 是 由 于 地 理 上 的 原因 ,有 多 少 是 由 于 时 代 的 ? 第 一 问 与 最 
后 一 问 ,在 前 面 已 略为 提 到 ,但 不 能 说 是 已 经 完全 解决 了 的 ,其 
余 的 更 有 符 续 蜜 的 分 析 研 究 。 上 面 所 报告 的 一 些 ,只 是 方法 上 
的 一 些 例证 ,其 结果 多 有 其 他 方面 的 标准 可 以 为 旁证 的 。 重 要 
的 一 点 是 :这 个 方法 是 不 是 在 中 国 新 石器 时 代 的 研究 上 可 以 应 
用 ? 我 相信 由 上 文 的 介绍 我 们 可 以 作 一 肯定 的 答复 ,虽然 这 方 
法 本 身 有 待 许多 方面 的 改进 。 


七 、 结 论 :中 国 新 石器 时 代 文 化 之 分 布 与 断代 


我 在 绪论 里 说 过 ,这 篇 文章 的 主要 目的 ,是 若干 考古 学 方法 
和 概念 在 中 国 新 石器 时 代 文 化 材料 之 应 用 的 一 个 实验 。 我 党 得 
过 去 对 中 国 新 石器 时 代 文 化 年 代 学 的 研究 ,一 方面 在 方法 的 使 
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用 常 可 见 到 一 些 不 合适 的 地 方 , 另 一 方面 由 于 工具 方法 的 欠缺 
没有 把 材料 利用 到 最 大 限 。 本 文 里 描写 了 几 种 中 国 新 石器 时 代 
年 代 学 研究 可 以 利用 的 方法 ,并 且 证 明了 它们 各 有 所 长 ,都 能 适 
用 。 几 方面 研究 的 结果 , 颇 能 得 出 一 致 的 结论 出 来 ,这 又 表示 : 
(1) 这 些 方法 的 利用 方式 大 致 是 对 的 ; (2) 所 得 的 初步 结论 可 能 
大 致 也 是 对 的 。 

新 的 初步 结论 与 传统 的 看 法 很 有 些 重要 的 不 同 ,下 面 把 它 
们 做 一 小 结 :更 新 统 结束 以 后 ,气候 逐渐 变通 ,林木 茂生 ,华北 与 
北 亚 的 旧 石 器 时 代 文 化 逐渐 适应 新 的 环境 ,成 为 所 谓 中 石器 时 
代 的 文化 ;其 文化 特征 是 渔猎 生 业 、 制 作 与 使 用 细小 石器 、 大 量 
的 使 用 骨 器 、 季 节 性 的 聚落 。 | 

公元 前 数 千 年 以 前 ,黄河 中 游 中 石器 时 代 民 族 的 一 支 ,开始 
种 票 、 养 猪 、 磨 光石 器 、 制 陶器 、 全 年 性 定居 聚居 ,而 英 定 了 华北 
新 石器 时 代 的 基础 。 新 石器 时 代 的 初期 ,农业 方才 开始 ,渔猎 沿 
为 重要 的 生 业 ,人 口 稀 朴 ,聚落 游 动 ;我 们 尚未 发 现 他 们 的 遗迹 。 
等 到 农业 的 重要 性 增加 而 成 为 主要 的 生 业 时 ,就 进入 了 我 们 所 
谓 的 新 石器 时 代 早 期 。 这 一 阶段 的 遗迹 ,发 现 甚 多 ,遍布 黄河 流 
域 ,其 时 代 持 续 甚 久 ,可 再 分 为 三 期 : 绳 纹 陶文 化 期 、 彩 陶文 化 期 
与 彩陶 黑 陶 文化 期 。 绳 纹 陶 期 持续 可 能 最 久 ,但 其 分 布 可 能 最 
为 有 限 ,以 汾 、 渭 、 河 三 水 交汇 地 区 为 中 心 ,人 口 尚 少 , 遗迹 亦 不 
丰富 。 到 彩陶 文化 期 则 人 口 增加 ,聚落 广 布 ,文化 兴盛 ,其 游 耕 
的 农业 方式 尤为 此 一 阶段 村 落 遗 址 众多 的 主要 原因 。 此 一 文化 
期 也 以 河南 、 晋 南 与 秦 中 为 中 心 , 向 东 扩 延 到 山东 ,向 西 扩 延 到 
”甘肃 青海 ;在 甘 、 青 延续 较 久 ,发 展 出 来 甘肃 彩陶 文化 ,在 中 原则 
不 久 表现 转 形 期 特征 (彩陶 黑 陶 期 ), 终 变 为 新 石器 时 代 晚 期 文 
化 。 
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新 石器 时 代 有 晚期 文化 以 定 赫 农 业 , 定居 聚落 与 灰 黑 色 的 陶 
业 为 特征 。 其 分 布 更 广 , 问 东 一 直 扩 展 到 海岸 。 因 其 持续 时 间 
其 长 ,分 布 亦 广 , 且 因 定 居 关 系 村 落 比 较 孤 立 甚至 彼此 争战 。 所 
以 文化 的 地 方 相 较 早期 为 著 ; 甘 肃 \ 陕 西山 西河 南 与 山东 ,各 
自 显 示 大 同 小 蜡 的 诸 相 。 从 这 一 阶段 的 文化 再 进一步 ,华北 便 
产生 了 城市 文明 使 用 文字 、 制 作 铜 业 ,城市 与 国家 逐渐 形成 , 即 
中 国 历 史上 的 般 商 时 代 。 身 商 文化 华北 以 河南 为 中 心 ,在 其 兴 
盛 的 时 代 ,新 石器 时 代 文 化 还 持续 于 陕西 以 西 与 鲁 东 ,与 北 性 及 
华中 华南 。 周 文化 继 马 而 起 , 回 外 扩张 ,新 石器 文化 渐 减 ;到 素 
汉 以 后 ,整个 华北 的 新 石器 时 代 逐 渐 结 束 。 

华北 新 石器 时 代 发 达 之 初 , 北 杜 的 中 石器 时 代 文 化 持续 。 
但 因 其 与 华北 新 石器 时 代 文 化 的 接触 ,输入 了 不 少 农业 文化 的 
特征 ,如 陶器 与 磨 光石 器 。 整 个 生活 方式 的 改变 只 见于 南 缘 : 彩 
陶 期 文化 接触 到 了 东 蒙 , 黑 陶 期 文化 传人 南 满 。 到 汉代 以 后 才 
有 大 量 中 原 土 闭 移 人 。 北 性 的 北部 则 因 地 理 环境 的 限制 ,中 石 
器 时 代 与 亚 新 石器 时 代 的 文化 持续 其 久 。 

淮河 秦 蛤 以 南 , 在 中 石器 时 代 , 密 林 多 泽 , 不 适 人 居 , 仪 有 可 
能 近似 海洋 黑 种 人 的 一 群居 民 曾 居于 西南 。 华 北新 石器 时 代 以 
后 ,中 原 农 民 逐 批 南 移 。 最 初 南下 的 是 强 纹 陶 期 文化 ,移民 少 而 
范围 狭 , 今 其 遗迹 仅见 于 台湾 岛 与 四 川 盆 地 。 中 原 彩 陶 期 持续 
不 长 ,南下 的 移民 可 能 较为 有 限 。 到 中 原 新 石器 时 代 晚 期 ,或 因 
人 口 增加 、 村 落 定居 移民 之 需要 增加 ,南下 的 移民 为 数 也 增加 。 
其 南下 的 路 径 可 能 以 三 条 为 主 :一 沿 嘉 陵 江 入 四 川 盆 地 ,为 数 较 
少 ;一 沿 汉 水 、 云 梦 湖 区 ;一 沿 淮河 流域 过 江 沿 海 直到 广东 。 此 
一 时 期 即 我 所 谓 华中 华南 龙山 化 时 期 。 龙 山 化 文化 在 南方 继续 
发 达 , 又 接受 中 原 继 起 的 肌 商 文化 的 影响 ,形成 次 一 文化 层 即 几 
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何 印 纹 陶文 化 期 。 自 华北 输入 的 成 分 , 除 美术 的 风格 以 外 , 尚 有 
育 铜 器 之 使 用 甚至 制造 ;但 其 村 落 社会 的 特性 仍 未 消失 , 仍 可 认 
为 新 石器 时 代 。 华 中 华南 新 石器 时 代 之 逐渐 结束 , 亦 即 其 逐渐 
纳入 华夏 历史 文化 之 内 ,在 时 代 上 由 北 而 南 , 始 于 股 商 而 底 定 于 
秦汉 。 

这 个 极 简 单 的 年 代 学 的 假设 ,在 大 体 上 大 概 是 可 以 成 立 的 ， 
但 细微 节目 与 待 补充 修改 之 处 尚 多 而 且 引 起 了 许多 传统 解释 下 
所 不 能 见 到 的 新 问题 。 下 面 这 两 张 表 ,以 极为 一 般 性 的 方式 综 
括 了 本 文 的 结论 : 
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中 国 了 远古 时 代 仪 式 
生活 的 若干 资料 ” 


最 近 姿 纯 声 师 在 本 刊 陆续 刊 布 了 数 篇 论文 ,借助 台湾 高 山 
族 与 波利尼西亚 土 人 的 民族 学 资料 ,对 中 国 古 代 宗 庙 与 社 黎 的 
解释 ,有 极 新 疾 与 精深 的 发 挥 。 中 外 学 者 至 今 对 于 中 国 古 代 宗 
教 的 人 研究 虽 多 ,但 很 少 利 用 考古 学 资料 ;其 有 利用 到 的 , 则 其 解 
释 在 今 对 中 国 新 石 絮 时 代 的 了 解 眼光 下 ,也 有 待 补充 或 修改 。 
作者 想 借 本 文 , 把 目前 所 能 看 到 的 若干 中 国史 前 时 代 仪 式 生活 
上 的 资料 ,做 一 初步 整理 , 以 为 凌 纯 声 师 的 研究 续 貂 并 为 蒙 子 民 
先生 逝世 20 周年 纪念 。 

迄今 学 者 从 考古 学 的 资料 上 研究 中 国史 前 宗教 者 , 首 推 高 
本 汉 氏 台 。 他 的 研究 的 主要 资料 ,是 安 特 生 氏 在 河南 湿 池 其 仰 
韶 村 的 史前 聚落 里 发 现 的 两 件 陶器 , 作 男 性 生殖 器 形状 者 。 高 
氏 认 为 此 种 龙 物 ,是 古文 “ 祖 " 字 的 象形 ,证 明 古 代 对 男性 生殖 器 
的 崇拜 。 仰 韶 村 时 代 的 生殖 器 崇拜 ,高 氏 又 解释 为 一 种 繁殖 之 
tE (Fecundity cult) ,而 繁殖 之 礼 实 与 禄 求 谷物 丰收 之 祀 (Fertility 
cult) 有 密切 的 关联 。 牛 殖 器 崇拜 可 说 为 祖 祭 之 始 , 而 祈 年 之 祀 


D 原 载 《中 央 研 究 院 民族 学 研究 所 集刊 )(1960)。 

© B. Karlgren, “Some Fecundity Symbols in Ancient China” , Bulletin of the Museum of 
Far Eastern Antiquities ( BMFEA), 2( 1930): 1—54; “Some Ritual Objects of Prehistoric 
China”, BMFEA, 14(1942):65—70. 
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为 社 祭 之 始 ; 二 者 均 可 追 淹 到 仰韶 村 出 土 的 性 融 模 型 。 故 高 氏 
Zi, KARA A M. Granet 等 氏 主张 祖 社 同 源 之 说 下 一 坚强 
的 诠 脚 。 

但 近年 对 于 中 国 新 石器 时 代 文 化 的 重新 整理 ,使 我 们 对 
中 国 古 代 守 教 与 祭 仪 生活 及 其 与 一 般 文化 演进 史 的 关系 有 了 一 
些 与 前 不 同 的 估价 ;尤其 是 仰韶 村 遗址 的 地 址 ,我 个 人 的 看 法 ， 
是 近 于 龙山 期 而 不 近 于 仰韶 期 。 这 一 项 年 代 学 上 的 变更 ,虽然 
把 高 本 汉 氏 的 讨论 内 容 强迫 地 改动 了 不 少 ,但 使 十 代 宗 教 祭 仪 
的 资料 ,各 方面 都 能 得 到 圆满 的 解释 。“ 祖 社 同 源 "之 说 的 意义 ， 
也 可 以 得 到 相当 程度 的 澄清 。 下 文 拟 就 中 国 新 石器 时 代 文 化 逐 
期 提出 其 宗教 生活 上 的 资料 ,并 就 文化 生活 的 一 般 背 景 上 试 作 
初步 的 诠释 。 


一 、 伸 亡 期 新 石器 时 代 的 仪式 资料 


华北 旧 石 器 时 代 与 中 石器 时 代 的 住民 ,无 疑 有 他 们 一 套 宗 
教 观 念 与 仪式 行为 ;但 从 考古 学 资料 上 能 够 看 到 的 ,极为 有 限 。 
周口 店 上 洞 遗 址 是 一 个 墓葬 区 ,死者 有 埋葬 行为 与 殉 斐 上品。 显 
然 当 时 的 住民 对 死 后 的 鬼 域 已 经 有 虔诚 的 信仰 ,生前 即 做 死 后 
的 准备 。 但 是 由 于 对 死 后 世界 (Afterlife) 的 信仰 过 于 普遍 与 一 
般 性 ,我 们 对 于 这 一 时 代 的 宗教 仪式 ,还 不 能 做 什么 具体 的 认 
识 。 渔 猜 时 代 结 束 以 后 ,农业 与 家 畜 的 产 养 开始 于 华北 ,最 初 可 
能 有 一 “初期 农业 "阶段 与 以 绳 纹 陶 为 代表 的 文化 期 。 这 一 阶段 


O 张 光 直 《 中 国 新 右 器 时 代 文 化 断代 》《 中 央 研 究 院 历 史 语 言 研究 所 集刊 》 
(1949)30,259—309 页 。 
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的 资料 甚 少 ,甚至 可 说 没有 。 因 此 我 们 对 中 国 古 代 仪式 生活 的 
粗浅 认识 , 始 于 农业 村 落 生 活 已 经 确立 之 后 的 仰韶 期 。 

“仰韶 期 "的 名 称 ,尤其 在 本 文 而 言 , 是 一 个 很 不 巧 的 名 称 。 
中 国 新 石器 时 代 的 早期 ,其 遗址 的 显著 特征 之 一 ,是 涂 彩 的 隐 
器 。 中 国 北部 新 石器 时 代 的 涂 彩陶 器 ,是 安 特 生 氏 于 1920 年 在 
河南 湿 池 县 仲 韶 村 第 一 次 发 现 的 。 于 是 华北 新 石器 时 代 的 涂 彩 
陶器 期 也 就 称 为 作 韶 期 。 安 氏 的 发 现 以 后 ,考古 学 家 又 在 华北 
发 现 另 一 种 文化 面貌 的 遗址 ,以 灰 黑色 陶器 为 主要 特征 , 因 首次 
发 现 于 山东 历 城 县 龙山 镇 的 城子 岩 , 故 称 此 一 晚 于 仰韶 期 而 在 
殉 北 早 于 有 揣 商 的 文化 期 为 龙山 期 。 更 进一步 的 研究 ,又 显示 了 
龙山 期 是 仰韶 期 文化 进一步 的 发 展 ,而 在 一 部 分 的 华北 为 肌 商 
文化 的 前 身 ;仰韶 与 龙山 二 期 文化 的 差异 ,不 但 见于 陶器 ,而 且 
表现 于 整个 文化 的 面貌 之 上 。 从 这 新 的 观点 再 去 看 那 仰韶 村 遗 
址 ,就 发 现 这 个 遗址 虽然 有 彩陶 ,在 文化 的 一 般 面貌 上 实 近 于 龙 
山 期 而 远 于 仰韶 期 ,于 是 就 产生 了 仰韶 村 的 出 土 物 不 属于 休 胡 
期 而 属于 龙山 期 的 怪 现象 。 将 来 仰韶 期 的 名 称 , 丽 怕 还 是 非 改 
不 可 ,但 在 未 改 以 前 ,我 这 入 文章 里 要 引用 到 出 土 于 仰韶 村 的 器 
物 ,所 以 我 请 读者 记 住 这 一 点 ,把 仲 韶 期 与 龙山 期 这 两 个 名 称 只 
当 作文 化 期 的 代表 ,不 必 想 到 它们 的 来 源 。 

件 韶 期 的 华北 农民 ,种 票 . 稻 与 高 粱 , 养 狗 、 猪 . 牛 和 羊 。 耕 
种 用 钢 、 铲 和 据 棍 ,“ 刀 耕 火 种 "的 游 耕 。 农 民 住 集 中 性 的 村 落 。 
每 个 村 落 有 十 几 家 农户 ,可 能 属于 一 个 或 一 个 以 上 的 单 系 亲族 
群 。 村 落 之 内 ,可 能 有 首长 ,但 村 内 的 分 工 与 地 位 的 区 分 ,可 能 
仅 以 性 别 、 年 龄 及 个 人 的 成 就 为 主要 的 根据 。 村 落 对 外 而 言 , 自 
给 自足 ,和 平 相处 ,是 传说 中 的 “ 耕 而 食 , 织 而 衣 ,无 有 相 害 之 心 ” 
的 神农 氏 的 社会 。 其 主要 的 分 布地 区 是 华北 的 黄土 高 原 。 


118 中 国 考古 学 论文 集 


这 种 自给 自足 式 的 农业 社会 里 主要 的 生活 资源 是 农耕 , 主 
要 的 期 盼 是 丰收 ,主要 的 仪式 是 农业 祭 。 农 业 生 活 与 农业 佘 在 
中 国 五 千年 史上 一 直 不 失 其 主要 的 地 位 ,但 在 那 有 史 可 考 的 最 
胖 的 华北 农村 一 一 仲 韶 期 的 农村 一 一 里 , 祈 年 祭 是 我 们 从 考古 
学 上 可 以 看 到 的 惟一 的 重要 和 祭礼。 在 历史 上 祈 年 祭 称 为 “ 社 
祭 ”: 

所 有 的 祭 仪 里 最 古老 者 大 概 就 是 社 祭 ; 所 谓 社 , 邑 一 个 

代表 “土地 ”的 土家 ,位 于 村 落 的 中 央 , 其 顶 上 或 其 旁 有 一 从 

社 树 山 。 
考古 学 家 铀 头 气 出 来 的 仰韶 期 的 村 落 ,未 闻 有 这 代表 "“ 社 "之 土 
月 发 现 。 但 我 们 可 以 间接 地 从 许多 其 他 方面 的 材料 ,来 推测 当 
时 有 关 农 耕 仪式 的 情形 。 

“同类 相生 ”, 是 原始 民族 中 常见 的 哲理 ;使 用 在 巫 术 上 ,成 
为 Frazer PER“ fal 28 AB AE FE” (Sympathetic principle) ;使 用 在 宗教 
祭 仪 上 ,就 有 普遍 于 世界 的 对 “妇女 繁殖 ”与 “土地 丰收 ”相关 的 
信仰 。 大 地 之 生产 鱼 、 兽 与 农作物 ,与 妇女 的 产子 是 同一 范畴 的 
事件 ,因此 “ 祈 直 祭 ”( 不 论 是 猎 兽 、 渔 鱼 ,还 是 种 田 ) 就 常 以 土地 
之 神 为 祈求 的 对 象 , 而 以 妇女 或 其 生育 器 官 为 繁殖 的 象征 。 欧 
DH IA A art (CES Perigordian 文化 期 的 女 像 (所 谓 Venus) ,一 般 
的 解释 ,就 是 祈求 丰 猫 的 灵 物 。 近 东 和 美洲 古代 农业 文明 的 初 
期 ,也 都 有 妇女 的 泥 像 出 土 。 近 东 新 石器 时 代 早 期 ,最 要 紧 的 可 
称 为 仪式 生活 资料 的 考古 学 遗物 ,就 是 Iaq 的 Hassuna 与 Halaf 
期 和 埃及 Merimdian 与 Badarian 期 的 女 像 (Female figurines) ,多 用 


@ E. R. Hughes and K. Hughes, Religion in China (London: Hutchinson’ s Univer- 
sity Library, 1950) ,p.15. 
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泥塑 ,但 也 有 软 石雕 刻 的 DD。 墨西哥 新 石器 时 代 的 早期 ,更 出 土 
大 批 的 妇女 塑像 ,Vaillant 氏 对 她 们 的 解释 如 下 人 @. 
( 焙 土 制 的 人 像 ) 一 般 的 女性 ,也 许 代表 一 个 Mother 
goddess, 象征 生 长 和 繁 滋 一 一 人 类 宗教 观念 上 一 个 普遍 的 
想法 。……… 农业 民族 的 宗教 的 一 项 普遍 的 观念 是 一 种 女性 
原则 的 观念 ,或 是 生殖 力量 的 观念 ,而 与 生长 和 繁殖 密切 地 
结合 。 一 个 女神 常常 象征 这 种 信念 ,因为 人 们 常常 把 自然 
界 的 程序 赋 以 他 自己 的 德 性 与 动机 。 | 
世界 史 志 里 关于 各 民族 把 繁殖 、 女 性 和 大 地 这 三 个 观念 结 
合 在 一 起 的 例子 ,可 以 说 是 尽 人 和 丝 知 的 常识 ,不 需 我 再 来 袭 举 。 
中 国 古 代 之 禄 年 祭 社 而 不 祭 天 ,也 不 需要 更 多 的 解释 。 
我 要 提出 来 一 说 的 ,是 “地 ”而 非 “ 天 ”被 认为 是 给 与 者 ， 
生命 的 源泉 ,由 之 而 来 作物 的 丰收 和 妇女 的 繁殖 。 这 两 者 
有 密切 的 关系 ,多 如 谷子 储藏 在 新 房 的 附近 , 订 楼 在 春秋 节 
日 前 后 举行 岛 。 
因此 我 们 在 仰韶 期 虽 找 不 到 社 坛 , 却 可 以 朝 这 类 象征 性 的 遗存 
上 去 找 线 索 。 高 本 汉 先 生 把 祈 年 (Fertility) 与 繁殖 ( Fecundity) 相 
联系 这 一 步 是 合理 的 ;但 他 进一步 找到 安 特 生 在 仰韶 村 发 现 的 
两 件 代表 男子 阳 物 的 陶器 ,以 为 这 便 是 象征 繁殖 的 社 祭 之 对 象 ， 
则 似乎 是 大 错 特 错 了 。 所 以 说 “大 错 特 错 ” 者 , 正 是 因为 他 的 理 
论 有 两 点 错误 :一 个 大 错 是 以 男子 的 生殖 器 代表 祈 年 在 新 石器 
时 代 守 教研 究 史 上 尚 少 先例 ;一 个 更 大 的 错误 (我 不 怪 高 先生 ) 


D V. G. Childe, New Light on the Most Ancient East (New York: F. A. Praeger, 
1952), p. 112. 

@ G. C. Vaillant, The Aztecs of Mexico, Pelican Book Edition, 1955, p. 50—53. 

@ Hughes and Hughes, op. cit., p. 15. 
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则 是 把 仰韶 村 断代 为 新 石 基 时 代 的 仰韶 期 。 如 果 把 这 两 点 矫 
正 一 一 第 一 、 男 子 的 生殖 融 与 祈 年 的 关系 似 少 , 与 祖先 崇拜 的 关 
系 似 多 ;第 二 、 你 韶 村 的 男子 阳 物 模型 与 龙山 期 的 祭 祠 有 关 一 一 
则 两 方面 的 问题 都 迎刃而解 。 这 且 留 到 下 节 再 谈 。 

但 仰韶 期 的 遗物 中 并 没有 发 现 过 任何 妇女 的 塑像 ,Venus 
也 好 , Female figurine 也 好 。 事 实 上 仰韶 期 的 美术 虽然 发 达 , 造 
像 美术 则 尚 无 充分 的 证 据 证 明 其 先进 。 到 今 为 止 ,我 所 知道 的 
仰韶 期 人 像 只 有 四 例 :陕西 西安 半 坡 村 、 陕 西 扶风 疑 帐 姜 西村 、 
甘肃 宁 定 半山 区 与 青海 碾 伯 马 厂 沿 。 除 了 半山 的 一 个 人 头 上 有 
点 胡子 (也 许 还 是 Tattoo) 以 外 ,这 几 例 多 是 难 辨 雄 肉 ;假如 是 女 
像 , 则 女 像 的 特征 ,一 般 考古 学 上 常 可 辨认 的 ,如 胸 肝 之 夸张 ,在 
这 几 例 都 不 见 。 

高 本 汉 和 安 特 生 D 都 举 出 仰韶 期 的 另 一 种 与 “性 "有关 的 装 
饰 图 案 , 即 (子安 ) 贝 (Cowry shell) 的 纹样 。 以 子安 贝 开口 的 这 一 
面 为 女 阴 的 代表 ,在 各 民族 中 不 乏 先 例 可 寻 。 但 问题 是 :仰韶 期 
华北 农村 的 遗址 里 ,子安 贝 的 遗留 少 到 近乎 没有 。 甚 至 在 龙山 
期 的 遗址 里 , 贝 也 是 罕见 之 物色。 一 直到 恋 代 , 贝 才 大 量 出 现 ， 
也 许 是 “海禁 大 开 ” 之 故 ? 安 特 生 所 举 的 仰韶 期 出 土 的 子安 贝 有 
三 例 : 仰 韶 村 沙井 村 与 朱 家 寨 , 朱 家 寨 出 土 的 是 骨 制 的 仿 品 。 
这 三 者 之 中 ,沙井 村 时 代 晚 侨 ,不 必 讨 论 。 仰 韶 村 ,刚刚 说 过 ,也 
个 在 标准 仰韶 期 的 范围 之 内 。 朱 家 寨 地 处 边 陡 ,在 华北 的 仰韶 
期 内 是 很 晚 很 晚 的 ,也 许 晚 到 中 原 龙 山 期 发 达 之 后 ,也 不 为 奇 。 
而 且 此 地 出 土 的 骨 贝 ,是 不 是 真 的 仿 “ 贝 ”, 念 怕 还 待考 。 照 安 特 


© J. G. Andersson, Children of the Yellow Earth(1934), pp. 309—312. 
D MARELE WBN), CRAKE 1 辑 ,1954 年 ,308 页 。 
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生发 表 的 图 片 看 来 ,它们 虽 有 贝 的 上 下 二 了 筷 , 却 无 由 的 开口 面 的 
—K®, | 

但 贝 形 的 纹样 却 是 仰韶 期 彩陶 上 常见 的 装饰 母 题 ! 图 1 举 
了 十 几 个 例子 ,都 是 中 原 与 甘肃 彩陶 层 的 花纹 ,两头 尖 , PE, 
中 间 有 一 线 分 开 ( 除 12 外 )。 其 中 5.6、8 ~ 10 五 个 ,为 马 厂 式 彩 
KJ, Palmgren 称 之 为 贝 纹 (Cowry pattem) 的 名。 我 觉得 安 特 生 颇 
有 绕 着 圈子 说 话 的 作风 : 贝 纹 代 表 贝 , 贝 象征 女 阴 。 既 然 贝 在 仰 
韶 期 的 遗物 中 罕见 ,或 不 见 ,我 们 何不 干脆 说 ,这 些 纹样 就 是 代 
RUAK! 看 图 1 中 的 1, 是 河南 广 武 县 秦王 寨 出 土 的 一 块 陶 
F ,其 上 的 束 核 形 带刺 的 纹样 , 像 太阳 而 太 扇 , 像 眼 睛 而 无 眼珠 ， 
难怪 Ame 只 好 描写 它 是 “放射 短 划 的 曲线 ”( Curved lines from 
which proceed short strokes)。 把 它 与 其 他 那些 图 样 比较 来 看 ， 
它 显然 是 代表 一 个 女性 的 器 官 。 

仰韶 期 的 彩陶 ,不 少 是 日 常生 活 的 用 具 ; 但 也 有 些 由 其 制造 
的 精美 与 彩绘 的 细致 来 看 ,不 是 没有 用 于 仪式 的 可 能 。 仰 韶 期 
农村 里 最 要 缀 的 仪式 是 祈 丰 收 , 拜 土地 ;在 他 们 仪式 用 的 器 血 上 
画 儿 个 象征 繁殖 力 的 女子 性 器 的 纹样 , 正 说 明 我 们 祖先 祭祀 时 
的 虐 诚 ,并 吐露 作为 这 片 诚 心 之 原动力 的 耕作 生活 之 艰苦 。 这 
里 面 没 有 丝 密 袭 污 的 意思 隐藏 ,需要 Freud 的 徒弟 们 来 发 掘 出 
来 ,或 是 东洋 研究 支那 民族 性 的 专家 来 钻研 的 。 

“性 "与 农业 祭 的 关系 还 不 只 此 也 。 有 和 祭 仪 ,就 可 能 有 神话 ， 


@ Andersson, “The Site of Chu Chia Chia”, BMFEA, 17(1945), P1.27. 

@ Nils Palmgren, “Kansu Mortuary Urns of the Pan Shan and Ma Chang Groups” , 
Palaeontologia Sinica , Series D (1934), Vol. HI, Facs. 1, p. 127—130. 

@ T. J. Ame, “Painted Stone Age Pottery From the Province of Honan, China”, 
Palaeontologia Sinica , Series D (1925), Vol. 1, Fase. 2, PL. VI. Fig. 15. 
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12 13 
图 1 华北 仰韶 期 彩陶 装饰 图 样 中 的 女 阴 纹样 
1: 秦 王 寨 1/1(Ame, 1952, Pl1. VI:15)。 2:8 £F 1/1(Ame, 1925, P1. 
V:13). 3:4 OW 1/2(J. G. Andersson, 1947, “Prehistoric Sites in Honan,” P1. 
146: 14)。 4:RER 1/2( 同 上 ,PI1. 140:9). S: WAS, BAR 
高 Scm(Palmgren, 1934, P1.25:8). ”6: 榆 中 县 , 马 厂 式 , 原 高 l2cem( 同 上 ,Pl. 
40:4)。 7: 半 山区 瓦 龟 嘴 , 半 山 式 , 原 高 40.6cm( 同 上 ,P1.35:3)。 8: 兰州 ， 
马 广 式 , 原 高 41.5cm( 同 上 ,P1.39:4)。 9: 同上, 原 高 31.8cm (同上 ,Pl1.26: 
4)。 10: 同 上 , 原 高 12.4cem( 同 上 ,PI1.25:7)。 11: 兰州 ,半山 式 。 原 高 
13.4cm( 同 上 ,Pl1.14:11)。 12: 同 上 , 原 高 28cm( 同 上 ,Pl1.13:5)。 13: 同 
上 , 原 高 32.8cm( 同 上 ,P1.13:4)。 
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并 有 相应 的 宇宙 观 。《 易 . 系 秤 》 说 :天 地 细 强 ,万 物化 醇 ; 男 女 
构 精 ,万 物化 生 “。《 吕 氏 春 秋 :大 乐 /说 :万 物 所 出 , 造 于 太一 ， 
化 于 阴阳 。 中 国 太 代 最 重要 的 哲学 思想 之 一 的 阴 与 阳 的 观念 ， 
很 可 能 就 是 这 来 源 久 矣 的 禄 年 祭 在 观念 上 的 代表 。 作 者 在 另 文 
谈 到 中 国 古 代 一 生 二 、 二 生 万 物 " 的 宇宙 观 , 及 “二 始祖 “Woqd 
一 parents) 神 话 时 , 曾 指出 : 
把 天 地 的 生成 比 于 人 类 的 生殖 ,显然 是 代表 一 种 种 根 

于 华北 的 农业 民族 之 由 来 已 久 的 案 拜 皇 天 后 土 希 费 土地 肥 

胰 一 如 男女 生殖 之 兴旺 的 观念 ,可 能 启 源 于 新 石 玲 时 代 。 

其 后 的 传 布 , 广 见于 南方 的 农民 ,而 不 行 于 黄河 流域 以 北 中 。 
这 种 性 二 繁殖 的 观念 ,与 仰韶 期 的 祭 秋 上 的 女 阴 图 像 ,正好 
代表 信仰 与 仪式 的 两 面 。 这 里 又 回 到 高 本 汉 先 生 的 老 问 题 : 古 
人 和 禄 年 祭 社 (地 `\ 阴 ) 而 不 祭 天 ( 阳 ), 正 足以 表示 农业 祭 与 女性 的 
关系 近 而 与 男性 的 关系 远 。“ 天 ”, 不 是 不 祭 ; 祭 天 与 祈 年 的 关系 
本 来 不 是 那么 密切 。 

仰韶 期 的 农民 ,除了 耕 田 以 外 ,也 打 鱼 打猎 。 渔 猫 的 重要 
性 ,固然 不 及 农耕 ,在 当时 的 经 济 生 活 上 也 占有 很 大 的 分 量 , 则 
是 不 符 说 的 。 仰 韶 期 聚落 遗址 中 出 土 的 矢 逝 、 兽 骨 、 鱼 骨 , 与 器 
物 上 彩绘 的 鱼 兽 纹样 ,都 是 证 据 。 为 了 渔猎 的 丰 获 ,古人 有 没有 
宗教 仪式 的 保证 ,我 们 虽然 可 以 推测 , 却 少 实物 作证 明 。“ 少 ”， 
却 非 没 有 。 女 阴 图 样 所 象征 的 繁殖 力 , 固然 由 近东 与 中 美 农民 
的 例子 ,以 及 我 们 由 一 般 原始 宗教 上 所 理解 到 的 女性 与 大 地 的 
联系 观念 ,主要 是 与 农业 有 关 , 但 在 仰韶 期 而 言 ,我 们 并 找 不 到 


D 《中 国 古 代 创 世 神 话 之 分 析 与 古 史 研究 ),《 中 央 研 究 院 民 族 学 研究 所 集刊 》 
第 8 期 。 
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女性 与 大 地 的 直接 联系 。 换 言 之 ,说 女 阴 图 像 为 象征 渔猎 的 繁 
收 ,也 不 是 完全 没有 可 能 的 。 在 更 直接 性 的 材料 出 土 以 前 ,我 们 
暂时 以 不 再 深究 为 宜 。 

谁 掌管 仰韶 期 的 祈 年 祭 与 祈 渔 祈 猎 祭 ? 当时 有 没有 巫师 与 
祭司 的 区 别 ? 祭司 是 不 就 是 政治 上 的 村 落 首 长 ? 考古 学 上 的 资 
料 离 回 答 这 些 问 题 尚 远 。 根 据 后 来 的 情形 看 , 祈 年 为 社 祭 , 是 全 
村 福 社 所 系 , 常 由 村 落 的 领袖 主祭 ; 在 国 则 由 皇帝 亲 祭 。 村 长 、 
王 、 帝 就 是 祭司 。 仰 韶 期 的 聚落 ,其 仪式 性 的 遗留 很 少 , 祈 年 祭 
社 也 许 就 是 日 常生 活 的 一 部 分 ,由 村 长 主祭 的 可 能 性 不 是 没有 。 
但 对 这 个 问题 ,我 们 暂且 也 以 不 再 深究 为 宜 。 另 一 方面 ,但 韶 期 
的 农村 里 已 经 有 了 巫师 (至 少 是 兼任 的 ) 的 可 能 性 也 很 大 。 西 安 
半 坡 村 出 土 的 一 个 完整 的 彩陶 钵 里 面 画 了 一 个 人 头 和 两 尾 鱼 ， 
人 头 的 脸 上 好 像 涂 了 彩 ,四 周 项 上 装 了 5 件 头饰 。5 件 之 中 ,有 
2 件 是 确凿 不 移 的 鱼 形 , 另 3 件 说 它们 是 简化 的 鱼 形 也 无 不 可 
(图 2)Q@。 这 个 头 形 ,我 个 人 的 看 法 ,似乎 很 可 能 是 画 的 一 个 党 
管 祈 渔 祭 的 巫师 , 画 在 盛 鱼 或 用 于 祈 渔 祭 的 器 严 之 内 ;器 内 除 他 
之 外 还 有 两 尾 鱼 。 该 器 之 绘 鱼 与 巫师 头饰 之 做 鱼 形 ,也 许 又 是 
同类 相生 律 的 应 用 。 欧 洲 旧 石 器 时 代 的 壁画 中 ,有 个 著名 的 巫 
师 ( 图 2:1), 头 戴 讶 角 , 身 穿 鹿 皮 , 画 在 洞穴 的 深 处 ,四 周 的 墙壁 
上 也 绘 满 了 鹿 及 其 他 猎物 的 谓 生 形象 。 当 时 的 猎物 ,以 驯鹿 为 
主 ,所 以 祈 猎 祭 的 巫师 着 鹿 饰 。 至 今 在 西伯 利 亚 的 渔猎 民族 ,这 
种 巫师 , 称 为 萨 满 (Shaman) 的 , 即 常 以 鹿角 或 羊角 为 头饰 @。 中 
国 远古 有 巫 ,其 性 能 与 今 之 萨 满 相 近 , 似 乎 是 大 家 公认 的 事实 。 


O 采 晶 贝 冢 度 树 等 《东洋 文化 史 大 系 . 中 国 ( 一 )》, 东 京 ,1959。 
D 例如 , 疲 纯 声 《松花 江 下 游 的 赫哲 族 》 上 卷 ,1934,105 一 106 页 。 
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2 AAV:1. 欧洲 有 旧 石 器 时 代 ;2. ALR 
《说 文 》 巫 字 :“ 祝 也 , 女 ,能 事 无 形 ,以 舞 降 神 者 也 。” 与 那 北 亚 的 
萨 满 , 形 事 都 似 。《 山 海 经 . 东 次 二 经 》: 

凡 东 次 二 经 之 首 , 自 空 又 之 山 至 于 硬 山 , 凡 十 七 山 六 千 
KEWTE, HAREA ARM. (MEME, 
ALPE BMS Bk, RR.) 

《 东 次 三 经 》: 
凡 东 次 三 经 之 首 , 自 尸 胡 之 山 至 于 无 皋 之 山 , 凡 九 山 六 
千 九 百 里 。 其 神 状 兽人 身 而 羊角 。 
所 记 东 山 的 二 神 ,其 一 “ 兽 身 人 面 载 铸 " ,其 一“ 人身 而 羊角 ”, 活 
像 那 东北 亚洲 的 老牌 萨 满 。 萨 满 降 神 以 后 , 神 即 附 巫 身体 而 言 
动 ;说 巫 即 是 神 ,并 无 不 可 。 总 之 ,中 国境 内 ,古代 有 巫 ,或 说 是 
道教 以 前 之 巫 ,似乎 并 非 例外 。 在 消 水 流域 仰韶 期 已 经 有 不 , 司 
祈 渔 大 祭 , 似 乎 并 不 是 不 可 想象 的 事 。 

RT Press ,仰韶 期 的 农民 也 许 还 有 祈 猎 祭 。 这 只 是 猜想 ， 
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在 考古 学 上 没有 什么 充分 的 证 据 。 在 半山 区 的 一 个 墓葬 里 ,有 
一 个 鹿 头 放 在 陶 仿 里 给 人 殉 苦 。 这 虽 与 猎 祭 无 关 , 却 颇 表 现 鹿 
在 仪式 上 的 重要 性 中 。 

上 面 举 的 这 些 资料 ,都 是 与 村 落 生活 息息相关 的 祭 仪 的 资 
料 :农耕 与 渔猎 。 它 们 可 能 是 由 村 长 或 祭司 或 巫师 主持 ,而 以 全 
村 的 福 社 为 念 @。 广 义 而 言 , 这 些 或 都 可 称 之 为 社 祭 。 考 古 学 
上 的 资料 ,固然 是 相当 的 稀少 ,其 代表 的 意义 却 相当 的 截然 。 换 
名 话说 ,仰韶 期 农民 之 祭 社 ,大 抵 是 不 成 什么 问题 的 。 但 在 另 一 
方面 ,中国 古代 宗教 的 两 个 基本 因素 驴 的 另 一 个 , 祭 祖 , 则 在 这 
一 文化 期 找 不 到 什么 确定 的 痕迹 。 尤 其 把 黄河 流域 的 次 一 文化 
期 一 一 龙山 期 一 一 比较 来 看 ,龙山 期 的 考古 遗物 所 指 的 祖先 崇 
拜 , 证 据 相 当 的 确凿 。 把 龙山 期 文化 一 般 内 容 与 祖先 崇拜 联合 
起 来 看 ,更 表示 出 祖先 崇拜 是 到 了 龙山 期 的 一 项 突出 的 新 发 展 。 
与 龙山 期 的 文化 比照 来 看 , 那 仰韶 期 的 祭 祖 仪式 的 重要 性 就 渺 
不 足 道 了 一 一 假如 我 们 不 说 它 不 存在 的 话 。 

说 到 这 里 ,我 们 必须 把 “祖先 崇拜 ”这 个 名 词 下 一 个 严格 的 
界 说 。 广泛 地 讲 , 凡 是 相信 有 死 后 的 世界 (Afterlife) 而 对 死者 有 
敬 其 有 祭礼 的 人 都 有 祖先 崇拜 :死者 不 是 祖先 是 谁 ” 因 此 欧洲 
BARRARA HERA Neanderthal 人 ,我 们 中 国 的 山顶 洞 人 ， 
也 都 可 以 说 有 祖先 崇拜 。 但 在 比较 宗教 学 上 所 讲 的 祖先 崇拜 ， 
或 是 讲 中 国 社会 的 人 所 讲 的 祖先 崇拜 , 则 专 有 一 个 狭义 的 解释 。 


QD J. G. Andersson, “Researches into the Prehistory of the Chinese”, BMFEA, 15 
(1943), p. 130. l 

@ Max Weber, The Religion of China (Glencoe: The Free Press, 1951), p. 173. 

@ Henri Maspéro, “Les Religions Chinoises. Mélanges Posthumes sur les Religions et 
l'Histoire de la Chine I”, Ciwlisations du Sud. S. A. E. P. 1950. p. 20. 
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狭义 的 祖先 尝 拜 至 少 有 两 点 要 紧 的 因素 :(1) 祭 者 只 祭 自 己 的 
(以 及 同姓 的 ) 祖 先 ,不 管 别人 的 祖先 ;祖先 掌管 自己 子孙 的 休 
答 ,不 管 别人 的 子孙 的 休 答 。 换 言 之 ,祖先 崇拜 是 与 ( 单 系 ) 亲 族 
群 相 联系 的 。(2) 祖 先 计 拜 所 牵涉 的 一 套 信 仰 与 仪式 ,是 制度 化 
的 (Institutionalized) ,有 它 的 一 套 信仰 和 神话 传说 (与 亲族 制 相 联 
AR) ,仪式 制度 、 祭 品 祭 器 祭祀 的 地 点 与 对 象 。 用 这 两 个 标准 来 
衡量 中 国 证 代 的 仪式 生活 资料 ,我 们 可 以 确定 地 指出 : 悉 商 时 代 
有 祖先 崇拜 ,龙山 期 也 有 祖先 崇拜 ;但 我 们 不 敢 说 仰韶 期 已 有 制 
度 化 的 祖先 崇拜 。 

仰韶 期 的 罕 落 常常 附带 一 个 草地 ;死者 有 时 伴 以 丰盛 的 殉 
Pun ,在 半山 区 的 幕 莫 中 有 很 多 玉器 。 我 们 可 以 推测 :仰韶 期 的 
农民 ,有 对 和 死 后 世界 的 信仰 ,也许 有 一 套 繁 约 莫 仪 ;但 我 们 找 
不 到 制度 化 的 祖先 崇拜 的 痕迹 。 这 并 不 是 说 一 定 没有 :半山 区 
三 地 , 照 安 特 生 说 法 ,是 好 几 个 农村 合用 的 一 个 坟 地 。 假 如 他 的 
推测 可 靠 ,我 们 或 可 想象 仰韶 期 的 农民 虽然 在 “ 母 村 ”膨大 有 分 
开 建 立 “ 子 村 ”的 习惯 , 却 把 其 死者 茸 在 母 村 的 墓地 ,表示 对 自己 
亲族 群 的 忠诚 。 这 一 种 表示 ,与 祖先 崇拜 在 观念 上 , HERE. 
但 是 ,与 龙山 期 的 仪式 生活 资料 对 比 来 看 ,仰韶 期 的 社 祭 固然 有 
无 比 的 重要 ,其 祖 祭 在 社会 生活 上 尚未 取得 支配 的 地 位 。 


一 、 龙 山 期 新 石 占 时 代 的 仪式 资料 


中 国 新 石器 时 代 从 仰韶 期 转变 到 龙山 期 ,不 是 代表 不 同 民 

族 文 化 的 更 闪 ,而 是 一 个 黄河 流域 文化 本 身 的 一 项 更 新 ;这 项 更 
新 所 牵涉 的 文化 社会 各 方面 的 种 种 变化 , 决 非 若干 学 者 所 设想 
从 彩陶 变 到 黑 陶 那样 单纯 ,也 不 是 本 文 所 能 给 这 问题 的 几 段 文 
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字 的 篇 幅 之 内 能 够 说 明 清 楚 的 。 我 只 能 就 那 最 要 紧 、 与 宋 教 仪 
式 生 活 关系 最 密切 的 几 点 ,简略 地 叙述 一 下 。 

龙山 期 的 农民 , 仍 用 铀 头 、 铲 子 与 灸 刀 耕种 和 收割 桶 乘 稻 和 
小 麦 , 闻 养 狗 猪 牛 羊 ; 当时 假如 有 寻 ( 石 或 木 制 ), 则 尚未 有 其 无 
疑问 的 发 现 。 马 骨 在 龙山 期 遗址 里 发 现 了 不 少 ,可 能 是 已 经 驯 
服 了 的 ? 除了 耕种 以 外 ,龙山 期 的 农民 也 采集 (尤其 贝 蛤 )、 打 
猫 、 营 渔 捞 。 在 华北 农业 的 基本 技术 上 ,从 仰韶 到 龙山 ,并 没有 
什么 显著 的 跃进 ,至 少 从 考古 学 的 证 据 上 说 。 甘 肃 齐 家 文化 一 
遗址 及 河北 唐山 大 城山 的 龙山 文化 遗址 ,据说 都 有 少量 铜 器 发 
现 。 照 龙山 期 陶 右 的 多 楼 角 作 风 而 言 ,其 陶器 模仿 钢 器 的 可 能 
性 很 高 ;换言之 ,新 石器 时 代 之 末 的 龙山 期 也 许 已 经 有 了 初期 的 
金属 工业 。 但 当时 金属 器 使 用 于 农耕 的 可 能 性 ,可 以 说 是 太 小 
了 。 到 了 筑 周 ,青铜 器 那么 发 达 , 农 具 仍 是 石 木 制 的 。 金 属 农 
具 , 在 华北 而 言 , 广 泛 地 始 于 战国 与 秦汉 之 交 , 铁 器 初 露头 角 的 
时 代 。 

但 从 考古 遗物 上 来 看 ,龙山 期 的 遗物 , 比 之 仰韶 期 而 言 ,有 
许多 显著 的 不 同 ; 这 些 似乎 代表 一 种 农耕 技术 与 社会 组 织 上 的 
羊 新。 中国 新 石器 时 代 考 古 的 历史 尚 短 浅 ,我 们 在 这 方面 所 作 
的 解释 ,只 能 根据 若干 直接 与 间接 的 资料 , 作 若 于 一 般 趋 势 上 的 
推测 。 但 下 面 这 几 点 革新 的 趋势 是 很 显然 的 : 

(一 ) 游 耕 的 方式 渐 放 弃 , 而 采用 定 耕 的 方法 。 龙 山 期 的 遗 
址 多 代表 长 期 连续 性 的 占 居 ,不 像 仰韶 期 的 聚落 遗留 多 是 许多 
层 薄 薄 的 居住 面 。 这 期 的 石 移 比 起 石 锛 在 数量 的 比例 上 锐 减 ; 
石 径 的 主要 用 途 是 伐 垦 ,这 说 明 华北 龙山 期 伐 垦 的 需要 减少 ,是 
定 耕 方式 的 一 层 间 接 证 明 。 

(二 ) 人 口 的 压力 促使 华北 龙山 期 的 聚落 ,从 黄土 高 原 向 东 
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扩展 到 华北 大 平原 及 山东 半岛 ,向 北 到 南 满 , 向 南 直到 东南 海 
岸 。 在 各 地 呈 示 对 地 方 环境 的 适应 。 

(二 )“ 耕 而 食 , 织 而 衣 , 无 有 相 害 之 心 ”的 神农 之 世 已 成 过 
去 ,“ 内 用 刀 锯 ,外 用 甲 兵 ”的 黄帝 之 治 逐 渐 萌 芽 。 对 外 而 言 , 龙 
山 期 的 村 落 与 村 落 间 有 战争 ,如 厚 而 高 的 夯 土 城墙 及 石 制 的 兵 
H(A tk RE PS PORTA. SATA ARS 
然 在 地 位 上 分 化 .在 工作 上 分 工 : 制 陶 用 陶 轮 ,表示 专业 的 陶 工 
出 现 ; 下 骨 及 仪式 用 器 的 大 量 出 现 ,指示 专业 的 巫师 ; 玉器 在 两 
城镇 的 集中 出 土 及 两 城镇 .大 城山 俯 身 芋 式 的 出 现 ,表现 地 位 上 
的 分 化 。 总 之 ,龙山 期 的 村 落 之 内 ,已 经 产生 了 许多 种 类 的 小 
群 ;小 群 的 分 别 基准 , 可 能 与 亲属 制度 有 关 。 但 对 殷 商 时 代 而 
言 ,龙山 期 的 村 落 仍 是 大 体 上 自给 自足 的 农村 。 村 落 之 间 构 成 
村 落网 ,及 城镇 之 出 现 ,在 龙山 期 尚未 有 充分 的 证 据 。 

(四 ) 在 艺术 上 说 ,仰韶 期 的 彩陶 (以 生活 用 具 为 主 的 装饰 美 
术 ) 训 落 ,甚至 消失 ;仰韶 期 全 华北 美术 文化 风格 的 一 致 性 也 消 
失 。 到 了 龙山 期 ,美术 可 能 与 社会 中 的 小 群发 生 了 直接 的 联系 。 
就 全 华北 而 言 ,由 于 村 落 之 定居 及 其 向 不 同 环境 中 之 扩张 ,以 及 
村 落 间 的 战争 及 孤立 性 ,产生 了 许多 区 域 性 的 小 文化 传统 ;如 河 
南 、 淮 河南 满 .山东 、 山 陕 . 甘 肃 . 汉 水 及 东南 海岸 ,各 呈 示 不 同 
的 文化 样 相 。 

(五 ) 基 于 上 述 的 龙山 期 社会 文化 的 革新 ,产生 其 仪式 生活 
的 革新 。 一 言 以 蔽 之 :龙山 期 的 宗教 仪式 ,除了 祭 社 以 外 ,出 现 
制度 化 的 祭 祖 与 专业 性 的 巫师 。 这 种 仪式 不 是 以 全 村 的 福 社 为 


” 念 ,而 是 以 村 内 一 部 分 人 的 福 社 为 念 。 这 一 部 分 人 的 范围 界限 


的 标准 可 能 是 与 亲属 制度 有 关 。 我 们 且 根 据 考 古 上 的 资料 , 略 
加 说 明 。 
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龙山 期 的 主要 断代 标准 , 即 其 聚落 中 出 土 的 大 批 灰 黑色 的 
陶器 。 其 形 多 棱角 ,有 的 具 三 足 , 有 的 圆 底 或 平底 无 足 , 有 的 具 
图 足 或 高 圈 足 ;其 质 有 的 极 细腻 , 薄 而 光 。 其 中 至 少 如 豆 、 轩 等 
若干 器 形 , 考 上 古 学 家 多 同意 不 是 日 常生 活 上 的 用 器 ,而 是 祭祀 仪 
式 用 的 器 下 。 从 筷 商 时 代 铜 制 仪式 器 亚 的 器 形 看 ,这 种 看 法 是 
可 以 成 立 的 。 图 3 中 1 ~ 10 为 若干 可 能 为 仪式 用 的 陶器 器 形 的 
代表 。 拿 龙山 期 的 仪式 陶器 与 彩陶 期 的 若 于 精美 彩陶 比较 ,有 
两 点 重要 分 别 :(1) 许 多 龙山 式 的 黑 陶 是 轮 制 的 , 虽 同时 的 日 常 
生活 用 具 仍 以 手 制 的 为 主 ;(2) 仪 式 用 陶 有 时 极 薄 极 精 ,不 像 有 
实用 价值 。 换 言 之 ,仰韶 期 的 彩陶 , 虽 有 若 于 可 能 用 于 仪式 ,但 
SAW SSL AW ,不 易 截 然 地 分 辨 。 龙山 期 则 不 然 ,若干 陶器 
很 可 能 是 专 为 仪式 使 用 而 制造 的 。 这 点 事实 ,再 加 上 我 们 对 龙 
出 期 社会 地 位 区 别 与 分 工 的 了 解 ,暗示 龙山 期 农村 中 的 祭祀 仪 
式 ,不 但 重要 性 更 加 显著 ,而 且 可 能 与 一 部 分 人 而 非 全 体 有 密切 
的 联系 。 这 是 第 一 点 。 

WTE 两 城镇 ,和 江苏 北部 新 沂 花 厅 村 的 龙山 期 聚落 里 ， 
有 塑 为 鸟 形 的 器 盖 纽 (图 3:11、12)。 我 们 从 文献 资料 所 记 神 话 
传说 上 知道 商 与 秦 之 先世 之 诞生 都 与 玄 乌 有 关 。 可 能 为 仪式 用 
的 器 加 与 鸟 发 生 了 关联 这 一 事实 ,指出 龙山 期 的 仪式 可 能 与 村 
落 中 一 部 分 成 员 的 始祖 传说 有 关 。 这 是 又 一 点 。 

龙山 期 的 遗址 里 , 常 有 卜 骨 出 土 ( 图 3:13) ,其 分 布 东 起 海 
岸 , 西 至 甘南 , 北 到 辽东 , 南 及 江苏 南部 ,包括 河北 .辽宁 山东 、 
山西 河南、 陕西 .甘肃 ,与 江苏 各 省 。 骨 下 今 在 北 亚洲 为 巫师 
的 专业 ,其 功能 与 渔猎 有 关 : 在 古代 之 筷 商 ,为 太史 的 职责 ,为 筷 
王 服务 。 龙 出 期 的 骨 下 很 可 能 指示 专业 巫师 的 出 现 , 而 且 其 服 
务 的 对 象 可 能 与 村 落 里 少数 特权 人 物 有 关 。 这 是 第 三 点 。 
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3 龙山 期 若干 与 仪式 生活 可 能 有 关 的 考古 遗物 

1 一 10: 陶 容器 ;其 中 大 部 分 可 能 主要 用 于 仪式 (1 一 4,8 一 10: 出 土 于 城子 崖 ; 
5 一 7 :出 土 于 两 城镇 )。 

11 一 也 : 马 形 纽 的 器 盖 (11: 城 子 崖 ; 12: 两 城镇 ) 。 

13: BASF bh (ÆRE). 
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这 三 点 考古 学 上 的 事实 指向 一 个 结论 : 即 龙山 期 祭 仪 发 达 ， 
是 与 村 落 中 的 特权 人 物 有 关 ; 这 些 “ 特 权 ” 人 物产 生 的 基础 ,很 可 
能 在 亲属 集团 的 范围 之 内 。 何 以 说 与 亲属 集团 有 关 ? 第 一 、 我 
们 有 安 特 生 在 仰韶 村 所 发 现 的 陶 祖 为 据 ; 第 二 ,我们 可 以 在 古代 
大 姓 的 起 源 神话 里 找 线索 。 


>” 


图 4 仰韶 村 出 土 的 陶 祖 
1: 采 自 Andersson 1943, “Researches into the Prehistory of the Chinese”, P1 .30:3; 
1/2 大 。 
2: 采 自 Anderson 1947, “Prehistoric Sites in Honan”, P1.31:3;1/2X. 
安 特 生 所 发 现 的 标本 ,他 有 如 下 的 描写 : 
K. 6458 与 标本 (图 4:1) :仰韶 村 。 一 物 , 其 形状 如 图 。 
RAMT- FEL, RERA, ANL, D 
K.6459 号 标本 (图 4:2) :仰韶 村 一 物 ,其 形状 可 按 图 推 


@ Andersson, “Researches into the Prehistory of the Chinese”, BMFEA, 15 (1943), 
p. 68. 
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测 。 此 件 标 本 有 一 平底 可 立 于 平面 上 。 棕 色 陶 质 ,表面 黑 

f. £E 120mm。 高 本 汉 教 授 在 一 专文 中 根据 其 与 印度 

Mohenjo Daro 之 若干 发 现 的 关系 ,解释 此 物 为 一 生殖 器 象 

征 山 。 

这 两 件 标本 , 照 其 形状 推测 ,并 比照 其 他 文明 的 类 似 出 土 
物 ,很 可 能 ,如 高 本 汉 所 说 ,是 男性 性 器 的 模型 ,中 国史 上 和 拜 “ 祖 ” 
的 最 早 的 实证 。 男 子 生 殖 器 的 崇拜 , 可 能 来 源 甚 古 ;作者 在 
1949 年 在 法 国 南 部 Les Eyzies 的 旧 石 器 时 代 晚 期 遗址 Abri 
Pataud 的 Perigordian Se 文化 层 的 居住 遗址 里 ,亲手 发 掘 出 来 两 
件 男性 性 器 的 模型 ( 石 制 )。 但 它 在 中 国史 前 时 代 不 出 现 于 仰韶 
期 而 出 现 于 龙山 期 ,从 整个 文化 的 进展 情形 看 来 , 则 显示 特殊 的 
意义 。 在 近东 外 及 墨西哥 9 的 新 石器 时 代 晚 期 ,除了 女性 的 塑像 
之 外 ,男性 的 塑像 也 逐渐 出 现 , 与 华北 的 情形 ,很 有 平行 之 处 。 
男性 的 塑像 在 华北 龙山 期 的 不 召 寨 遗址 也 有 遗物 发 现 @。 中 国 
古代 的 “ 祖 " 字 ,本 来 是 个 性 器 的 图 画 , 亦 即 祖先 牌位 的 原形 ,在 
学 者 间 已 无 异 辞 。 因 此 ,龙山 期 的 仪式 ,至 少 有 一 大 部 分 与 村 落 
中 亲族 集团 的 祭 祖 有 关 。 祖 先 崇 拜 ,固然 如 学 者 所 说 ,以 祈求 本 
采 亲 属 的 繁殖 与 福 社 为 目的 ,但 其 更 重要 的 一 项 功能 ,是 借 仪式 
的 手段 ,以 增强 与 维持 同一 亲 团 的 团结 性 ,加 重 亲 团 成 员 对 本 亲 
团 之 来 源 与 团结 的 信念 咏 。 


Andersson, “Prehistoric Sites in Honan”, BMFEA, 19(1947),p. 51. 

Childe, op. cit., p. 20. 

Vaillant, op. cit., p.58. 

Andersson, 1943, pl. 180. 

E. Colson, “Ancestral Spirits and Social Structure Among the Plateau Tonga”, In- 
ternational Archives of Ethnography , 47(1954):1. 


SECEC ESTs) 


134 中国 考古 学 论文 集 


亲 团 团结 性 的 加 强 ,一 方面 借 祖 先 崇 拜 的 仪式 为 手段 ,为 一 
方面 借 神 话 传 说 为 其 基本 信念 的 根据 。 照 史籍 所 记 , 商 周 秦 以 
及 其 他 三 代 时 的 大 国 ,其 统治 集团 都 有 始祖 起 源 的 神话 。 依 现 
在 考 占 学 上 的 知识 ,它们 的 始祖 时 代 , 只 有 追溯 到 龙山 期 的 可 
能 。 龙 山 期 各 区 域 的 不 同文 化 传统 ,正好 与 他 们 的 个 别 的 始祖 
传说 相 扣 。 

由 此 看 来 ,龙山 期 的 祭 祖 仪式 ,及 其 不 以 村 落 全 体 为 基础 而 
以 村 落 中 的 个 别 亲 族 团 体 为 基础 ,是 一 个 很 合理 的 推测 。 同 时 ， 
村 落 中 仍 有 社 祭 ,有 渔猎 佘 , 都 是 很 显然 的 事 ; 但 他 们 在 考古 材 
料 中 所 显示 的 重要 性 , 远 不 如 祭 祖 之 其 。 不 召 案 有 鹿 祭 的 遗迹 ， 
ARE SHR AK ,是 惟一 可 靠 的 考古 资料 中 。 


中 国 远古 时 代 的 祭 仪 ,由 考古 资料 及 文献 记录 所 示 ,最 重要 
的 可 分 两 组 :与 生 业 ( 农 \ 渔 、 猎 ) 有 关 而 以 村 落 之 福 社 为 念 的 祭 
仪 ,及 以 村 落 内 个 别 的 亲属 集团 的 团结 与 福 社 为 念 的 祭 仪 ;前 者 
可 统称 为 祭 社 , 后 者 可 统称 为 祭 祖 。 这 两 种 祭 仪 多 与 一 部 分 的 
神话 传说 有 密切 的 关联 ,同时 又 都 以 整个 文化 社会 的 环境 为 背 
景 。 

在 农业 社会 开始 村 落 生 活 初 立 的 仰韶 期 新 石器 时 代 , 我 们 
有 社 祭 的 证 据 , 而 无 系统 化 祭 祖 的 证 据 。 到 了 龙山 期 新 石器 时 
代 , 则 祭 祖 的 证 据 突然 普遍 出 现 。 上 文 简单 地 讨论 了 这 种 仪式 
生活 演变 的 文化 与 社会 上 的 原因 。 到 了 龙山 期 及 恋 商 时 代 , 祭 


D Andersson, 1947, p. 75. 
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祖 与 祭 社 同 有 绝顶 的 重要 性 , 而且 在 主祭 的 人 物 上 ,也 许 互相 符 
合 ; 但 这 也 许 是 因为 中 国 古 代 社 会 中 主持 祭礼 人物 的 双重 性 格 
而 来 :他 们 一 方面 是 村 落 或 王国 的 政治 首领 ,一 方面 也 是 亲属 茶 
团 的 代表 。 因 此 , 祖 祭 与 社 祭 在 龙山 期 及 奶 商 时 代 , 也 许 有 同一 
ER ,在 同一 地 点 或 邻近 举行 ,但 它们 所 代表 的 社会 群 及 祈求 福 
社 的 对 象 既 不 同 , 且 由 更 早 的 仰韶 期 的 资料 所 示 ,可 能 有 不 同 的 
来 源 。 


仰韶 文化 的 巫 现 资料 - 


仰韶 文化 是 中 国 新 石器 时 代 文 化 中 最 早 发 现 、 研 究 历史 最 
长 资料 最 多 的 一 个 ,已 知 的 遗址 已 有 一 干 多 处 ,“ 主 要 分 布 在 陕 
西关 中 地 区 、 河 南大 部 分 地 区 、 山 西南 部、 河北 南部 , 远 及 甘 青 交 
界河 套 地 区 、 河 北 北部 ,湖北 西北 部 也 有 一 些 发 现 ”% (有 的 
学 者 主张 把 甘 青 的 你 部 文化 从 中 原 的 你 韶 文化 中 分 出 去 , 别 立 
马 家 窑 文 化 多 ,但 一 般 看 法 多 同意 甘肃 仰韶 文化 诸 类 型 [ 马 家 
窗 、 半 山 、 马 厂 为 主 ] 是 在 中 原 与 甘肃 地 区 的 庙 底 沟 类 型 的 基础 
上 发 展演 变 出 来 的 ,而 “它们 本 来 是 一 个 文化 系统 "@。) 仰 韶 文 
化 的 年 代 , 大 致 起 于 公元 前 5000 年 前 左右 ,在 中 原 终 于 公元 前 
3000 年 前 左右 ,在 甘 青 地 区 又 延续 了 近 于 年 左右 @。 因 为 仰 部 
文化 的 研究 已 有 70 多 年 的 历史 ,我 们 对 仰韶 文化 的 类 型 分 类 、 
陶器 特征 ,物质 文化 聚落 形态 、 埋 葬 习 俗 ,甚至 社会 组 织 , 都 已 


DO 原 载 ( 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》, (1994)64。 

© 《新 中 国 的 考古 发 现 与 研究 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1984,41 页 。 

© 政 屠 (考古 学 论文 集 》, 北 京 : 科 学 出 版 社 ,1961,11 页 。 

O 严 文明 《仰韶 文化 研究 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1989,312 页 。 

© K. C. Chang, The Archaeology of Ancient China, 4 th edition New Haven: Yale 
University Presa, 1986, pp. 111, 142. 
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ARH SRA BY TARO. BERIME a BE A 
其 为 有 限 。 

在 50 年 代 的 后 期 ， 在 仰韶 文化 的 新 资料 尚 少 ， 而 已 有 的 
材料 尚未 充分 消化 的 时 代 ， 我 在 《中 国 远古 时 代 仪 式 生 活 的 若 
于 资料 》2 一 文中 ， 曾 根据 仰韶 文化 彩陶 上 的 若干 纹饰 对 当时 
的 仪式 生活 做 了 两 点 推测 。 其 一 ， 彩 陶 上 的 贝 纹 可 能 代表 女 
性 ， 象 征 祈 求 农 业 丰 收 的 社 祭 。 其 二 ， 带 有 人 鱼 形 饰 物 的 人 头 形 
象 可 能 是 当时 巫师 的 象征 : “ 仰 间 期 的 农村 里 已 经 有 了 巫师 
的 可 能 性 也 很 大 …… 这 个 (带鱼 的 ) 头 形 …… 似 乎 很 可 能 是 画 
的 一 个 掌管 祈 渔 祭 的 巫师 ， 画 在 盛 鱼 或 用 于 禄 渔 祭 的 器 下 之 
内 。”® 

30 余年 以 来 ,新 从 仰韶 文化 遗址 所 发 现 的 艺术 资料 之 中 ， 
又 有 好 几 个 例子 对 仰韶 时 代 巫 圣人 物 与 作业 有 鲜明 肯定 的 启 
示 。 下 面 对 这 些 资料 一 一 叙述 讨论 。 


(一 ) 舞蹈 纹 彩 陶 盆 (图 1) 


1973 年 青海 大 通 县 上 孙 家 寨 遗址 中 一 座 马 家 窑 类 型 墓 茸 
(M384) 中 出 土 陶 船 里 面 有 一 件 彩 陶 盆 口径 29、 腹 径 28、 底 径 
10 高 14 EX. BERK RKO BB RE BIR 
(A LR) ASR BHA, vee 主题 纹饰 舞蹈 纹 , 五 人 一 


D 关于 仰韶 文化 最 详尽 的 研究 , 见 严 文 明 《 仰 韶 文 化 研究 》。 这 本 书 主要 各 章 
的 题目 是 : (一 ) 上 典型 遗址 分 析 ; (二) 类 型 .起 源 和 发 展 阶段 ; (三) 聚落 形态 ; (四 ) 埋 芥 
制度 ; (五 ) 彩 陶 初 探 。 | 

( 《中 央 研 究 院 民 族 学 研究 所 集刊 》，(1960) 9, 253—269 页 。 

© 同上 ,260 页 。 


138 “中国 考古 学 论文 集 


3 = 这 Ji ina 
E Soe ERE ert 
村 a TG CETS, Ex : 
è yt èt r 
4 4 par 4; 5 gilt 
” $$ r 2 & ew ' l r 
” a r i+ 


è 


r ra 4 S 
” < S hes E ER e - 
-Ss “i i ` 
| r ar ERN g tiras k 
— eee 二 “4 es y e 本 
EL me wes Ey 
; —— s 
AEETI Pang oas f ; 
>u ~ wa d 
eh, fke "hing a 
YANE, 5 
pe = /二 Fe 
É. 4 à a 
r, $ 


图 1 

组 , 手 拉手 ,面向 一 致 , 头 侧 各 有 一 斜 道 , 似 为 发 办 , 摆 向 划一 ,每 
组 外 侧 两 人 的 一 臂 画 为 两 道 , 似 反映 空 着 的 两 璧 舞蹈 动作 较 大 
而 频繁 之 意 。 人 下 体 三 道 ,接地 面 的 两 竖 道 ,为 两 腿 无 疑 , 而 下 
腹 体 侧 的 一 道 , 似 为 饰物 。” 儿 

这 幅 画 面 说 明 当 时 有 组 织 的 舞蹈 。 舞 蹈 不 一 定 是 宗教 仪式 
活动 ,但 熟悉 中 国 古 代 礼 乐 制 度 者 ,马上 可 以 想到 舞蹈 在 中 国 证 
代 礼 乐 仪 式 上 的 重要 地 位 ,而 仰韶 文化 的 舞蹈 也 可 以 从 当时 礼 
乐 活动 的 背景 来 看 。 头 上 坠 下 的 “发 次 "与 下 腹 体 侧 的 "一道 ”， 
都 见于 下 项 :下 面 的 一 道 与 其 说 是 饰物 不 如 看 作 是 男性 的 阳 物 
或 阳 物 的 伸展 或 夸张 。 从 这 两 点 看 ,使 人 怀疑 这 不 是 纯粹 娱乐 
性 的 舞蹈 的 图 画 。 


D 《青海 大 通 县 上 孙 家 寨 出 土 的 舞 路 纹 彩陶 盆 》, 《文物 )1978 年 第 3 期 ,49 页 。 
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(二 ) EAE SE Hb (A 2) 


1982 年 在 甘肃 秦安 县 五 营 乡 大 地 湾 仰 韶 文 化 遗址 中 发 现 
了 一 座 房 基 ,编号 为 FKM11。 它 的 方向 是 东 偏 北 42 度 , 背 山 面 河 ， 
平地 起 建 ,平面 呈 长 方形 ,长 5.82 一 5.94 米 , 宽 4.65 一 4.74 米 ， 
东北 壁 正 中 有 一 向 外 延伸 的 门道 。 居 住 面 经 过 复 修 , 形 成 上 下 
两 技 。 下 层 拓 地 面 先 将 原 地 坪 铺 平 夯实 , 铺 一 层 草 泥土 ,表面 再 
抹 一 层 厚 0.2 一 0.3 厘米 的 料 姜 石 白灰 面 。 上 层 居住 面 是 在 原 
居住 面 的 基础 上 ,铺垫 一 层 厚 9 一 10 厘米 的 干净 夯 土 和 草 泥 土 ， 
表面 也 抹 一 层 白灰 面 , 厚 0.3 一 0.4 厘米 。 在 上 层 居 住 面 近 后 壁 
的 中 部 有 一 幅 地 画 , 用 黑 火 绘 成 ,所 占 面积 东西 长 约 1.2 米 , 南 
北 宽 约 1.1 米 。 依 原 报告 者 的 描述 : 

”地 画 中 有 人 物 和 动物 图 案 。 上 部 正中 一 人 ,高 32.5 悍 

米 , 宽 约 14 厘米 。 头 部 较 模 糊 ,犹如 长 发 飘散 , 肩 部 宽 平 ， 

上 身 近 长 方形 ,下 部 两 腿 交 叉 直 立 , 似 行走 状 。 左 怖 向 上 弯 

曲 至 头 部 , 右 臂 下 垂 内 曲 ,手中 似 担 棍棒 类 器 物 。 此 人 的 右 
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侧 , 仅 存 黑色 颜料 的 残迹 , 系 久 经 摩擦 脱落 ,推测 也 应 为 一 
人 。 上 部 正中 人 物 的 左 侧 ,也 绘 一 人 物 , 高 34 厘米 、 宽 13 
厘米 , 头 近 圆 形 , 颈 较 细 长 而 明显 , 角 部 左 低 右 高 ,胸部 突 
ib, RAB TER KAR Pi AB ERR 
坏 而 残缺 。 其 左 臂 弯曲 上 举 至 头 部 , 右 臂 下垂 也 作 手 握 器 
物 之 状 。 两 人 相距 18 厘米 。 在 正中 人 物 的 下 方 12 厘米 
处 , 绘 一 略 向 右上 方 斜 的 黑 线 长 方 框 ,长 55 厘米 , 宽 14 一 15 
尾 米 。 杠 内画 着 两 个 头 向 左 的 动物 。 左 边 的 一 个 长 21 E 
米 , 头 近 圆 形 , 头 上 方 有 一 只 向 后 弯曲 的 触角 , 身 躯 呈 椭 图 
形 , 有 强 线 斑纹 ,身上 侧 绘 有 两 条 向 后 弯曲 的 腿 , 身 下 侧 有 
四 条 向 前 弯曲 的 腿 , 身 后 还 有 一 条 向 下 弯曲 的 长 尾巴 。 右 
边 的 一 个 长 26 厘米 , 头 为 椭圆 形 , 头 上 有 三 条 触角 形 绝 线 
ERUAR ,长 条 形 身 躯 上 有 红 形 斑纹 ,身上 侧 绘 有 向 不 同 
方向 弯曲 的 四 条 腿 , 身 下 侧 有 四 条 向 前 弯曲 的 腿 。 

在 人 物 图 案 约 左下 方 ,还 绘 有 反 “ 丁 ”字形 图 案 , 并 见 模 

BEN BIR EO, 

对 这 幅 地 画 的 意义 ,学 者 有 不 同 的 解释 。 原 报告 者 解释 上 
面 的 人 物 为 祖 神 ,下面 方 框 内 是 动物 ,为 供奉 祖 灵 的 牺牲 @。 严 
文明 先生 说 “这 画 很 像 是 几 个 人 面 对 作 为 牺牲 的 动物 在 跳舞 ,或 
者 在 做 巫 术 。.…… 这 所 房子 也 许 是 巫师 专用 的 宗教 性 建筑 " 包 。 
李 仰 松 先 生 以 为 上 方 两 个 主要 人 物 中 一 个 是 巫师 ,一 个 是 女 主 
人 ,下 面 的 方 框 是 长 方形 木 棺 莫 具 ,全 部 地 画 是 表现 一 种 “驱赶 


由 《大 地 湾 遗 赴 仰 韶 晚 期 地 画 的 发 现 》《 文 物 》1986 年 第 3 期 ,14 页 。 
© 同上 ,15 页 。 
© 严 文明 《 仲 韶 文 化 研究 》,211 页 。 
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巫 术 ”, 即 巫师 和 女 主 人 手持 法 器 ,驱赶 下 面 木 棺 中 所 男 两 个 象 
征 害 人 生病 的 鬼 像 中 。 宋 兆 麟 先生 认为 下 面 的 方 框 是 木 棺 ,但 
内 装 的 是 两 个 呈 峙 形 届 肢 安 葛 的 死者 ,地 画 是 表现 丧 舞 @。 

我 相信 说 下 部 方 框 是 棺 , 里 面 的 两 个 形象 是 死者 的 说 法 是 
正确 的 。 和 死者 做 蛙 形 届 肢 这 种 画 法 与 下 面 几 个 例子 还 可 以 连 起 
来 看 。 特 别 值得 注意 的 是 死者 的 身体 是 用 线条 表现 的 ,表现 出 
死者 的 骨骼 脉络 ,这 是 所 谓 X 光 式 或 骨架 式 的 画 法 ,在 民族 学 
上 是 代表 巫 术 宇 宙 观 的 一 种 有 特征 性 的 表现 方式 。 对 近 现代 的 
原始 民族 中 的 巫师 而 言 , 将 人 体 缩减 为 骨架 常 是 向 神圣 世界 转 
和 人 的 一 个 步骤 ,因为 骨架 状态 是 向 母体 子宫 回 和 的 象征 ,因此 骨 
染 状 态 又 象征 “死者 再 生 ”%。 佛 斯 特 (Peter T. Furst) 指 出 古代 
中 美文 明 中 巫 术 信仰 宇宙 观 的 一 个 特征 ,是 相信 人 与 其 他 动物 
的 生命 本 质 存 在 于 骨骼 之 中 ,因此 人 兽 死 后 均 由 骨骼 状态 重生 ， 
这 便 是 骨架 式 或 X 光正 术 性 美术 的 理论 基础 @。 大 地 湾 地 画 下 
部 长 方 框 中 画 的 两 个 死者 是 中 国 现存 的 最 早 的 X 光 式 人 像 美 
术 。 同 时 死者 届 肢 做 蛙 形 ,似乎 是 回 到 母体 子宫 中 胎儿 的 形象 
( 见 下 )。 

上 面 一 排 人 物 , 可 能 有 4 个 巫师 舞蹈 作法 。 如 果 人 物 的 “ 左 
E 可 以 解释 为 自 头 上 垂下 来 的 发 状 , 则 这 几 个 人 像 在 发 辩 和 阳 
具 ( 或 夸大 的 阳具 上 ) 与 上 述 上 孙 家 赛 的 舞蹈 人 物 是 有 同样 装饰 


中 ， 李 爷 松 4 秦安 大 地 湾 和 遗址 仰韶 晚期 地 画 研 究 》《 考 古 》1986 年 第 11 期 ， 
1000 一 1004 页 。 | 

包 ” 宋 兆 麟 《 巫 与 民间 信仰 》 北 京 中 国 华 侨 出 版 公司 ,1990,166 一 178 页 。 

@ Mirea Eliade, Shamanism, translated from the French by W. R. Trask (Princeton 
University Press, 1972), pp. 62—63. 

@ Peter T. Furst, “Shamanistic survivals in Mesoamerican religion ”, Actas del XLI 
Congress International de Americanistas , vol. 3(1967), p. 152, 
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或 配备 的 巫师 。 这 两 幅 像 中 的 发 辩 ,又 令 人 想到 多 年 前 安 特 生 
在 半山 采集 的 一 件 面 上 刺 野 ,头顶 上 有 盘 蛇 (?) 下 旋 的 人 头 形 的 

盖 ( 图 3) 几 。 地 画 中 的 巫师 似 在 一 个 茸 仪 中 舞蹈 , 行 法 祈 使 死 
者 复生 。 


(=) 骨架 (或 X 光 ) 式 人 像 钵 (图 4) 


20 年 代 安 特 生 在 甘肃 临 涨 半 出 区 购买 的 彩陶 中 有 一 件 陶 
钵 ,“ 主 要 纹饰 是 一 个 像 小 孩子 画 的 一 副 人 上 骨 ”名 。 这 是 代表 下 
观 式 宇宙 观 的 骨架 (或 X 光 ) 式 人 像 美 术 在 仰韶 文化 中 的 又 一 
个 例子 。 


CPO) 陶 壶 上 的 人 首 赃 (?) 身 形象 (图 5) 


仰韶 文化 马 厂 类 型 的 陶 壶 上 部 彩色 花纹 中 常 有 一 组 有 人 称 
为 蛙 纹 的 形象 ,由 一 个 中 间 的 直 条 ,两 个 V 形 的 上 肢 , 和 两 个 V 
形 的 下 上 胶 组 合 而 成 。1991 年 青海 民 和 县 出 土 的 彩陶 中 有 一 个 
陶 壶 ,上 部 有 黑 彩 绘 成 的 简化 蛙 纹 ,但 在 两 个 V 形 交点 有 一 个 
泥塑 的 人 头像 名 。 人 头 的 面 上 有 和 刺 野 ,与 半山 陶 盖 的 相似 。 同 
样 的 ,也 有 面 上 刺 构 的 人 头 塑像 也 见于 波士顿 美术 馆 新 收藏 的 
一 件 马 厂 式 的 陶 壶 上 ,位 于 典型 马 厂 式 蛙 形 肠 体 的 上 端 @@。 这 


© J. G. Andersson, “Researches into the prehistory of the Chinese”, Bulletin of the 
Museum of Far Eastern Antiquities, 15(1943), p. 240, pl.187. 

@ J. G. Andersson, “Researches into the prehistory of the Chinese”, Bulletin of the 
Museum of Far Eastern Antiquities, 15(1943), p1.241,p1.182:1. 

© 《中 国文 物 精 华 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1990, 彩 图 7。( 本 书 称 此 件 陶 器 属于 
马 家 窗 文 化 ) 

O Selected Masterpieces of Asian Art, 1890—1990, Museum of Fine Arts, Boston, # 
153. 
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两 个 例子 说 明 马 厂 彩 陶 上 所 谓 峙 纹 , 实 际 上 是 巫师 的 形象 , 作 届 
胶 却 ,与 大 地 湾 地 画 下 部 木 棺 内 死者 的 姿势 相同 ,可 能 是 巫师 举 
行 菜 种 作业 时 的 形象 。 
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(五 ) 双 性 人 体形 像 陶 壶 (图 6) 


在 青海 柳 湾 的 一 个 马 厂 类 型 的 慕 地 里 面 采集 到 一 个 人 像 彩 
T: 标本 采 01, 小 口 短 颈 , 圆 腹 平 底 , 泥 质 红 陶 ,从 口 到 器 腹 中 
部 涂 数 一 层 红 色 陶 衣 。 彩 绘 一 组 对 称 两 圈 网 纹 , 另 一 组 为 峙 身 纹 
加 塑 绘 裸体 人 像 。 塑 绘 人 像 是 先 捏 塑 出 裸体 人 像 ,然后 在 人 像 各 
突出 部 位 之 周围 黑 彩 勾勒 。 头 面 在 壶 之 颈 部 , 且 ` 口 .耳鼻 俱 全 ， 
披 发 , 眉 作 人 字形 ,小 眼 、 高 鼻 、 硕 耳 . 张 口 。 器 腹部 即 为 身体 部 
位 ,乳房 . 脐 、 下 部 及 四 上 肢 祖 露 。 乳 房 丰 满 ,用 黑 彩 绘 成 乳头 ,上 上 肢 
双手 作 捧 腹 状 ,下 肢 直 立 , 双 足 外 撤 。 彩 陶 壶 通 高 为 34 厘米 ”中 

这 个 陶 谈 上 的 人 像 可 以 说 是 上 面 所 描写 的 马 厂 类 型 陶 志 上 
的 人 头 蛙 (?) 身 形象 的 人 全貌 ,是 一 个 仰韶 时 代 的 巫师 形象 无 疑 。 
这 个 形象 经 过 李 仰 松 ` 宋 兆 麟 等 先生 的 分 析 ,都 认为 是 代表 男女 
两 性 同体 。 李 仰 松 先生 说 : 

仔细 观察 了 实物 ,认为 陶 过 上 这 个 塑 绘 人 像 是 男 、 女 两 

性 的 “复合 体 "。 人 像 的 胸 前 有 一 对 男性 乳头 ,另外 ,在 两 边 

还 有 一 对 丰满 的 女性 乳房 (乳头 用 黑 彩 绘 成 )。 人 像 的 腹部 

似 为 男性 生殖 器 ,又 为 女性 名 。 

宋 兆 麟 先生 也 说 ， 其 生殖 器 又 像 男 性 ,又 像 女 性 ,说 明 是 一 
种 "两 性 同体 形象" 仿 。 按 两 性 同体 也 是 近 现 代 巫 现 美 术 中 的 
一 项 常见 特征 和 。 叶 理 雅 得 (M. Eliade) 先 生 的 解释 是 :这些 巫 


D 《青海 柳 湾 》, 北 京 :文物 出 版 社 ,1984,116 页 , 彩 版 2。 

Q FMES EARE RTR), 《文物 》1978 年 第 4 期 ,88 页 。 

SG 宋 兆 鹿 《 巫 与 民间 信仰 》,134 页 。 

@ Joseph Campbell, The Way of the Animal Powers, vol. 1 of the Historical Atlas of 
World Mythology, 1983, A. van der Marck editions, pp. 173. 
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6 图 7 

现 们 被 认为 是 两 个 宇宙 面 一 一 地 与 天 一 一 的 中 介 人 物 , 而 且 他 
们 在 他 们 自身 结合 着 阴性 (地 ) 与 阳性 (天 )。"G 换 言 之 , 巫 球 以 
沟通 天 地 为 主要 任务 ,因而 具有 阴 ( 地 ) 阳 (天 ) 两 性 的 特征 。( 这 
与 古文 字 中 的 巫 字 解 释 相 符 ; 巫 字 代 表 两 件 矩 形 器 ,而 矩形 是 又 
男方 (地 j 又 画 圆 (天 )] 的 工具 ,也 可 以 代表 巫 现 自 身 之 内 天 地 或 
阳 阴 的 结合 名。) 

近年 讲 气 功 史 的 , 常 引 柳 湾 这 个 人 像 ,作为 中 国 气功 运作 的 
最 早 的 一 个 图 像 9。 人 比较 这 个 图 像 与 气功 的 人 定式 (图 7) 两 者 
确 有 相似 之 处 多。 近 现 代 巫 师 在 升天 人 地 之 前 , 常 需 要 进入 一 


@ M. Eliade. op. cü., pp. 352. 

OO，” 张 光 直 《中 国 青铜 时 代 . 二 集 》, 北 京 : 三 联 书 店 ,1990,43 页 。 

QD 如 李 志 良 《中国 气功 史 》, 郑 州 :河南 科学 技术 出 版 社 ,1988。 

由 引 自 起 金 香 创 编 , 刘 仲春 整理 《 稚 翔 庄 功 法 和 功 理 》, 载 于 《 稚 翔 庄 气 功 》 
1982 年 8 月 号 ,3 一 12 页 。 
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种 迷 幻 的 精神 状态 (ecstacy)。 气 功 的 人 定 也 许可 以 当 作 和 巫师 进 
入 这 种 状态 的 一 条 途径 。 


(FN) 濮阳 三 敬 ( 图 8) 


以 上 五 组 巫 现 形象 都 属于 甘肃 青海 的 仰韶 文化 。 中 原 仰 

韶 文 化 的 巫 列 形象 最 初 只 有 上 述 半 坡 的 鱼 饰 人 头 纹 ,到 了 1987 

年 则 有 河南 濮阳 西 水 坡 遗迹 的 发 现 ,是 你 韶 文化 中 最 早 的 有 关 

巫 现 的 资料 ,而 且 内 容 非 常 丰富 ,有 极 大 的 重要 性 。 这 组 遗迹 包 

括 一 个 后 冈 类 型 的 墓葬 (M45) 和 与 之 有 关 的 三 组 用 蚌 壳 摆 塑 的 
动物 形象 : 

[第 一 组 蚌 图 ] 在 墓室 中 部 壮年 男性 骨架 的 左右 两 侧 ， 

[是 ] 用 蚌 壳 精心 摆 塑 龙 虎 图 案 。 蚌 壳 龙 图 案 摆 于 人 骨架 的 

右 侧 , 头 朝 北 , 背 朝 西 , 身 长 1.78 KH 067K. BRA, 

HIA KEWANEE RU. RRA 

APR NEW, KA, PAR, AK 1.39 KB 0.63 米 。 

虎 头 微 低 、 图 目 圆 睁 、 张 口 露 齿 、 虎 尾 下 垂 、 四 肢 交 递 , 如 行 

走 状 ,形似 下 山 之 猛虎 。…… 虎 图 案 北 部 的 蚌 亮 ,形状 为 三 

角形 ,……[ 在 三 角 的 东 面 ] 还 发 现 两 根 人 的 肥 骨 中 。( 图 8， 


第 二 组 蚌 图 摆 塑 于 M45 南面 20 米 处 。.…… 其 图 案 有 
ARS, RRA GHA RRA AL, 
朝 西 , 背 朝 东 ARRAS RETA E, 
蛛 摆 塑 于 龙头 的 东 面 , 头 朝 南 ,身子 朝 北 。…… 第 三 组 办 
图 ,发 现 于 第 二 组 动物 图 案 的 南面 …… 约 25 米 。…… 图 案 


D 《河南 濮阳 西 水 坡 遗 址 发 据 简 报 》, 《文物 》1988 年 第 3 期 ,3 页 。 
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有 人 骑 龙 和 虎 等 。…… 人 骑 龙 和 奔 虎 腾空 而 起 ,如 在 空中 
奔驰 , 则 非常 形象 ,非常 壮观 0 〈 图 8, 右 )。 
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这 三 组 图 像 很 明显 地 代表 在 师 与 助 他 上 天 人 地 的 动物 E 
者 以 龙 、 虎 、 庆 为 主 。 在 《濮阳 三 路 与 中 国 古 代 美 术 上 的 人 兽 母 
WO 一 文 里 面 ， 我 引用 《 抱 相 子 》 和 《道藏 》 中 的 《 太 上 登 
真 三 路 灵 应 经 》 里 面 对 于 原始 道士 使 用 龙 虎 鹿 三 蜂 的 记载 ， 提 
出 濮阳 的 蚌 图 通 真 地 表现 出 来 仰韶 时 代 的 巫师 藉 三 路 的 助力 可 
以 上 天 入 地， 与 鬼神 来 往 。 葛 洪 (c. 283—343) CHART) P 
.15 中 说 : 

若 能 乘 躁 者 ,可 以 周 流 天 下 ,不 拘 山 河 。 凡 乘 躁 道 有 三 
法 ,一 日 龙 踊 ,二 日 虎 踊 ,三 日 鹿 卢 踊 。-……… È ITRI, H 
余 者 不 过 千里 也 。 

《三 矫 经 》 云 : 
(= HAA, | ASE, RE, FU RES oe 龙 


D (1988 年 河南 濮阳 西 水 坡 遗 址 发 所 简报 》 《考古 》1989 年 第 12 期 , 1058 一 
1059 页 。 
© 《文物 )1988 年 第 11 期 ,36 一 39 页 。 
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能 上 天 入 地 ,穿山 入 水 ,不 出 此 术 ,鬼神 莫 能 测 ,能 助 奉 道 之 

士 , 混 合 查 申通 大 道 也 。 

用 《 抱 朴 子 》 和 《三 矫 经 》 的 记载 是 来 解释 濮阳 龙 、 虎 、 谭 形 的 
蚌 图 的 。 这 就 是 说 , 浴 阳 西 水 坡 M45 的 幕 主 是 个 仰韶 文 化 社会 
中 的 道士 或 是 巫师 ,用 蚌 壳 摆 塑 的 龙 、 虎 、 鹿 则 是 巫师 能 够 吾 唤 
A= BP 的 艺术 形象 ,是 助 他 上 天 人 地 的 三 路 的 形象 中 。 
濮阳 西 水 坡 的 仰韶 文化 属于 后 冈 类 型 ,是 仰韶 文化 早期 的 遗存 ， 
比 上 面 所 引 的 甘肃 青海 仰韶 文化 诸 例 ,都 要 早 得 很 多 。 从 这 年 
期 的 三 路 到 历史 时 代 的 三 路 之 间 的 数 千 年 间 有 一 连 串 的 乞 术 中 
的 巫 路 形象 把 这 两 头 接连 起 来 。 但 这 是 题 外 之 话 ,这 里 不 亿 详 
述 。 

45 号 幕 第 一 组 蚌 图 所 含意 义 还 不 止 此 。 庞 朴 包 HSM 
两 位 先生 都 根据 45 号 墓 的 平面 图 ,特别 是 龙 虎 两 兽 的 东西 位 
置 ,人 体 下 面 由 三 角形 蚌 堆 与 两 根 肥 骨 构成 的 北斗 星 ,与 墓 六 头 
部 作 圆 弧 形 . 脚 部 作 平 方形 等 等 特征 ,推测 在 这 个 图 像 的 育 后 ， 
仰韶 文化 中 已 有 天 圆 地 方 二 十 八 宿 的 宇宙 观 或 宇宙 模式 。 这 
样 说 来 ,这 个 巫师 的 墓穴 正 好 形成 一 个 广大 的 宇宙 天 地 TE 
骑 乘 龙 虎 、 鹿 来 邀 游 的 太空 。 是 巫 现 式 的 宇宙 观 在 中 国 已 有 很 
长 的 历史 ,而 仰韶 文化 时 代 慌 怕 还 不 能 说 是 这 种 衬 宙 观 的 起 点 。 

上 举 的 这 几 条 资料 虽 嫌 散漫 , 合 起 来 看 ,它们 的 意义 却 非常 
鲜明 。 总 括 地 说 ,仰韶 文化 的 社会 中 无 疑 有 巫 观 人 物 ,他 们 的 特 
质 与 作业 的 特征 包括 下 列 诸 项 : 


D 《文物 》1988 年 第 11 期 ,36 页 。 

D 庞 朴 《 火 历 钓 沉 》,《 中 国文 化 1989 年 第 1 期 ,11 页 。 

© 汉 时 《河南 浴 阳 西 水 坡 45 号 墓 的 天 文学 研究 》《 文 物 》1990 年 第 3 期 ,52 一 
60 页 。 
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1. 焉 师 的 任务 是 通天 地 , 即 通 人 神 , 已 有 的 证 据 都 说 正 师 
是 男子 ,但 由 于 他 们 的 职务 有 时 兼 具 阴 阳 两 性 的 身份 。 

2. 仰韶 时 代 的 巫 现 的 背后 有 一 种 特殊 的 宇宙 观 ,而 这 种 宇 
宙 观 与 中 国 古 代 文 献 中 所 显示 的 宇宙 观 是 相同 的 。 

3. 琴师 在 升天 入 地 时 可 能 进入 迷 幻 境界 。 进 入 这 个 境界 
的 方法 除 有 大 麻 可 以 利用 d 以 外 ,还 可 能 使 用 与 后 世 气 功 的 入 
定 动作 相似 的 心理 功夫 。 

4. 巫师 升天 入 地 的 作业 有 动物 为 助手 。 已 知 的 动物 有 龙 、 
席 和 廊 。 仰 韶 文 化 的 艺术 形象 中 有 人 (巫师 ) 乘 龙 上 天 的 形象 。 

5. 仰韶 文化 的 艺术 中 表现 了 巫师 骨架 化 的 现象 ;骨架 可 能 
是 再 生 的 基础 。 

6. 仰韶 文化 的 葬礼 有 再 生 观 念 的 成 分 。 

7. 巫师 的 作业 包括 舞蹈 。 焉 师 的 装备 包括 项 面 、 发 辫 ( 或 
头 戴 蛇 形 动物 ) 与 阳具 配 物 。 

以 上 各 种 特征 在 本 质 上 是 与 近 现 代 原始 民族 中 常见 的 巫 现 
宗教 或 称 萨满教 (Shamanism) 是 相符 合 的。 仰韶 时 代 萨 满 教 的 
证 据 是 全 坦 界 萨满教 历史 上 有 强烈 证 据 表现 的 最 早期 的 形式 之 
一 ,对 世界 原始 宗教 史 的 研究 上 有 无 匹 的 重要 性 。 


O 甘肃 古代 遗址 如 东乡 县 林家 遗址 的 马 家 窗 类 型 文化 层 中 出 土 大 量 的 大 麻 
(Cannabis sativa) 种 子 ; 见 《甘肃 东乡 林家 马 家 窑 文 化 遗址 出 土 的 物 与 大 麻 》,《 考 古 》 
1984 年 第 7 期 ,654 一 655 页 。 
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在 前 文 里 面 报 述 了 新 石器 时 代 文 化 在 中 国 好 几 个 区 域 中 发 
展 的 有 关 资 料 。 过 去 10 年 来 考古 学 的 进展 已 经 告诉 了 我 们 ,新 
材料 在 不 久 的 将 来 一 定 会 出 现 ,而 建立 在 老 材 料 上 的 假说 一 定 
会 声 毁 。 但 是 已 知 的 各 区 域 的 史前 史 已 将 两 个 发 展 趋 势 表 示 得 
相当 清楚 。 其 一 ,所 有 的 区 域 文化 在 经 过 一 定 的 时 间 之 后 都 更 
广泛 地 分 布 ,而 它们 彼此 之 间 的 相互 作用 趋 于 深化 ,终于 在 公元 
前 第 四 千 纪 中 间 形 成 了 一 个 “相互 作用 圈 ”, 布 定 了 最 早 的 中 国 
历史 文明 的 地 理 舞 台 。 其 二 ,每 个 区 域 的 新 石器 时 代 文 化 在 文 
化 上 与 社会 上 都 愈 来 愈 复 杂 、 愈 分 睹 、 愈 分 层 , 终 于 导致 这 些 区 
域 中 产生 文明 的 基础 。 这 两 个 趋势 大 概 不 会 彼此 不 相关 的 。 在 
本 文中 ,我 们 先 追 溯 一 下 上 文 已 经 勾画 出 来 的 区 域 文化 的 发 展 ， 
并 且 指 明 它们 在 公元 前 3000 一 公元 前 4000 年 期 间 彼此 之 间 连 
锁 关 系 的 基础 证 据 。 然 后 ,我们 从 公元 前 3000 年 开始 检讨 一 下 
显示 在 一 系列 的 新 的 考古 学 文化 之 中 的 一 个 文化 之 上 的 每 个 区 
域内 向 文明 之 转变 ;这 些 新 文化 便 包括 山东 龙山 文化 河南 东部 


D 本 文 译 自 The Archaeology of Ancient China (Yale University Press, 1968, Rev. 
ed. ) 第 五 章 ,译文 原 载 4 庆祝 苏 秉 琦 考古 五 十 五 年 论文 集 》, 北京 :文物 出 版 社 ,1989 
年 。 
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龙山 文化 河南 北部 龙山 文化 、 河 南西 部 龙山 文化 、 出 西 龙山 文 
化 、 陕 西 龙山 ( 客 省 庄 二 期 ) 文 化 ` 齐 家 文化 、 良 渚 文化 和 青龙 凡 
三 期 (湖北 龙山 ) 文 化 。 最 后 ,我 们 再 简 快 地 看 一 下 这 些 文化 以 
外 的 有 关 的 考古 资料 。 


一 、 中 国 相互 作用 圈 的 形成 


假如 我 们 将 大 约 公 元 前 7000 一 公元 前 6000 年 期 间 、 公 元 前 
5000 年 和 公元 前 4000 一 公元 前 3000/2000 年 期 间 ( 上 列 年 代 不 
规则 的 理由 下 面 不 久 便 可 明了 ) 的 新 石器 时 代 文 化 和 它们 的 地 
理 分 布 比较 一 下 ,我 们 便 会 发 现 一 件 有 意义 的 事实 (图 1): 起 
初 , 有 好 几 处 互相 分 立 的 新 石器 时 代 文 化 ,我 们 实在 没有 什么 特 
别 的 理由 把 这 几 处 文化 放 在 一 起 来 讨论 一 一 我 们 所 以 把 它们 放 
在 一 起 来 讨论 是 有 鉴于 后 来 的 发 展 ,但 在 公元 前 7000 年 时 并 没 
有 人 会 知道 这 种 情况 的 。 后 来 ,在 公元 前 5000 年 左右 ,有 新 的 
文化 出 现 , 而 上 昌 有 的 文化 继续 扩张 。 到 了 约 公 元 前 4000 年 ,我 
们 就 看 见 了 一 个 会 持续 一 千 多 年 的 有 力 的 程序 的 开始 , 那 就 是 
这 些 文 化 彼此 密切 联系 起 来 ,而 且 它 们 有 了 共同 的 考古 上 的 成 
分 ,这 些 成 分 把 它们 带 入 了 一 个 大 的 文化 网 ,网 内 的 文化 相似 性 
在 质量 上 说 比 网 外 的 为 大 。 到 了 这 个 时 候 我 们 便 了 解 了 为 什么 
这 些 文化 要 在 一 起 来 叙述 :不 但 它们 的 位 置 是 在 今天 的 中 国 的 
境界 之 内 ,而且 因为 它们 便 是 最 初 的 中 国 。 这 一 点 且 等 下 文 再 
说 。 

在 县 前 所 有 的 考古 记录 中 ,陶器 最 初出 现 以 后 的 数 千 年 之 
内 ,华北 有 四 组 互相 关系 密切 的 遗址 群 ,而 华南 有 多 在 石灰 岩洞 
六 中 的 孤立 的 发 现 。 华 北 的 遗址 中 出 土 了 票 米 农业 的 证 据 和 有 
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关 的 器 具 , 包 括 乌 思 、 磨 盘 、 磨 棒 。 隐 器 特有 附 在 底 上 的 三 条 小 
型 而 锥 状 的 足 一 一 这 些 是 最 早 的 特征 性 的 中 国 式 的 容器 即 虚 。 
陶器 多 素面 ,但 有 些 器 上 印 有 绳 纹 , 还 有 相当 数量 的 有 复印 纹 和 
播 梅 去 印 纹 。 在 华北 常见 的 半 地 下 式 草 泥 土家 屋 和 窖 穴 式 的 居 
住 形态 在 这 时 候 已 很 普遍 。 同 时 ,华南 的 洞穴 住民 生产 了 一 套 
颇 为 不 同 的 器 物 :砾石 砍 器 、 绳 纹 陶 器 ,以 兽 骨 和 渔猎 具 形 式 出 
现 的 丰 锅 的 狩猎 与 渔 捞 的 证 据 。 可 能 从 事 若 干 农耕 ; 主要 作物 
当 是 称 米 和 根茎 类 作物 。 

到 了 公元 前 5000 年 前 ,考古 文化 的 数目 增加 了 ,它们 占据 
的 区 域 扩 大 了 ,而 且 各 个 文化 的 界 说 更 明显 化 了 。 在 过 去 为 较 
于 的 四 组 新 石器 文化 遗址 群 一 一 磁 山 . 裴 李 岗 ,渭水 流域 和 李 家 
村 一 一 所 分 布 的 区 域内 ,现在 有 了 一 个 仰韶 文化 ,下 面 分 为 界 说 
明显 的 地 方 类 型 。 若 干 类 型 很 可 以 看 作 是 较 早 的 遗址 群 在 同一 
地 区 所 的 持续 ,可 是 仰韶 的 整个 分 布 区 域 要 广大 得 多 了 ,包括 了 
从 河北 到 青海 的 大 部 黄河 中 游 地 区 。 一 个 新 的 文化 , 即 大 汶 口 
文化 在 山东 和 苏 北 出 现 了 ,被 现 已 越 来 越 罕 的 殉 东 和 和 鲁 西 南 的 
沼泽 地 带 与 仰韶 文化 分 隔 开 来 。 这 个 文化 很 可 能 是 从 北 辛 类 型 
发 展 出 来 的 ; 北 辛 类 型 好 像 是 磁 山 和 压 李 冈 穿 过 沼泽 地 带 移动 
后 在 山东 的 登陆 点 。 再 往 北 看 ,在 辽河 下 游 有 新 发 现 的 新 乐 文 
化 , 它 的 平底 熏 印 纹 的 陶器 指向 亚洲 东北 部 的 联系 ,可 是 它 的 入 
印 纹 和 摇椅 印 纹 也 可 能 指向 河北 的 较 早 的 磁 山 类 型 的 联系 。 作 
裔 大 汶 口 和 新 乐 都 是 种 植 栗 米 的 文化 。 虽 然 如 此 ,虽然 它们 彼 
此 可 能 有 关 , 它 们 却 是 三 个 各 有 特色 的 文化 。 

华南 的 情况 也 显示 了 好 几 个 各 有 特色 的 区 域 文化 ,可 是 都 
是 种 植 称 米 的 。 在 长 江 下 游 和 太湖 地 区 的 是 有 红 陶 的 马 家 浜 文 
化 ,而 在 它 南边 与 它 隔 杭 州 湾 相 望 的 是 有 黑 陶 的 河姆渡 文化 。 
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图 1 中 国 新 石器 时 代 区 域 文 化 自 公 元 前 7000 年 (上 左 ) 到 公元 前 5000 
年 (下 左 ) 和 公元 前 4000/3000 年 (上 右 ) 的 扩张 


沿 着 长 江 向 上 流 追 漳 ,最 近 在 长 江 中 游 盆 地 发 现 了 一 个 非常 星 
的 新 石器 时 代 文 化 ,然后 到 了 公元 前 5000 年 前 有 了 大 溪 文 化 。 
再 回 南 走 , 治 着 东南 海岸 地 区 ,有 以 绳 纹 隐 或 入 印 纹 史 为 特征 的 
零星 遗址 ,可 能 是 从 由 但 人 洞 和 赂 皮 岩 的 石灰 岩洞 穴 文化 所 知 
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的 早期 的 底层 文化 持续 下 来 的 ,但 是 遗址 数目 还 太 少 ,分 布 又 太 
稀 散 ,还 不 能 加 以 稳固 地 分 类 。 仅 有 的 发 掘 较 多 的 遗址 是 属于 
台湾 的 大 全 坑 文 化 的 ,而 这 个 文化 将 来 很 可 能 把 进一步 的 研究 
推 早 到 仙人 洞 和 窗 皮 岩 这 一 时 代 。 那 个 时 代 的 强 纹 陶文 化 很 可 
能 是 所 有 的 华南 的 种 植 稻米 的 文化 的 祖先 :大 全 坑 , 河 姆 渡 和 马 
家 浜 早期 都 有 绳 纹 陶 , 可 是 大 溪 的 绳 纹 陶 较 少 。 可 见 到 了 公元 
前 5000 年 前 ,各 区 域 的 文化 又 有 个 别 性 ,有 各 自 的 特色 。 

到 了 公元 前 4000 年 前 左右 ,华北 和 华南 这 些 各 有 特色 的 文 
化 开始 显露 出 一 种 互相 连锁 的 程序 ,并 在 其 后 1000 年 内 及 1500 
年 内 在 华北 及 华南 地 区 继续 深化 。 各 个 区 域 文化 向 外 伸展 而 互 
相 接触 ,在 文化 上 互相 交流 ,表现 了 持久 而 重要 的 交流 关系 的 具 
体 的 、 逐 渐 增加 的 证 据 。 这 个 交互 作用 的 程序 无 疑 在 数 千 年 之 
前 便 已 开始 ， 但 是 到 了 公元 前 4000 年 前 ， 它 在 考古 纪录 中 的 
表现 才 显得 清楚 而 且 强 烈 。 这 些 表 现 可 以 从 两 部 分 来 叙述 ， 即 
华北 诸 文化 之 间 的 交互 作用 的 表现 和 华北 、 华 南 文化 之 间 的 表 
现 。 

在 华北 之 内 ,相互 的 关系 在 仰韶 大 汶 口 ` 红 山 和 土 珠 山 各 
类 型 之 间 开展 。 到 了 公元 前 4000 年 前 ,黄河 下 游 冲 积 平原 已 经 
大 致 形成 ,而 仲 韶 与 大 汶 口 之 间 的 陆 上 交往 必 由 这 个 空隙 的 变 
窗 终 于 消失 所 促进 。 整 组 的 大 汶 口 陶器 在 河南 数 处 遗址 中 发 
现 ,最 西 到 达 了 优 师 ,而 且 典 型 的 大 汶 口 器 形 (如 背 乾 、 袋 形 足 的 
SPI AMG ES) LPR BAO, ME 
大 汶 口 陶器 尤其 彩陶 的 影响 也 很 显著 @。 仰 韶 和 大 汶 口 所 共有 


O 《考古 》1981 年 第 3 期 ,261 一 265 页 。 
O 《远东 博物 馆 馆 刊 )( 瑞 典 斯 德 哥 尔 靡 ), (1981)53。 
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的 石 禹 、 骨 秀和 陶器 类 型 的 单子 是 很 长 的 ,而 两 者 之 间 的 互相 作 
用 、 互 相 影 响 是 不 容 否 认 的 。 

辽河 中 上 游 和 大 凌 河 谷 的 红 山 和 辽东 半岛 南端 的 土 珠 出 无 
疑 是 属于 同一 个 运行 轨道 之 内 的 ,都 具有 细 石 器 和 管 印 纹 平底 
陶 冀 这 种 北方 的 特征 。 土 珠 山 和 大 汶 口 经 由 山东 半岛 和 辽东 半 
岛 之 间 的 列岛 相 接 触 , 如 山东 莲 莱 以 北 长 岛 县 的 北 庄 遗 址 的 考 
TT TAF TZN ;在 这 里 复印 纹 陶 器 和 大 汶 口 类 型 伴 存 出 现 中 。 至 
于 红 山 和 你 韶 ， 我 们 在 “对 中 国 先秦 史 新 结构 的 一 个 建议 ”里 
已 经 谈 到 他 们 在 河北 北部 以 及 北京 地 区 彼此 之 间 直 接 的 接触 。 
在 红 山 文化 最 初 发 现 的 中 国 考古 学 的 早期 阶段 ， 因 为 它 有 绘 黑 
彩 的 红 陶 ， 考 方 学 者 很 快 地 做 出 它 是 仰韶 文化 在 北方 的 一 个 分 
支 的 结论 。 现 在 我 们 对 这 个 文化 本 身 了 解 比 较 深刻 ， 一 般 的 看 
法 是 以 为 红 山 文化 是 辽河 河谷 本 身 的 发 展 ， 也 许 是 在 新 乐 文化 
的 基础 上 发 展 出 来 的 ， 但 是 它 的 发 展 过 程 中 接受 了 外 面 的 影 
响 ， 包 括 仰韶 的 影响 @。“ 如 ' 红 顶 硫 ' 式 的 陶 钉 ， 与 仰韶 文化 
后 岗 类 型 的 陶 钵 相似 ， 彩 陶 中 的 平行 线 纹 、 平 行 斜 线 组 成 的 三 
角形 纹 也 与 后 岗 类 型 的 同类 彩陶 相似 。 有 凸 饰 的 圆 腹 钠 ， 和 半 
坡 遗 址 的 有 凸 饰 的 尖 底 缸 也 类 似 。 "加 

华北 的 大 汶 口 文化 与 长 江 流域 和 东海 岸 文化 连锁 关系 的 考 
古 证 据 就 是 所 谓 “ 龙 山形 成 期 "的 成 形 ; 龙 山形 成 期 在 第 四 千 纪 
的 中 叶 在 华北 和 长 江 流域 出 现 ,然后 沿 着 东海 岸 直到 台湾 和 珠 
江 三 角 洲 一 直到 第 三 千 纪 的 中 叶 。 龙 山形 成 期 这 个 概念 是 最 初 


《史前 研究 》1983 年 第 1 期 ,114 一 130 页 。 
D 《中 国 考古 学 会 第 一 次 年 会 论文 集 》, 文 物 出 版 社 ,1980,78 一 79 页 。 
D 《新 中 国 的 考古 发 现 和 研究 》, 文 物 出 版 社 ,1984,175 页 。 
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在 1959 年 作为 贯穿 若干 区 域 文化 序列 的 空间 性 的 整合 工具 而 
提出 来 的 ,用 来 说 明 整 个 中 国 东 海岸 在 一 段 连 续 的 时 期 之 中 的 
许多 石器 和 陶器 特征 与 类 型 上 的 相似 之 处 D。 为 了 解释 龙山 形 
成 期 的 迅速 而 且 广 泛 的 扩张 ,在 提出 这 个 概念 的 当时 觉得 把 它 
当 作 从 一 个 核心 区 域 , 即 华 北 的 中 原 地 区 , 汾 、 渭 、 黄 三 河 交汇 的 
地 带 ,放射 出 来 的 文化 扩展 是 合理 的 解释 。 作 这 种 解释 的 基础 
是 新 石器 时 代 文 化 发 展 在 中 原 有 一 串 完整 的 系列 ,而 在 东部 和 
东南 海岸 当时 没有 这 样 的 一 个 完整 的 发 展 系列 ,因此 在 东部 和 
东南 海岸 地 区 的 与 中 原 类 似 的 文化 想必 是 自 中原 较 早 的 文化 传 
布 而 来 的 。 可 是 到 今天 这 个 基础 已 经 不 复 存在 了 ,因为 在 好 几 
个 区 域 中 今天 也 已 经 有 了 完整 的 或 近乎 完整 的 发 展 系 列 了 。 因 
此 ,龙山 形成 期 的 大 扩张 "不 能 再 来 作为 解释 龙山 形成 期 的 理 
CHR, AMEE, RNA BLS EBL KR 
倒 掉 ,因为 娶 儿 一 一 即 龙 山形 成 期 一 一 是 真有 的 。 

沿 着 史前 时 代 交 互 往来 的 路 线 在 几 个 区 域 文 化 之 间 移 动 ， 
我 们 不 妨 自 大 汶 口 开始 。 沿 着 海岸 平原 我 们 可 以 走 和 人 马 家 浜 文 
化 的 领域 。 从 这 里 我 们 有 两 条 路 线 可 走 : 向 南 穿 过 杭州 湾 到 河 
姆 渡 的 领域 及 其 更 南 到 东南 海岸 ,在 这 里 稍 后 我 们 可 以 接触 福 
建 的 县 石山 与 溪 头 文化 和 台湾 的 凤 鼻 头 文化 。 另 一 条 路 是 自 马 
家 浜 转 向 西 而 沿 长 江 向 上 游 走 。 在 这 条 路 上 我 们 先 碰 到 安徽 的 
巷 家 岗 文化 ,然后 在 江西 又 碰 到 跑马 岭 文 化 (或 称 为 山 背 文化 )。 
从 这 里 我 们 可 以 再 向 上 游 走 到 湖北 的 大 溪 和 届 家 上 岭 文 化 ,或 沿 
赣 江 转向 南方 走 人 粤 北 和 石 峡 文 化 。 在 这 些 区 域 的 已 知 的 文化 


O 《哈佛 亚洲 学 报 》, (1959)20,100 一 149 页 ;中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集 
刊 X(1959)30,259 一 309 页 。 
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和 遗址 不 都 是 完全 同时 的 ,但 它们 的 文化 传统 都 是 彼此 平行 的 ， 
只 是 多 半 都 还 没有 为 考古 学 所 揭露 。 一 般 而 言 ,在 年 代 学 上 看 
北方 稍 早 (公元 前 第 四 千 纪 ) 而 南方 稍 蜀 (公元 前 第 三 千 纪 早 
期 ), 但 这 可 能 只 是 由 于 资料 不 全 所 产生 的 幻象 ,而 且 至 少 所 有 
的 区 域 之 间 都 有 重奏 现 象 。 

沿 着 东海 崖 和 长 江 流 域 做 这 个 贯穿 各 个 考古 文化 区 的 假想 
中 的 旅行 ,我 们 会 看 到 我 们 所 过 的 史前 居民 在 物质 文化 上 有 许 
多 相似 之 点 。 磨 制 石 答 \、 石 钴 、 石 刀 和 许多 骨 角 蚌 器 在 这 个 区 域 
中 可 以 说 是 普遍 存在 的 ,固然 在 一 般 的 形式 上 来 说 它们 在 所 有 
的 相当 的 文化 中 都 有 。 可 是 特别 引 人 注 意 的 类 似 点 一 一 考古 学 
上 所 谓 共同 水 平 的 标志 一 一 可 见于 陶器 的 形制 和 装饰 上 面 。 这 
中 间 最 令 人 信服 的 是 我 所 谓 的 龙山 形成 期 的 诊断 特征 , 即 有 链 
孔 的 高 低 不 一 的 圈 足 的 豆 与 三 足 的 易 形 训 饪 器 (图 2)。 这 两 种 
右 形 不 但 在 龙山 形成 期 遗址 出 现 , 而 且 数 量 众 多 。 此 外 还 有 若 
干 其 他 的 相似 点 ,有 的 比较 一 般 , 有 的 很 特殊 。 在 一 篇 谈论 山 背 
文化 的 文章 出 里 , 豆 适 凡 举 证 说 明 这 个 在 族 江 流域 占据 战略 位 
置 的 江西 文化 曾经 作为 与 东边 (长 江 下 游 ) 西边 (长 江 中 游 ) 利 
与 南边 (广东 ) 文 化 接触 交流 关系 的 枢纽 。 他 绘制 了 一 张 分 布 遍 
及 我 们 所 谈 这 个 区 域 的 若干 陶器 石器 类 型 的 比较 表 。 虽 然 他 用 
作 比 较 的 文化 都 是 公元 前 第 三 千 纪 的 ,这 个 表现 所 显示 的 陶器 
水 平 期 都 是 有 长 久 历史 的 。 

如 上 所 述 , 不 论 是 华南 还 是 华北 ,我 们 都 可 以 提出 一 个 假 
说 ,就 是 自 公元 前 4000 年 左右 开始 ,有 土著 起 源 和 自己 特色 的 
几 个 区 域 性 的 文化 互相 连锁 成 为 一 个 更 大 的 文化 相互 作用 图 


D 《考古 》1982 年 第 1 期 ,44 页 。 
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图 2 龙山 形成 期 的 标志 器 物 : 豆 ( 左 ) 及 鼎 ( 右 ) 
1.6: 山 东 呈 子 2、7; 南 京北 阴阳 车 ”3、13; 湖 南 三 元 宫 
4.9.14: ERF 5、16: 广 东 石 峡 8: 湖南 汤 家 岗 
10.15: 福建 县 石山 ”11: 香 港 春 坎 湾 ”12; 山 东 大 汶 口 
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(sphere of interaction )。 这 个 “相互 作用 圈 ”" 的 概念 是 自 葛 德 伟 
(Joseph R.Caldwell) 那 里 借 来 使 用 的 。 在 他 的 一 篇 讨论 北美 东 
部 侯 滩 威廉 (Hopewellian) 的 资料 的 文章 里 ,万 氏 必 须 处 理 两 项 
显著 的 特征 :分 布 广泛 的 伺 泌 威廉 式 遗 物 中 间 在 世俗 性 的 日常 
生活 上 的 和 非 医 茸 中 的 各 方面 很 显著 的 差异 性 ,和 少数 在 埋 蔡 
习俗 和 茸 用 絮 物 上 在 很 大 距离 中 间 的 很 有 趣 的 极端 的 相似 性 。 
葛 氏 用 这 个 名 词 主要 来 指称 各 区 域 之 间 在 芋 仪 上 或 宗教 上 的 相 
互 作用 名 ,但 他 也 很 明显 地 上 暗示 着 说 ,相互 作用 圈 也 可 以 建立 在 
他 种 的 相互 作用 活动 的 基础 之 上 。 这 里 所 谈 的 中 国 相互 作用 图 
似乎 牵涉 到 范围 远 较 广 泛 的 诸 种 活动 。 我 们 可 以 借用 的 另外 一 
个 概念 是 本 奈 特 (Wendall C. Bennett) 初 用 于 秘鲁 的 所 谓 “ 地 
域 共同 传统 ” (area cotradition) 。 他 的 定义 是 : “文化 史 的 总 单 
位 …… 在 这 里 面 其 构成 文化 在 一 段 时 期 之 间 彼 此 发 生 关系 。"@ 
我 在 这 里 选用 锡 德 伟 的 名 词 ， 因 为 它 比 较 有 叙述 性 ， 并 且 不 言 
自明 。 这 个 在 公元 前 4000 年 前 开始 形成 ， 范 围 北 自 辽 河流 域 ， 
南 到 台湾 和 珠江 三 角 洲 ， 东 自 海岸 ， 西 至 甘肃 、 青 海 、 四 川 的 
“相互 作用 图 ”， 我 们 应 当 如 何 指 称 ? 我 们 也 可 以 选 一 个 完全 中 
立 的 名 词 而 称 之 为 X， 可 是 我 们 也 不 妨 便 径 称 之 为 中 国 相互 作 
用 圈 或 中 国史 前 相互 作用 圈 一 一 因为 这 个 史前 的 圈子 形成 了 历 
史 期 间 的 中 国 的 地 理 核 心 ， 而 且 在 这 圈 内 所 有 的 区 域 文化 都 在 
秦汉 帝国 所 统一 的 中 国 历史 文明 的 形成 之 上 扮演 了 一 定 的 角 
色 。 


中 “Interaction spheres in prehistory” , in; Hopewellian Studies, J. R. Caldwell and R. 
L. Hall (eds. ) , Minois State Museum Scientific Papers , 12(1964) ,no.6, pp. 135—143. 

@ “The Peruvian co-tradition”, in: A Reappraisal of Peruvian Archaeology, W. C. 
Bennett (ed.), Memoirs, Society for American Archaeology (1948), p. 1. 
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二 、 龙 山 及 相关 文化 与 回 文 明 时 期 之 转变 


在 一 个 相互 作用 圈 里 面 的 区 域 文化 或 地 方 文化 之 间 显 示 着 
由 它们 彼此 之 间 相 互 作 用 而 来 的 类 似 性 。 考 古 学 者 制定 各 种 
“文化 水 平 "(horizon) 或 "水平 形 态 "”(horizon-style) 来 把 这 种 类 似 
性 加 以 特征 化 。 男 一 方面 ,一 个 大 的 相互 作用 圈 也 可 以 在 个 别 
的 区 域 之 内 起 一 定 的 作用 。 一 -个 区 域 文化 与 其 他 区 域 长 期 的 相 
互 作用 是 会 与 它 内 部 的 发 展 连 锁 起 来 的 。 因 此 ,在 公元 前 第 四 
千 纪 中 国 相互 作用 圈 的 形成 ,与 其 内 各 组 成 文化 区 域内 部 向 文 
明 时 期 的 转变 , 帮 是 同一 发 展 的 两 面 。 

在 描述 中 国 新 石器 时 代 史 前 史 时 ,我 将 资料 组 织 成 “文化 ” 
(cultures) 与 “类 型 ”(phases) 山 ,这些 范 畴 是 世界 上 任何 区 域 文化 
史 的 建筑 单位 ,让 我 们 能 用 经 济 的 语言 来 将 考古 遗物 群 提出 来 。 
但 是 在 讨论 文化 的 相互 作用 和 它 的 社会 结果 以 前 ,我 们 得 先 说 
几 句 话 将 我 对 实行 相互 作用 的 确实 单位 的 看 法 说 明 。 

用 考古 学 的 方法 来 研究 人 类 史前 史 和 历史 的 一 个 途径 ,是 
把 这 些 人 生活 在 地 方 社 群 里 来 看 ,而 且 这 些 地 方 社 群 一 般 可 以 
认同 于 个 别 聚 落 的 考古 遗迹 。 这 在 新 石器 考古 学 上 尤其 如 此 ， 
因为 新 石器 考古 学 处 理 人 类 历史 上 以 自给 自足 的 社 群 为 主要 生 
活 单位 的 阶段 。 在 讨论 黄河 中 游 的 仰韶 文化 时 所 说 的 姜 寨 或 半 
坡 遗 址 , 便 可 以 看 成 是 这 样 一 个 社 群 的 遗迹 。 我 们 可 以 进一步 
根据 各 种 不 同 的 标准 把 许多 社 群 集 在 一 起 ,形成 各 种 更 大 的 分 


D 美国 考古 学 上 对 “文化 ”和 “类 型 "的 使 用 法 , 见 G.R. Willey and P. Phillips, 
Method and Theory in Amerioan Archaeology (Chicago: University of Chicago Press, 1956) . 
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类 单位 以 适用 于 各 种 不 同 的 目的 。 同 一 个 社 群 可 以 在 一 种 分 类 
之 下 分 人 某 一 个 较 大 的 社会 单位 ,而 又 可 以 在 另 一 种 分 类 之 下 
分 入 另 一 个 较 大 的 社会 单位 。 这 些 标 准 和 由 之 而 来 的 分 类 单位 
可 以 包括 生态 学 的 ,生产 的 .婚姻 的 ,政治 的 .军事 的 ,宗教 的 和 
风格 的 。 当 社 群 依照 风格 (style) 这 个 标准 而 分 类 时 ,它们 才 分 
类 成 “类 型 "与 “文化 ”。 这 是 最 常 使 用 来 描述 资料 的 标准 ,因为 
我 们 的 资料 的 性 质 ( 形 制 和 装饰 ) 最 便于 这 种 的 分 类 DPD。 所 以 ， 
一 个 相互 作用 图 并 不 是 作为 行为 单位 的 文化 的 相互 作用 。 它 实 
际 上 是 社 群 与 社 群 之 间 在 一 个 很 大 的 相互 作用 层次 分 级 结构 体 
之 内 的 相互 作用 (接触 讯息、 货物 的 交换 以 及 冲突 )。 我 们 可 以 
假定 在 同一 个 “类 型 "(phase) 之 内 的 社 群 之 间 的 相互 作用 比 不 
同类 型 的 社 群 之 间 的 要 彻底 、 要 频繁 ,同时 同一 个 文化 中 的 社 群 
之 间 比 不 同文 化 之 间 的 社 群 彼此 相互 作用 更 为 彻底 与 频繁 。 我 
们 使 用 类 型 与 类 型 或 文化 与 文化 之 间 风 格 类 似 的 程度 为 接触 关 
系 的 彻底 性 或 频繁 性 的 指数 。 

对 外 交互 作用 与 内 部 复杂 性 的 增加 一 定 是 相辅相成 的 。 近 
来 研究 国家 形成 的 学 者 屡次 地 指出 ,许多 政体 所 组 成 的 网 乃 是 
其 个 别 组 成 分 子 向 国家 转化 的 必要 条 件 。 巴 蓓 拉 . 普 赖 丝 (Bar- 
bara Price) 在 对 墨西哥 中 部 早期 国家 的 分 析 上 ， 提出 来 了 一 个 
“从 体 相 互 作用 ”( cluster-interaction) 的 模式 :“ 在 一 个 从 体 之 内 ， 
类 似 的 因果 关系 作业 在 每 一 个 成 员 中 产生 类 似 的 平行 性 的 或 
辐 凑 的 效果 。 因 此 就 在 适应 程序 上 有 一 种 基本 性 的 类 似 性 。 这 
种 类 似 性 又 由 丛 体 成 员 彼此 作 规则 性 或 至 少 是 间歇 性 的 相互 作 


DD 关于 遗址 与 器 物 群 的 考古 分 类 的 基本 原则 , 见 K. C. Chang, Rethinking Ar- 
chaeology (New York: Random House, 1967). 
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用 这 件 事 实 所 加 强 。 这 种 相互 作用 采取 两 种 主要 形式 , 即 交 换 
与 区 争 或 争战 ,而 它们 播放 新 的 成 就 并 将 文化 演化 的 整个 程序 
加 速 化 ”由 在 讨论 国家 形成 这 个 一 般 问 题 但 主要 引用 近东 的 具 
体 的 例子 的 时 候 , dna fet ( Henry Wright) 指 出 ,复杂 的 首 邦 “也 许 在 
得 天 独 厚 的 岛屿 上 有 所 存在 ,但 在 它们 牵引 列 入 一 个 更 大 的 系 
统 之 内 以 前 似乎 不 会 进一步 发 展 成 为 国家 ”2@。 也 正 像 我 在 谈 
到 中 国 上 古代 三 代 文明 的 发 扬 的 时 候 所 指出 的 ,“ 三 个 或 更 多 发 展 
程度 相当 的 国家 彼此 在 经 济 上 的 连锁 关系 造成 全 华北 自然 资源 
己 生 产品 的 更 进一步 的 流通 ,对 每 个 国家 之 内 的 财富 集中 和 和 玫 
余 财富 的 产生 造成 更 为 有 利 的 条 件 。 间 时 ,依仗 国外 的 威力 来 
加 强国 内 的 统治 是 古今 中 外 共同 的 统治 术 ”。.@ 

显然 在 公元 前 第 四 于 纪 中 国 相互 作用 圈 形 成 时 还 没有 迈 过 
国家 的 门槛 ,但 与 此 类 似 的 内 外 交互 作用 过 程 ,在 那 较 早 的 网 络 
之 中 也 一 定 照样 进行 ,因为 在 这 以 后 一 千年 间 左 右 ,我 们 在 这 相 
互 作用 圈 里 的 每 一 个 区 域内 ,都 可 以 看 到 相似 的 文化 社会 变迁 
的 程序 在 纪元 前 第 三 千 纪 之 末 走 向 一 个 复杂 并 且 分 级 到 可 以 使 
用 文明 这 个 称呼 的 社会 。 在 这 里 我 们 简略 地 看 一 下 考古 资料 可 
供 使 用 的 若干 区 域 中 文化 变迁 的 程序 :(1) 山 东 , 大 汶 口 文化 演 
变 为 山东 龙山 文化 ;(2) 长 江 下 游 , 自 马 家 浜 文 化 产生 而 将 之 取 
代 的 良 清 文化 区 ;(3) 黄 河中 游 河谷 ,仰韶 文化 地 区 ,在 这 里 各 区 
域 类 型 经 过 一 过 渡 期 类 型 一 一 庙 底 沟 二 期 ,而 发 展 成 为 好 几 个 


@ “Shifts in production and organization” , Current Anthropology ,18(1977) :210. 

@ “Recent researches on the origin of the state”, Annual Review in Anthropology, 6 
(1977) ,382. | 

@ K.C. Chang, Shang Civilization (New Haven: Yale University Press, 1980) , pp. 
366—367. o 
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区 域 性 的 龙山 文化 (河南 陕西、 山西 );(4) 甘 肃 有 齐 家 文化 在 此 
时 兴起 ;(5) 长 江 中 游 青 龙泉 三 期 文化 的 区 域 。 如 严 文明 所 指出 
的 由 ,这 些 龙 山 和 有 关 文 化 在 许多 方面 彼此 相似 而 且 他 们 约略 
同时 在 舞台 上 出 现 。 这 两 件 事实 便 可 指明 各 地 龙山 的 发 展 万 是 
彼此 有 关 的 。 下 面 略 述 这 些 龙 山 与 有 关 文 化 的 要 点 。 


(—) 山东 龙山 文化 


导致 龙山 文化 最 初 的 制定 的 1930 年 一 1931 年 在 城子 崖 的 
发 气 ， 已 在 叙述 山东 大 汶 口 文化 发 现时 提 过 。 另 外 一 个 重要 的 
龙山 遗址 ， 是 1936 年 在 山东 东南 海岸 的 日 照 两 城镇 发 掘 的 ， 
出 土 了 一 套 比 城子 崖 的 还 要 精致 的 黑 陶 器 @。 梁 思 永 在 第 六 居 
太平 洋 科 学 学 会 上 宣读 的 一 篇 龙山 文化 考古 资料 的 综合 文章 
里 ， 将 已 有 的 龙山 遗址 分 为 三 个 类 型 ， 即 山东 海岸 (为 两 城镇 
所 代表 ) 、 驳 北 和 杭州 湾 。 在 他 这 个 分 类 里 面 ， 城 子 岩 分 为 一 
个 介 于 两 城镇 和 列 北 之 间 的 类 型 @。1959 年 大 汶 口 的 发 据 以 
后 ， 山 东 龙 山 文化 的 研究 又 集中 到 他 与 新 发 现 的 大 汶 口 文化 之 
间 的 关系 上 了 。 同 时 ， 随 着 60 年 代 与 70 年 代 许 多 新 的 龙山 文 
化 遗址 (包括 许多 出 土 龙山 与 大 汶 口 两 文化 遗物 的 遗址 ) 的 发 
现 与 发 气 一 一 如 在 平 的 尚 庄 @、 梁 山 的 青苗 堆 @、 泗 水 的 尹 家 


D 《文物 》1981 年 第 6 期 ,41 一 48 页 。 

D PARA RRR OU, ARES) 的 原稿 现存 中 央 研究 院 历 
史 语 言 研究 所 。 对 遗物 简 述 见 S. Y. Liang, “The Lungshan culture”, Proceedings of 
the Sixth Pacific Science Congress, 4 (1939), pp. 69, 79; 和 和 尹 达 ，《 中 国 新 石器 时 
. 代 》， 三 联 书 店 ，1955。 
@ 上 引 S.、Y. Liang, “The Lungshan Culture.” 
@ 《文物 》1978 年 第 4 期 ， 35 一 45 页 。 
© 《考古 》1962 年 第 1 期 ， 28 一 30 页 。 
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KO i Oke EO PRN ANS RAW = BO em 
的 呈 子 9 和 日 照 的 东海 峪 @ 一 一 我 们 现在 对 山东 龙山 文化 的 一 
般 特征 和 内 部 区 分 已 经 有 了 更 多 的 了 解 。 层 位 的 资料 与 放射 性 
碳 素 的 数据 使 我 们 对 年 代 学 上 的 问题 有 了 一 定 的 掌握 。 

可 是 大 规模 发 掘 过 的 遗址 是 很 少 的 。 最 早 发 现 龙 山 文化 的 
城子 崖 遗址 到 现在 还 是 惟一 有 夯 土 城墙 的 一 个 ,虽然 最 近 有 
过 男 一 个 龙山 文化 城墙 遗址 的 初步 报告 。 城 子 嵌 的 城墙 呈 长 方 
É ,南北 长 450 米 , 东 西 宽 390 米 , 以 所 谓 “ 夯 土 "的 技术 筑 建 的 : 

最 先 在 地 面 上 控 成 一 道 宽 约 13.8 公 尺 、 深 约 1.5 公 尺 

之 圆 底 基 沟 , 然 后 将 沟 用 生 黄 土 层 层 筑 满 , 筑 成 坚固 的 培 

基 。-…… 所 用 生 黄 土 中 掺 有 干 姜 石 以 增加 其 凝结 力 ; 筑 成 

之 土 层 厚 度 颇 规则 , 约 在 0.12 一 0.14 公 尺 之 间 , 亦 颇 平 整 。 

控 开 筑 土 可 以 看 见 土 层 间 所 保存 的 夯 印 , 径 约 3.0 一 4.0 公 

分 之 圆 形 小 凸 起 与 坷 坎 。 墙 的 本 身 就 建筑 在 这 根基 上 ,也 

是 厚 约 0.12 一 0.14 公 尺 的 土 层 所 者 成 ,每 上 一 层 由 墙 面向 

内 缩 3.0 公分 ,形成 墙 面 之 倾斜 @。 

原 墙 早已 声 掉 ,但 据 发 据 者 的 估计 ,城墙 上 端 平均 厚度 约 9 


D 《考古 )1980 年 第 1 期 ,1 一 17 页 六 文史 哲 ?1981 年 第 1 期 ;《 考 古 》1985 年 第 
7 期 ,595 一 601 页 ,632 页 。 

D 《考古 》1963 年 第 7 期 ,347 一 350 页 ;《 文 物资 料 从 刊 》1981 年 第 5 期 ， 1—83 
页 。 

(3) 《考古 )1962 年 第 7 期 ,509 一 518 页 。 

© 《考古 》1977 年 第 4 期 ,262 一 267 页 。 

© 《考古 学 报 》1980 年 第 3 期 ,329 一 384 页 。( 呈 子 资料 承 潍坊 市 博物 馆 杜 在 
忠 先 生来 信 补 充 ,说 此 致谢 。) 

© 《考古 》1976 年 第 6 期 ,377 一 382 页 。 

(D (WTE) ,南京 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 ,1934,27 页 。 

© 同上 。 
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米 , 而 城墙 原 高 约 6 米 。 这 是 我 们 在 探索 中 国史 前 史 过 程 中 所 
碰 到 的 第 一 个 这 样 大 规模 的 城墙 。 这 样 雄 大 的 城墙 显示 出 来 至 
少 在 龙山 文化 时 代 的 两 点 新 的 特征 :最早 的 需要 巨大 劳动 力 的 
公共 建筑 和 一 个 史前 聚落 的 防御 墙 的 最 早 的 建立 。 当 我 们 进 一 
步 描述 山东 (以 及 其 他 地 区 ) 龙 出 文化 的 其 他 方面 的 时 候 ,我 们 
就 会 看 到 与 上 述 特征 相符 合 的 一 个 社会 水 平 。 

在 聚落 遗址 里 面 有 一 般 常 见 的 房 基 . 贮 藏 容 和 墓地 。 有 些 
房 基 还 是 半 地 下 的 ,如 在 呈 子 所 发 现 的 ,直径 4.5 一 5 米 , 但 在 其 
他 遗址 如 东海 峪 房子 ,方形 , 约 6 米 见 方 ,建筑 在 由 薄 而 坚固 的 
土 层 构成 的 低 台 基 ( 约 30 厘米 高 ) 上 。 在 新 的 社会 秩序 上 特别 
有 启示 的 是 当时 的 墓地 ,在 这 里 面 大 汶 口 晚期 墓 芋 随 物 尖 锐 分 
化 的 趋势 更 深刻 化 了 。 在 呈 子 的 龙山 层 里 ,在 1976 一 1977 年 曾 
EWT 87 EEF, RA, KER KAR. UTS 
BALES KERR Bs TORRE, REE 
SEH) FA) tt ARSE) BY Se 87 个 墓葬 分 为 四 组 :(1) 大 型 幕 ,有 
ZER ARE, ,随葬 品 多 ,都 包括 高 足 薄 杯 和 猪 下 巴 ; (2) 较 小 型 
墓 , 有 二 层 台 ,有 的 有 木 棺 ,有 相当 数量 的 随 匡 物 , 有 时 有 高 足 薄 
杯 和 猪 下 巴 ;(3) 小 募 ,无 二 层 台 ,无 木 棺 , 少 随 匡 物 ; (DR) 
坑 , 仅 容 尸体 , 无 木 棺 ,无 随葬 品 。 第 一 级 的 墓葬 一 共 只 有 5 个 ， 
第 二 级 的 1 个 ,第 三 级 的 17 个 ,第 四 级 的 54 个 。 很 重要 的 一 
个 现象 是 这 些 幕 匡 在 墓地 中 分 为 三 组 而 每 一 组 中 都 有 四 级 不 同 
的 墓 三 。 这 是 与 中 国 古 代 恩 后 常见 的 分 级 的 宗族 制度 相伴 的 埋 
项 方式 的 最 早 的 例子 之 一 。 

龙山 的 器 具 仍 是 石 . 骨 、 木 制 。 这 些 器 具 中 有 一 显著 特征 : 
矛头 和 箭头 的 数量 特大 ,尤其 从 这 时 农业 生产 量 可 想象 的 高 水 
平 的 观点 来 看 更 值得 注意 。 在 呈 子 ,116 件 石器 中 有 28 件 分 类 
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为 第 头 ;53 件 骨 器 中 ,29 件 为 箭头 。 在 姚 官 庄 所 采集 的 194 件 
Ay ts F 64 件 是 箭头 ,7 件 是 予 头 , 而 在 50 件 骨 角 器 中 23 件 是 角 
制 箭 头 。 这 些 现象 都 强烈 地 指示 出 当时 的 弓箭 (和 了 矛 ) 不 但 是 儿 
上 其 而 且 是 兵 带 ,城墙 的 确 是 作 防 御 工 事 的 。 

在 三 里 河 发 现 了 两 件 金 属 的 锥 子 。 它 们 的 原料 是 铜 ， 挫 
入 若干 锌 和 微量 的 铅 和 锡 必 。 这 是 山东 所 发 现 的 最 早 的 铜 合 
金 。 

与 大 汶 口 和 仰韶 相对 照 ,龙山 陶器 绝 大 部 分 灰 黑 色 , 有 少许 
标 ` 红 和 日 色 。 陶 囊 轮 制 、 高 火候 烧 成 ,器 表 常 素面 ,但 蓄 纹 、 刻 
纹 `. 附 加 堆 纹 和 链 孔 等 装饰 纹样 也 很 常见 。 器 形 包 括 上 里 RS. 
豆 , 带 把 杯 和 有 盖 的 镑 。 龙 山 陶 器 中 一 个 令 人 注目 的 成 分 是 极 
薄 而 黑 亮 的 杯 、 盒 和 匀 ,多 半 是 祭礼 用 器 。 另 外 一 种 常见 的 龙山 
仪式 遗物 是 卜 骨 , 即 烧灼 而 产生 裂纹 的 鹿 或 其 他 哺乳 动物 的 肩 
A. Boome A bh RA Ls Se oe 
超过 过 去 水 平 的 祭 仪 活动 。 刻 划 的 动物 纹样 和 偶 见 的 泥 制 艺术 
品 只 对 龙山 工匠 活动 作 有 限 的 暗示 ,因为 后 者 无 疑 还 使 用 了 其 
他 未 经 保存 的 媒介 @。 


(=) 良 渚 文化 
30 年 代 中 期 在 杭州 良 渚 中 和 湖州 钱 山 澜 ®@® 最 初 发 现 的 良 


中 《考古 》1977 年 第 4 期 ，267 页 ; 《文物 》1981 年 第 6 期 ，47 页。 

急 ” 出 东 龙 出 文化 概述 见 上 引 S.Y. Liang, “The Lungshan Culture” ; (3¢49)1981 年 
第 6 期 ,41 一 48 页 ;《 文 物 )1979 年 第 11 期 ,56 一 62 页 ;考古 学 报 》1984 年 第 1 期 ,1 一 
21 页 。 
D ” 何 天 行 ( 杭 县 良 渚 镇 之 石器 与 黑 陶 》, 杭州 吴越 史 地 研究 会 ,1937; 施 昕 更 
《 良 渚 ,杭州 西 湖 博物 馆 ,1938;S.S. Beach, China Journal ,31(1939):262 一 266. 

由 慎 微 之 (吴越 文化 论 从 》,1937,217 一 232 页 。 
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清文 化 ,现在 已 经 由 层 位 证 据 与 放射 性 碳 素 年 代 确 立 为 同一 地 
理 区 域 的 马 家 浜 文化 的 较 晚 期 的 进一步 的 发 展 。 除 了 和 良 渚 9 
PERS 以 外 ,这 个 文化 的 主要 遗址 包括 浙江 嘉兴 尖 幕 桥 驴 、 
上 海马 桥 @@ 和 福泉 山名, 还 有 江苏 吴县 张 陵 山 @ MARE LO, 
苏州 越 城 @ 和 常州 寺 墩 @@。 这 些 遗 址 常 包括 许多 邻近 的 居住 
点 ,每 个 居住 点 占 地 很 小 ,一般 只 有 数 百 平方 米 @@。 房 屋 的 遗迹 
RF RU AK BRO, WE BP HRS, KDE, KDE 5 一 
20 平方 米 之 间 。 房 墙 木 构筑 , 填 草 泥土 。 屋 顶 当 是 人 字形 。 有 
高 水 平 的 农业 的 证 据 。 在 钱 山 泣 发 现 有 稻米 (包括 籼稻 和 粳稻 ) 
遗迹 ,还 有 桃 (Prnus persica) REJA (Cucumis melo) #2 ff (Trapa 
natans. T. bispinosa) 的 遗存 名 。 农 具 遗 物 中 ,扁平 穿孔 石 铲 、 所 谓 
“两 距 耕 作 器 ”\ 长 方形 和 半月 形 有 和 孔 石 刀 和 石 镶 都 常见 。 一 件 
大 型 、. 粗 质 尖 底 器 与 一 件 木 杆 一 起 发 现 , 可 能 是 捣 稻 器 具 。 家 生 
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和 原作 者 的 解释 ;《 考 古 》1980 年 第 4 期 ,353 一 358、360 页 。 关 于 丝织品 , 见 《考古 》 
1972 年 第 2 期 ,13 一 14 页 。 
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动物 骨骼 遗存 中 有 水 牛 、 猪 、. 狗 和 羊 。 网 坠 、 木 漂 和 木 桨 的 遗存 
表示 对 水 船 和 渔 捞 的 熟悉 。 

由 于 保存 条 件 良 好 , 良 尘 文化 的 木 制 器 物 为 我 们 所 熟知 : 木 
质 遗 物 有 房屋 . 船 .工具 和 器 迎 。 石 器 和 骨 器 也 很 发 达 ,包括 有 
特征 的 有 段 锛 。 较 细 质 的 轮 制 陶器 ,有 的 摩擦 光亮 。 器 形 包括 
NE AED RANE, BESSAKER. RB 
此 以 外 也 有 各 种 陶 质 (包括 含 砂 和 贝壳 掺 合 料 ) 的 红 陶 与 灰 陶 ， 
FHMC, SOMA MUA, EMEEN. AH 
陶器 与 陶 片 上 有 刻画 纹饰 ,而 且 有 一 大 型 陶 盘 口 缘 上 有 好 几 个 
不 识 的 文字 。 

近年 来 有 许多 良 渚 文化 的 墓葬 发 现 。 蔡 俗 基本 上 与 襟 泽 的 
相同 ; 单 人 苦 ， 直 肢 ， 磊 在 平地 然后 覆土 ， 但 墓 坑 和 棺 也 偶然 
使 用 。 但 在 随葬 品 上 良 渚 文化 显示 值得 注意 的 革新 与 宗教 意 
义 。 在 寺 墩 ， 一 个 青年 男性 的 墓葬 里 出 土 了 4 件 陶器 、14 件 
石 玉 人 第 具 、49 件 玉 饰 物 、24 件 玉 壁 和 33 EER, BFERA 
腿 骨 有 烧 过 的 痕迹 。 无 疑 这 是 一 个 重要 人 物 ， 也 许 是 个 宗教 人 
物 的 墓葬 。 张 陵 山 的 两 座 良 渚 莫 弗 有 特殊 现象 : 其 一 (M4) 
有 4 和 0 多 件 随葬 物 ， 而 且 在 墓 的 中 部 和 北部 放 了 三 个 人 的 头骨 ; 
AE (M5) 除了 幕 主 的 骨骼 之 外 还 有 两 个 人 头骨 和 一 堆 肢 
骨 。 某 人 认为 M5 的 多 余 的 人 骨 是 二 次 葛 的 遗迹 @， 但 也 有 人 
认为 这 两 墓 都 是 用 人 殉葬 的 证 据 @。 在 草鞋 山 的 一 座 良 渚 医药 
有 一 个 男性 骨骼 和 两 个 女性 骨骼 ， 后 者 可 能 是 二 次 芋 埋 人 的 。 

在 仪式 性 的 物品 之 中 , 良 渚 墓葬 中 大 量 发 现 的 玉 琼 有 特别 


DO 《文物 资料 丛刊 》1982 年 第 6 期 ， 27 页。 
D 《中 国 考古 学 会 第 一 次 年 会 论文 集 ), 文物 出 版 社 ，1989，120 一 121 页 。 
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的 重要 性 ©。 良 渚 的 玉 有 好 几 种 : 透 闪 石 、 阳 起 石 , 山 岩 玉 和 玛 
获 ; 玛 瑙 在 南京 附近 出 产 ,其 他 的 玉 据 说 都 采 自 太湖 区 域 @。 这 
些 岩石 的 制作 都 需要 大 量 长 期 的 劳动 ,因此 葬 有 57 件 精 美的 玉 
壁 . 玉 琼 的 寺 墩 男性 必定 是 位 非常 有 权力 的 人 。 内 圆 外 方 的 玉 
琼 一 向 在 中 国 古 器 物 学 上 是 个 难题 @。 寺 墩 、 草 鞋 山 和 其 他 遗 
址 出 土 的 玉 琼 中 有 的 饰 以 动物 面 纹 ,包括 两 目 一 嘴 。 这 种 花纹 
令 人 想到 两 城镇 玉 丛 上 的 动物 面 纹 与 商 周 青铜 器 上 面 的 区 获 
纹 。 同 时 有 不 少 良 渚 玉器 上 刻 有 鸟 纹 ,而 福泉 山 的 玉 琼 上 兽 久 
纹 同 时 并 存 。 良 渚 的 兽 面 纹 的 鸟 纹 一 一 尤其 是 装饰 在 玉 琼 上 面 
的 一 一 的 意义 ,在 我 们 将 所 有 的 龙山 文化 与 三 代 的 美术 一 起 讨 
论 的 时 候 就 可 以 明显 地 看 出 来 了 。 


(=) 黄河 中 游 的 龙 出 文化 


归 人 这 个 大 类 的 各 个 文化 多 半分 布 在 黄河 中 游 河谷 和 它 的 
支流 如 渭水 . 汾 河和 洛 河 ,但 也 有 的 位 于 其 他 流域 系统 ,如 淮河 
的 支流 和 流入 运河 的 卫 河 。 这 些 文化 归 人 一 处 的 原因 有 两 个 。 
第 一 个 是 这 些 文化 的 陶器 都 显著 的 相似 :它们 都 是 灰色 的 而 且 
都 饰 以 印 纹 如 强 纹 、 篮 纹 和 方 格 纹 。 石 璋 如 曾 将 这 类 陶器 称 为 
彩陶 文化 与 黑 陶 文化 以 外 华北 第 三 种 新 石器 时 代 文化 的 产物 ， 
而 他 称 这 种 文化 为 拍 纹 陶 文化 ,因为 这 种 陶器 上 的 印 纹 多 是 由 
带 强 纹 、 篮 纹 或 方 格 纹 纹样 的 拍子 拍 印 上 去 的 @。 可 是 这 个 分 


© 《文物 )1984 年 第 2 期 ,23 一 36 页 。 

D 《文物 资料 丛刊 1982 年 第 6 期 ,35 页 ;考古 学 集刊 91983 年 第 3 期 ,217 一 
224 页 ;《 考 十》1984 年 第 2 期 ,34、29 页 。 

D 《考古 )1983 年 第 5 期 ,459 一 460 R, 

曲 ” 石 阐 如 《新 石器 时 代 的 中 原 》《 大 陆 杂 志 》 第 4 卷 第 3 期 (1952) ,65 一 73 页 。 
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类 现在 已 不 适用 了 ,因为 这 种 陶器 不 再 代表 一 种 与 仰韶 同时 的 
文化 。 这 些 文化 放 在 一 起 讨论 的 第 二 个 理由 是 这 些 文化 都 似 
平 是 由 伸 韶 文 化 (所 谓 彩陶 文化 ) 或 其 各 个 区 域 类 型 演变 下 来 
的 。 

在 公元 前 第 四 千 纪 近 结束 的 时 候 , 除 了 在 甘肃 和 青海 仰韶 
文化 仍 持续 于 几 个 较 晚 的 类 型 之 外 ,整个 的 仰韶 文化 的 几 个 区 
域 类 型 在 晋 南 、 陕 西 东 部 和 河南 西部 普遍 地 转化 为 所 谓 庙 底 沟 
二 期 文化 。 这 个 文化 是 在 1956 年 和 1957 年 河南 陕 县 ( 现 三 门 
峡 市 ) 庙 底 沟 遗址 的 发 据 中 发 现 的 出。 这 个 遗址 的 下 文化 层 是 
仰韶 文化 庙 底 沟 类 型 的 代表 址 址 。 在 上 文化 层 〈 庙 底 沟 二 期 ) 
中 发 现 一 组 遗物 中 含 仰 韶 与 龙山 两 者 融 物 类 型 ， 因 而 认定 为 一 
个 转变 期 的 类 型 。 这 个 庙 底 沟 二 期 转变 类 型 的 认定 是 在 60 年 
代 初 期 把 仰韶 、 龙 山 〈 过 去 当 作 两 个 同时 平行 的 文化 ) 当 作 两 
个 先后 承 续 的 文化 这 种 新 看 法 的 关键 如。 类 似 的 器 物 群 也 有 广 
泛 的 发 现 ， 较 重要 的 遗址 有 河南 洛阳 王 湾 马 、 晋 南 的 平 陆 盘 南 
HO ARBENO 和 囊 汾 陶 寺 的 下 层 @, 陕西 东部 华 县 泉 护 
HO 和 华 阴 横 阵 村 多 。 放 射 性 碳 素 的 年 代数 据 只 有 一 件 ， 来 自 
庙 底 沟 (ZK111)， 经 树 年 轮 校 正 后 是 约 公 元 前 3015 一 公元 前 


中 《 庙 底 沟 与 三 里 桥 》, 科 学 出 版 社 ,1959。 
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2415 年 。 | 

eT AGS REBEL By DS Ag GR AST AA J EAD, TEX 
DEA pM BOT Be RUE Ae IE 7, KARIES EH 
We, APA ERE FE) ,从 它们 在 泥土 中 的 印痕 上 可 以 看 
出 来 。 家 鸡 的 骨头 与 狗 和 猪 的 骨头 都 有 发 现 。 石 制 的 网 附和 石 
制 骨 制 箭头 广泛 发 现 。 | 

陶器 主要 采取 泥 条 圈 卷 技术 。 轮 制 陶器 偶 有 报告 ;用 慢 轮 
麻 光 和 修整 的 技术 在 当时 大 概 已 有 ， 但 真正 的 陶 轮 可 能 还 没 
Ai, MORE, KE, ZEA BREN PAS PEA aoc AA; 在 
CEN AY PB RAE I CRORE TA ARE BEA EO) 直接 
CCEA ES ETL, TAN ADEE EA RE CE IO, By Hp eB 
印 制 的 ， 有 篮 纹 、 强 纹 和 方 格 纹 ， 也 有 附加 堆 纹 和 刻 纹 。 彩 陶 
还 很 多 ， 主 要 的 形式 是 一 种 大 而 深 的 红色 陶 钵 ， 上 部 绘 有 黑 彩 
纹 。 少 数 的 薄 、 硬 、 亮 黑 陶 也 有 发 现 。 除 钵 、 镀 和 和 盆 以 外 ， 陶 
器 的 形式 有 三 足 器 和 一 些 圈 足 器 ， 三 足 器 中 有 易 和 尾 ， 但 还 没 
有 高。 

庙 底 沟 二 期 陶器 的 过 滤 性 质 有 特别 的 重要 性 。 就 因为 这 种 
性 质 使 许多 学 者 接受 河南 龙山 陶器 是 自 仰 韶 演 变 而 来 的 这 种 看 
法 :其 中 有 不 少 的 陶器 好 像 是 承袭 了 仰 胡 文 化 器 形 发 展 而 来 的 ， 
尤 以 杯 外、 尖 底 瓶 及 鼎 等 较为 突出 。 尖 底 瓶 是 仰韶 文化 中 的 典 
型 产物 ,类 似 这 里 的 尖 底 瓶 也 见于 温 池 县 仰韶 村 ,在 陕西 华 阴 横 
阵 村 也 有 碎片 出 土 , 都 和 仰韶 文化 的 尖 底 瓶 有 很 大 区 别 ,而 又 有 
比较 密切 的 联系 。 涂 有 红 陶 衣 的 小 杯 是 这 里 的 特殊 产物 ,和 分 
韶 的 粗 陶 小 杯 也 有 一 定 的 联系 。…… 总 之 ,从 庙 底 沟 第 二 期 文 


© 《中 国 陶 瓷 史 》， 文 物 出 版 社 ，1982，12 一 13 页 。 
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ACRE be, RA ol AV ETE SE Yk 
HO, 

在 庙 底 沟 发 现 了 145 EER, ZEAR, MAHR, k 
南 , 排 成 整齐 的 行列 。 随 理 物 极 少 。 在 洛阳 王 湾 的 39 EEEH 
有 两 座 是 俯 身 更 ,有 一 人 在 埋 蔡 时 似 双 辟 后 绑 。 

唐 底 沟 二 期 文化 的 地 理 范围 和 准确 的 时 代 持续 仍 在 研究 
中 @。 当 时 的 情势 比较 复杂 ,因为 很 快 好 几 个 区 域 性 的 龙山 文 
化 类 型 便 在 考古 资料 中 出 现 ,可 是 它们 大 概 不 会 都 是 自 狭义 的 
唐 底 沟 二 期 文化 发 展 出 来 的 。 在 黄河 中 游 整 个 地 区 内 从 信 韶 到 
龙山 诸 类 型 的 演变 的 详细 的 历史 还 有 待 进一步 地 研究 。 

照 目前 的 知识 ,可 明确 界 说 的 龙山 文化 类 型 有 下 述 数 个 :了 
东 类 型 . 移 北 类 型 . 移 西 与 蚤 中 类 型 (通过 黄河 伸 人 山西 西南 )、 
晋 南 临汾 盆地 类 型 和 陕西 渭水 流域 的 客 省 庄 二 期 类 型 @, 其 层 
位 和 年 代 的 数据 都 指向 这 些 类 型 在 年 代 学 上 占有 相似 的 地 位 的 
这 件 事 实 。 除 此 以 外 , 似 龙山 式 的 器 物 群 又 见于 晋 中 太原 一 
带 @ 和 河南 西南 部 汉 水 上 游 @, 但 资料 还 少 。 所 知 颇 详 的 龙山 
REMI. 


BRED 
黄河 中 游 龙 山 文化 的 殉 东 类 型 (又 称 王 油坊 或 造 律 台 类 型 ) 


© 《请 底 沟 与 三 里 桥 》,110 一 111 页 。 
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实际 上 位 于 河南 最 东部 的 淮河 流域 范围 内 ,但 它 的 陶器 虽 有 特 
征 , 却 是 黄河 中 游 龙山 系统 的 一 部 分 。“ 陶 器 以 泥 质 灰 陶 为 主 ， 
其 次 是 夹 砂 灰 陶 \ 褐 色 陶 、 红 陶 和 黑 陶 等 。 制 法 以 轮 制 为 主 , 兼 
HFH. RAB TRE, AUER ARS EA KS EFL RU 
纹 TPS AMES, He: UPR MORASS, A 
KERDEM REM BERMEK), A Aa 
AF. O 有 可 用 资料 的 主要 遗址 有 淮 阳 平 粮 台 @、 郸 城 段 此 @@、 
商丘 坞 墙 外 ,和 永 城 黑 孤 堆 包 和 王 油坊 @, 都 在 河南 。 

这 个 类 型 最 重要 的 遗址 是 1979 年 、1980 年 发 气 的 淮 阳 平 粮 
台 。 城 墙 位 于 一 个 五 万 多 平方 米 大 、 高 于 周围 平地 3 一 5 米 的 平 
顶 的 台地 上 ,方形 ,每 边 长 约 185 米 ,方向 正 南北 偏 西 6。 残 墙 
仅 高 3 米 多 ,但 在 底部 厚 13 米 , 在 顶部 厚 8 一 10 米 。 墙 的 建造 
方式 与 城子 崖 的 城墙 相似 ,但 每 个 夯 土 段 较 小 。 挫 着 烧 土 块 的 
棕色 土 用 来 建造 墙 基 , 约 80 一 85 厘米 宽 ,1.2 XA, 5 EEN 
15 一 20 EXE., LEWS EBEA A, EARLS Ral 
内 墙 段 的 高 度 为 止 ,然后 上 面 加 筑 一 段 ,如 此 向 上 加 筑 到 城墙 筑 
就 为 止 。 夯 土 的 器 具 圆 头 或 椭圆 头 ,或 系 用 四 根木 棍 绑 在 一 处 。 
Atk Re Pa RO , 想 系 城 门 所 在 。 南 面 缺 口 左右 各 有 
一 个 房屋 ,用 土 块 堆 成 或 大 个 晒 硬 土坯 筑 成 ,大 概 是 卫 房 。 

平 粮 台 土 堆 上 的 城墙 仍 在 调查 研究 中 。 迄 今 已 发 现 十 几 间 


© 


《中 国 考古 学 会 第 一 次 年 会 论文 集 》,36 一 37 页 ;文物 》1983 年 第 2 期 ,50 一 
59 页 。 

《文物 》1983 年 第 3 期 ,21 一 36 页 。 

《中 原文 物 )1981 年 第 3 期 ,4 一 8 页 。 

《考古 》1983 年 第 2 期 ,116 一 121、132 页 。 

《考古 学 报 31947 年 第 2 期 ,83 一 120 页 ;《 考 古 》1981 年 第 5 期 ,385 一 397 页 。 
《考古 》1978 年 第 1 期 ,35 一 40.64 页 。 


000G 


中 国 相互 作 用 围 与 文明 的 形成 175 


长 方形 房屋 ,排列 成 行 ,用 晒 干 的 土坯 或 土 块 所 筑 成 。 有 的 筑 在 
地 面 上 ,有 的 在 低 台 基 上 。 一 号 房 是 前 者 的 一 例 。 房 子 13 米 
长 ,4.5 米 宽 , 以 土坯 造 墙 , 墙 厚 约 34 厘米 。 每 块 土 坏 约 32 厘米 
长 ,27 一 29 厘米 宽 ,8 一 10 厘米 厚 ; 房 子 分 隔 成 三 间 , 在 北 墙 里 面 
沿 雯 用 土坯 筑 成 一 条 约 30 厘米 宽 、8 厘米 高 的 台子 。 三 间 屋 子 
中 两 间 有 炉 台 。 这 种 土坯 盖 的 房子 也 见于 王 油坊 。 

在 南 门下 面 有 一 段 $ 米 多 长 的 地 下 水 沟 , 由 陶 水 管 接 成 ,每 
E 35—45 厘米 长 ,大 头套 小 头 相 接 , 然 后 埋 在 地 下 , 覆 以 小 石子 
和 土 ,最 后 为 路 面 掩盖 。 其 他 出 土 的 现象 有 3 个 陶 窗 、16 个 机 
ILA FARES REST) M 2 EE, FE-PE PRT BARR 
Wet ,可 能 是 铸 铜 遗迹 。 在 这 层 土 下 面 有 两 支 整 牛 骨 架 。 

平 粮 台 的 初步 发 现 指 向 与 山东 龙山 文化 可 以 相 比 的 社会 水 
平 ,有 城镇 生活 ,并 可 能 有 冶金 技术 。 牛 肩 腥 骨 卜 上 骨 在 这 一 类 型 
的 遗址 中 广 有 发 现 ,但 至 今 尚未 有 文字 发 现 的 报告 。 


Eea EEN 


BT) FP Ye TE CERRI E PA KIRE K 
第 二 期 类 型 ,这 是 依据 1931 年 这 个 类 型 最 初 发 现 所 在 的 河南 安 
阳 后 网 而 来 的 D。 自 此 以 后 ,龙山 文化 这 一 类 型 的 遗址 已 有 一 
琅 余 处 ,多 在 卫 河 、 漳 河 及 其 支流 在 殉 北 费 南 的 汽水 和 湛 水 流 
域 @。 报 告 较 详 的 遗址 在 河南 安阳 数 处 @, 尤其 后 网 @ 和 汤 阴 
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白 车 山 ,以 及 河北 南部 的 磁 县 下 潘 汪 名 和 邯郸 润 沟 咏 。 这 个 类 
型 的 特征 依 李 仰 松 的 气 述 如 下 :“ 陶 器 以 泥 质 灰 陶 为 主 ,其 次 为 
夹 砂 灰 陶 , 泥 质 黑 陶 和 红 吻 最 少 ,多 为 轮 制 。 纹 饰 除 大 量 素面 磨 
光 灰 陶 外 ,以 绳 纹 陶 最 多 ,其 次 是 篮 纹 和 方 格 纹 , 堆 纹 和 划 纹 较 
少见 。……: wea AL SBS) ORR. Æ 
AUR) RE TES OU OP a CL) A PR BHO 
( 盖 ) 和 带 把 纽 的 子 母 口 盖 等 。 比 较 突 出 的 陶器 为 鬼脸 式 ( 铲 形 ) 
TH KE.” © 

后 内 类 型 的 遗址 沿 着 这 个 区 域 的 小 河 两 岸 密集 地 分 布 。 在 
拒 起 的 范围 之 内 沿 着 泪水 两 岸 便 有 九 个 以 上 的 龙山 村 落 , 彼 此 
相距 0.5 一 1 公里 ,堆积 很 深 ,表示 占据 时 间 较 久 @。 坐 落 在 一 
个 400 x 250 米 大 小 的 天 然 土台 上 的 后 网 遗址 的 周围 发 现 过 一 
道 夯 土 围墙 ; 仅 南 墙 与 西 墙 有 70 米 长 的 一 段 存留 ,2 一 4 米 宽 @。 
在 墙 内 地 区 发 据 了 几 十 座 房 基 , 多 图形 ,2.5 一 5.5 米 直 径 , 平 均 
3.6 一 5 米 。 房 子 都 建 于 地 面 ,居住 面 用 夯 土 和 白灰 面 , 墙 用 草 
ERER, tE 20 一 52 厘米 长 , 15 一 38 厘米 宽 , 4 一 9 厘米 
厚 , 系 自 混 有 烧 土 块 的 深 褐 色 土 切 成 , 半 干 后 一 块 接 一 块 平 放 。 
瓷 棺 或 土 坑 中 的 婴儿 埋葬 常 与 筑 怀 活动 相 联系 :有 的 埋 在 房 基 
下 面 , 有 的 在 木 柱 下 ,有 的 在 墙 基 下 甚至 在 墙 内 ,还 有 的 在 附近 
垃圾 下 面 或 在 散 水 面 下 。 这 些 机 儿 被 认为 是 与 建屋 有 关 的 仪式 
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中 的 牺牲 者 。 与 此 相似 的 房屋 建造 方式 也 见于 日 党 HAER 
RRB LIB | 

TENA? BRT FP Be 52 Bi Se EA SpA a J oh BE 
证 据 。 在 这 里 的 龙山 文化 层 中 发 现 了 一 片 房 基 和 两 口 干 井 。 
“在 房 基 中 发 现 人 头骨 (六 ) 具 ,有 砍 伤痕 与 剥皮 痕 , 显 系 砍 死 后 
又 经 剥皮 的 ……。 水 井 被 废弃 后 而 埋 有 五 层 人 骨架 ,其 中 也 有 
罚 有 女 , 有 老 有 少 , 或 者 身 首 分 离 ,或 作 挣扎 状 。 由 此 推测 :死者 
可 能 有 被 杀 死 ,或 被 活埋 的 ”DD 严 文明 推测 人 头骨 可 能 是 自 敌 
人 着 长 或 战士 的 头 上 砍 下 来 的 ,作为 饮 器 之 用 如。 既然 当时 已 
有 这 种 活动 ,龙山 村 落 的 夯 土 围墙 就 很 有 存在 的 理由 了 。 在 发 
PL A ae PA BAA SX o 

7A Bea te PAU SRIF. RB AR. EAA SRT 
发 现 的 家 畜 骨 骼 之 中 , 猪 骨 占 90% 以 上 。 用 以 占 下 的 猪 和 鹿 的 
AMA A. 


WAR FKE 


这 个 类 型 又 称 为 王 湾 或 煤 山 类 型 ,在 黄河 中 游 龙 山 文化 诸 
类 型 之 中 分 布 最 广 ,所 发 现 遗 址 最 多 。 遗 址 分 布 于 山西 河南 之 
间 黄 河 两 岸 河南 的 洛 河 河谷 和 党 山 地 区 ,向 东 沿 淮河 支流 颖 河 
伸延 到 禹 县 以 东 。 这 个 类 型 的 特征 撮 述 如 下 :“ 陶 器 以 泥 质 和 夹 
砂 灰 . 黑 陶 为 主 , 褐 陶 逐 渐 减 少 ,不 见 红 陶 。 制 法 以 轮 制 为 主 ,其 
次 是 手 制 。 纹 饰 以 拍 印 方 格 纹 、 竖 篮 纹 为 主 ,其 次 是 绳 纹 ,还 有 
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KAAS POS, BE: UR ORR. ROA. We. 
SE wR APR AHED) PASE WL, Ob BA 
FL AE BES FR ERR. ERE (a) A 
磨 器 和 器 盖 等 。" 册 这 个 类 型 的 主要 遗址 包括 :洛阳 数 处 ,包括 
王 湾 外 孟津 小 潘 沟 包 ;郑州 地 区 数 处 多 、 沁 阳 点 军 台 多、 登 封 王 
id ©, AHO mO MA = BO 和 夏 县 东 下 汉人 0 
(以 上 遗址 除 东 下 冶 在 山西 西南 角 外 ,都 在 河南 )。 

1977 一 1981 年 在 登 封 王城 六 发 掘 出 土 一 座 夯 土 城墙 。 城 有 
东西 两 城 , 但 东城 大 部 都 已 冲 蚀 ,只 余 西 南 角 。 西 城 的 东城 墙 即 
东城 的 西 墙 , 城 作 方 形 ,南北 约 92 米 , 东 西 82.4 米 。 西 墙 南北 
走 , 偏 西 55。 南 墙 有 一 缺口 ,可 能 是 城 门 所 在 。 城 墙 用 夯 土 建 
筑 , 夯 层 多 10 EXE, BSATEN 6 一 8 厚 米 厚 。 每 层 上 表 铺 
一 层 细 砂 ,然后 该 层 用 河床 砾石 手紧 ,砾石 的 印痕 在 每 层 表面 都 
可 见 到 。 在 西城 中 央 高 地 上 和 城西 南部 发 现 了 夯 土 基 址 的 残 
迹 , 但 保存 人 不足, 无 法 复原 。 基 址 当中 挫 有 圆 形 地 下 穴 , 常 填 有 
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成 层 的 夯 土 。 夯 土 层 中 间 发 现 大 人 或 小 孩 的 幕 东 ,每 幕 2 人 到 
7 人 不 等 。 这 些 墓葬 被 认为 与 房屋 葛 基 的 仪式 有 关 。 以 第 一 号 
坑 为 例 : 共 20 BA +, SE 8 一 24 厘米 厚 , 从 第 三 层 到 第 六 层 之 
间 发 现 了 7 具 上 骨架 。 | 

煤 山 遗址 出 土 了 17 处 房屋 。 房 屋 均 建筑 在 略 低 于 地 面 的 
居住 面 上 ,以 草 泥 土 为 墙 和 隔 墙 。 居 住 面 上 抹 数 薄 层 石灰 。 房 
屋 之 一 的 大 小 是 3.5 x 5 米 , 东 下 冯 遗 址 出 土 许多 墓 蔡 ,都 是 单 


”人 土 坑 墓 ,有 生 土 二 层 台 但 少 随 芋 物 。M313 EAE, pie 


青年 尸体 ,两 足 都 被 整齐 地 斩 掉 。 

虽然 龙山 文化 这 个 类 型 的 遗址 已 有 不 少 发 现 ,关于 它 的 资 
料 仍 嫌 不 足 。 在 王城 岗 我 们 见 到 贵族 的 房屋 ,和 可 能 与 之 相关 
的 人 牲 祭祀 。 没 有 夯 土 房 基 的 煤 山 房屋 以 及 其 他 遗址 发 现 的 房 
屋 代 表 至 少 低下 一 格 的 阶级 ,而 东 下 汉 的 墓葬 显然 属于 再 低下 
的 阶级 。 除 此 以 外 ,当时 的 社会 还 有 许多 缺 环 。 还 应 当 一 提 的 
是 在 王城 岗 的 一 个 容 穴 里 发 现 了 一 个 青铜 容器 的 残片 ,经 分 析 
证 明 为 铜 锡 和 铅 的 合金 DO。 煤 出 陶 制 寺 塌 的 碎片 发 现 于 两 个 窖 
穴 , 其 中 有 的 在 里 面 表面 上 附 有 金属 河津 ,有 一 件 经 化 验 含 
95% 的 红 铜 。 最 后 , 像 其 他 龙山 类 型 一 样 , 卜 用 的 肩 腥 骨 广 有 发 
现 。 


HAXE 


HARETAN ) Je Ba CE A AE SR AE 
后 才 辨 认 出 来 的 。 目 前 在 临汾 盆地 的 坡地 上 已 发 现 70 多 处 遗址 @， 
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但 仅 隐 寺 遗 址 有 较 详 的 报告 出。 这 个 和 遗 址 面积 很 大 ,其 遗迹 遗 
物 分 布 范围 有 1.5Sx2 公 里 ,但 仅 有 一 小 部 分 经 过 发 据 。 除 了 少 
数 房 屋 、 客 穴 和 陶 窗外 ,这 个 遗址 中 主要 的 发 现 是 一 处 巨大 的 墓 
地 。 调 查 者 相信 这 个 幕 地 有 数 千 座 幕 葬 , 已 发 掘 的 有 千 余 座 。 
这 里 所 发 现 的 陶器 与 豫 西 蚤 中 类 型 的 相似 ,但 包括 数 种 有 特色 
的 器 形 :… 坦 口 肥 足 遍 方 格 纹 带 把 或 带 纽 扁平 口 南 、 圈 足 外 . 扁 
TFE SRR AR PMA ALAS, 

与 墓地 内 各 墓葬 之 间 的 差异 有 关 的 陶 寺 最 令 人 注 且 的 发 现 
是 在 夺 干 董 葬 中 出 土 的 值得 注意 的 一 些 器 物 。 墓 蔡 都 是 单 人 土 
坑 墓 , 头 朝 东 南 ,而 这 些 墓 殖 似乎 排列 成 两 个 或 两 个 以 上 的 组 
合 , 而 在 每 一 组 之 内 各 个 墓葬 又 好 像 依照 某 种 规则 而 排列 。 这 
使 人 想到 山东 呈 子 的 墓地 ,但 陶 寺 的 资料 所 知 尚 不 完整 而 且 多 
未 报告 。 我 们 可 以 清楚 知道 的 是 已 发 据 的 千 余 座 莫 菇 可 以 分 为 
大 型 .中 型 和 小 型 三 等 : 

(一 ) 大 型 幕 : 已 发 现 9 座 。 幕 坑 约 3 米 长 ,2 一 2.75 KK. 
能 鉴定 性 别 的 骨架 都 是 男性 的 。 用 木 棺 ,里 面 铺 以 朱砂 。 随 茸 
物 丰 富 , 有 一 两 百 件 ,包括 一 件 绘 有 龙 纹 的 红色 陶 盘 及 包 鳄 鱼 皮 
的 木 鼓 \. 石 锯 、 鼓 形 陶器 、 木 案 、 木 桌 、 容 器 ,其 他 有 鲜艳 彩绘 的 器 
物 \. 石 玉 壁 环 和 和 丛 、 整 猪 的 骨架 。 但 大 墓 中 有 四 座 没 有 包含 鳄 皮 
Rx STE Mi shh) Aas A o 

(二 ) 中 型 幕 : 约 80 座 。 幕 坑 浅 而 宽 或 深 。 浅 而 宽 者 2.5 米 
长 ,1.5 米 宽 ,不 深 于 附近 的 大 型 幕 ; 深 幕 坑 集 中 在 幕 地 的 另 一 
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处 ,长 2.2 一 2.5 米 , 宽 0.8 一 1 X, VR 2 一 3.5 米 。 浅 坑 募 多 在 大 
Wee APRA. ARE AMAR. MHD 
BEM MAG VARKER ER. FD DAB TE. BF 
位 于 大 墓 附近 的 浅 穴 墓 似乎 是 女性 幕 芋 ,用 彩绘 木 棺 , 内 有 朱 
Po MAMAS ARS , MHA IR. ATRKAM 
ERRERA BASEN) Bad a BARN ELEBAKARRA 
REK EAT. WFAA RE. ADR RA 
次 穴 ) 很 少 随葬 品 。 

(三 ) 小 型 幕 :610 多 座 已 发 掘 ,大 小 多 2 x 0.4 一 0.6 米 ,多 无 
随葬 物 。 | 

上 述 现象 指向 财富 之 在 大 型 幕 ( 占 全 部 墓葬 1.3%) P 
BHA 11.4%) 中 显著 地 集中 。 这 是 比 我 们 迄今 讨论 过 的 任 
何其 他 龙山 墓地 中 更 大 程度 的 集中 。 大 幕 两 旁 各 一 中 型 幕 的 一 
组 可 能 是 一 家 的 男 主人 和 他 的 两 个 配偶 。 古 代 文 献 中 记载 嫩 皮 
鼓 和 石 遍 为 王室 的 象征 ,而 龙 纹 盘 、 玉 器 和 木器 都 是 这 段 时 期 特 
别 值得 注意 的 发 现 物 。1983 年 ,在 一 座 墓葬 骨架 的 近 骨 盆 处 发 
据 了 一 件 似 铜 铃 器 物 ,原来 庄 在 纺织 物 里 ,化 学 分 析 证 明 它 的 成 
分 有 97.86% ZL 1.5948 0. 16% FF. 


“陕西 类 型 


一 般 称 为 客 省 庄 二 期 由 ,陕西 龙山 文化 类 型 的 代表 遗址 有 
西安 客 省 庄 名 、 临 沽 姜 察 驴 华 县 横 阵 村 @ ， 以 及 渭水 两 岸 的 其 
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他 遗址 。 在 姜 寨 ， 这 个 类 型 的 遗物 在 半 坡 晚期 或 称 西 王 村 类 型 
的 上 层 发 现 。 在 横 阵 村 ， 它 的 遗物 在 庙 底 沟 二 期 文化 层 上 面 发 
现 。 在 西安 附近 的 张 家 坡 ， 这 个 文化 的 年 代 在 西周 遗物 以 前 。 
陕西 龙山 类 型 大 致 与 其 他 龙山 诸 类 型 同时 ， 但 它 与 西周 的 关系 
以 及 它 与 投 商 的 相对 年 代 关系 等 下 面谈 到 周文 明 起 源 时 再 作 探 
讨 。 

在 客 省 庄 发 现 了 10 座 半 地 下 式 房 屋 的 遗迹 。 房 屋 或 只 有 
一 闻 屋 子 ,或 有 两 间 屋 室 相 接 。 双 室 的 房屋 ,或 有 两 间 方 形 房间 
RAS AREA ARE. BAN EEDA ERR, 
ReAkH HAMA. SPEAMOBAKI 4 米 直 径 的 
容 室 ,也 是 有 特征 性 的 遗存 。 

在 遗址 中 所 发 现 的 器 物 ， 多 属 农业 文化 ， 但 渔猎 具 仍 有 发 
Kh. PWR. A. RMT; AHN. ALAR 
具 ; 泥 制 的 纺锤 。 贝 过 器 没有 发 现 。 兽 骨 中 有 狗 、 猪 、 牛 、 水 
牛 、 羊 、 兔 和 水 庵 。 除 了 兔 和 水 鹿 以 外 都 是 家 畜 ， 比 起 仰韶 来 
有 显著 的 进步 。 陶 器 中 约 80% 是 灰色 的 ， 像 海岸 地 区 龙山 式 
的 黑 陶 片 不 超过 1% 。 印 纹 陶 多 印 绳 纹 或 篮 纹 ; 方 格 纹 陶 片 很 
少 。 彩 陶 片 ( 深 红 彩绘 于 红外 衣 上 ) 有 偶然 发 现 。 器 形 上 ， 单 
ERRA. PADRE SB RP I, SRD, Py BE 
il, ARARM, MAA SBA. BORKAR A 
痕迹 。 

在 横 阵 村 发 现 了 一 座 一 男 一 女 的 双人 苦 ， 随 草 有 六 件 陶 
做。 在 客 省 庄 遗 址 ， 尸 体 有 时 埋葬 在 被 废弃 不 用 的 窖 穴 里 ， 每 
六 可 达 五 具 骨 架 。 这 个 文化 的 另 一 特征 是 使 用 羊 肩 腥 骨 来 占 
下， 烧灼 过 的 羊 肩 腥 骨 时 有 发 现 。 | 
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(四 ) 齐 家 文化 


跟着 陇 东 涨 河流 域 广 河 县 齐 家 坪 标准 遗址 命名 的 齐 家 文化 
是 安 特 生 在 1923 年 所 发 现 的 ， 安 氏 认 为 齐 家 文化 是 甘肃 最 早 
的 新 石器 时 代 文 化 ， 而 甘肃 与 河南 的 仰韶 文化 都 是 从 之 演变 而 
来 的 DO。 这 个 说 法 早已 证 明 是 完全 错误 的 。 在 它 整个 分 布 范围 
之 内 都 可 找到 的 层 位 上 的 证 据 表 明 ， 齐 家 文化 在 时 代 上 在 仰韶 
文化 之 后 ， 而 在 渭水 上 游 的 周文 化 层 和 西 面 的 几 个 并 存 的 金石 
并 用 时 代 文 化 之 前 @。 它 的 分 布 范 围 东 到 渭水 上 游 ， 西 到 青海 
汽水 流域 ， 南 到 西汉 水 流域 ， 北 到 宁夏 和 内 蒙古 的 最 西端 。 
齐 家 文化 的 遗址 现 已 发 现 的 有 三 百 多 处 ， 其 中 除 齐 家 坪 @ 以 
外 ， 所 最 熟知 的 有 甘肃 永 靖 大 何 庄 @ MAZO, KRAER 
娘 台 和 青海 乐 都 柳 湾 @。 一 小 串 的 C 一 14 年 代 把 齐 家 文化 放 
在 公元 前 第 三 千 纪 的 后 半 ， 大 致 与 其 东 的 龙山 诸 文化 年 代 的 后 
半 相 符 。 
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FAR Bd aE REA E oe ay Ai) DC oY) Be Be EY) Bd, JE 
HRM EN EB LA TK ARIE PERSE KAS 
RL, Sth. Ai Aes EAHA ART ARK 
何 庄 ;占卜 用 过 的 猪 骨 和 羊 骨 见于 灵台 的 桥 村 由; b RS 
见于 大 何 庄 和 永 靖 秦 魏 家 ; 卜 用 牛 . 羊 、 猪 的 肩 爵 骨 见 于 武威 皇 
娘娘 台 ; 红 铜 装饰 品 和 小 件 用 具 见 于 上 举 三 址 。 狗 、 猪 、 牛 、 马 和 
半 骨 以 及 大 麻 的 遗迹 也 有 发 现 。 这 些 发 现 都 表示 齐 家 是 发 达 农 
业 民 的 文化 ,但 在 他 们 中 间 家 畜 似 乎 比 在 华北 其 他 各 处 多 且 较 
BE, 

在 永 靖 大 何 庄 遗址 发 现 有 涂 白 灰 的 长 方形 房屋 居住 面 ;在 
房子 附近 或 里 面 造 有 圆 形 或 方形 的 灶 。 在 房子 的 周围 有 各 种 形 
TREE. MRR AEC ART 23 件 红 铜 的 器 具 和 铜 炼 渣 ， 
前 者 包 插 刀 、 锥 、 齿 和 环 。 一 件 刀 和 一 件 锥 经 分 析 发 现 红 铜 占 金 
属 成 分 9% 以 上 ,包括 不 到 0.4% 的 杂质 ( 铅 、 锡 等 )。 在 青海 贵 
南 厌 马 台 遗址 发 现 了 一 个 红 铜 镜 , 直 径 89 厘米 , 厚 3 厘米 ,在 背 
面 有 花纹 ,由 两 个 同心 圆 图 及 其 间 的 平行 纹 组 成 的 单位 所 构成 。 
经 中 子 激 活 法 分 析 所 得 的 铜 锡 比率 为 1:0.096%。 

齐 家 文化 的 村 落 包 含 它 们 自己 的 芋 地 。 在 秦 瑶 家 遗址 发 现 
两 个 三 地 ,一 在 遗址 西南 部 ,一 在 东北 部 。1960 年 在 东北 部 墓 
地 中 100 平方 米 大 小 的 一 块 地 内 发 现 了 29 座 墓葬 ,南北 排 成 三 
PY KEPT, FC 24 座 为 单 人 茸 , 另 外 5 座 各 茸 两 个 大 人 ,一 
男 一 女 。 男 子 骨架 直 伸 ,女子 在 其 左 方 , 屈 肢 。 所 有 幕 匡 都 有 石 
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陶器 随葬 ,并 有 一 件 到 IS 件 猪 下 巴 。 西 南 募 地 下 文化 层 出 土 了 
8 座 幕 荆 , 上 文化 层 出 土 9 座 墓葬 ,后 者 分 六 排 自 东北 向 西南 
排列 , 头 背 癌 西 北 。 摹 莫 绝 大 多 数 为 单 人 芋 , 都 有 葬 品 一 一 陶 
需 、 石 骨髓 .饰物 .下 骨 和 猪 下 巴 。 这 种 埋葬 方式 在 了 解 齐 家 社 
会 组 织 上 的 重要 性 是 很 显然 的 。 在 大 何 庄 遗址 的 地 表 上 发 现 有 
小 石 块 排 成 的 圆圈 图 ,可 能 是 一 种 宗教 遗迹 ,附近 有 和 祭 供 用 的 动 
Dy HEE 

关于 齐 家 文化 的 来 源 问 题 学 者 有 不 同 的 看 法 。 它 的 粟米 农 
业 无 疑 是 仰韶 文化 传 入 的 ,但 它 的 文化 从 属 则 是 值得 讨论 的 问 
题 。 它 与 渭水 流域 仰韶 和 龙山 文化 以 及 与 西周 文化 的 相似 性 已 
经 有 人 指出 山 ,但 这 些 相似 性 可 以 用 在 不 同时 期 的 文化 接触 关 
系 加 以 解释 。 可 能 在 接近 西北 和 内 蒙古 干燥 草原 而 现代 气候 也 
趋 于 于 燥 的 这 个 区 域 , 仰 亡 式 的 农业 文化 较 不 适应 而 为 以 土著 
为 基础 的 文化 类 型 所 取代 ,而 后 者 接受 了 相当 的 仰韶 农民 的 文 
化 影响 。 与 它 同时 的 文化 类 型 以 及 许多 接着 齐 家 而 起 的 文化 传 
统 的 性 质 似乎 指向 上 述 的 可 能 性 ,可 是 那 土著 的 基础 如 何 还 不 
能 断定 。 同 时 由 于 最 近 在 甘肃 极 东部 镇 原 常山 遗址 的 发 据 @， 
有 人 又 建议 齐 家 文化 是 自 早期 常山 文化 发 展 出 来 的 ,后 者 可 以 
把 齐 家 与 渭水 流域 仰韶 联系 起 来 @。 我 们 对 这 个 区 域 未 来 的 发 
展 付 以 密切 的 注意 。 
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(五 ) 青龙 果 三 期 文化 


又 称 为 湖北 龙山 文化 ,青龙 泉 三 期 文化 最 初 是 在 1958 年 
一 一 1961 年 发 掘 的 湖北 西北 部 汉 水 流域 的 郧 县 青龙 泉 遗 址 中 
辨认 出 来 的 由。 在 这 个 遗址 里 ,仰韶 、 屈 家 岭 和 青龙 泉 三 期 文化 
的 器 物 群 发 现 有 层 位 关系 。 最 晚 的 这 个 器 物 群 的 特征 :陶器 以 
灰色 为 主 ,黑光 陶 较 少 。 陶 器 一 般 手 制 ,个 别 的 轮 制 。 复 纹 为 
主 ,多 交互 拍 印 , 彩 绘 陶 片 极 少 。 代 表 髓 形 有 倪 形 鼎 、 厚 壁 的 喇 
VIE PR ELT se AE, hs AAR LO, 

根据 李文杰 在 1980 年 的 综合 研究 ,青龙 泉 三 期 文化 在 湖 
北河 南 南部 和 湖南 北部 有 不 到 20 处 遗址 发 现 ,大 致 与 届 家 岭 
文化 的 分 布 范围 相符 合 咏 。 这 些 遗 址 多 半 未 经 正式 报告 @。 从 
层 位 和 绝对 年 代 证 据 上 证 明 为 比 青 龙泉 三 期 文化 为 早 的 屈 家 岭 
文化 显然 是 后 者 在 本 地 的 祖 型 ,但 青龙 泉 三 期 文化 具有 轮 制 陶 
tit , 灰 陶 、 篮 纹 和 方 格 印 纹 , 以 及 上 举 的 新 器 形 ,已 演进 为 龙山 式 
的 新 形式 。 从 随 苦 的 财富 上 说 ,当时 已 有 显著 的 社会 分 化 外, 现 
有 的 资料 还 不 能 使 我 们 做 进一步 的 推论 ,但 这 种 龙山 式 文化 的 
存在 ,暗示 一 种 与 其 北 和 其 东 的 龙山 或 龙山 式 文化 相当 的 原始 
文明 底层 在 湖北 存在 的 可 能 性 。 湖 北 的 长 江 中 游 倪 地 及 其 附近 
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正好 是 公元 前 第 二 干 纪 晚期 与 第 一 千 纪 中 有 绝 大 重要 性 的 楚 文 
明 的 老家 ,这 使 得 我 们 对 上 述 的 可 能 性 感觉 更 大 的 兴趣 。 


公元 前 第 三 千 纪 (3000B.C. 一 2000B.C.) 是 龙 出 文化 的 时 
代 ; 这 个 时 代 继 续 维持 着 本 章 开 始 所 说 的 中 国共 同 传统 。 上 面 
简略 地 报 述 的 几 个 文化 一 一 山东 龙山 文化 、 良 浅 文 化 黄河 中 游 
龙山 文化 诸 类 型 、 齐 家 文化 和 青龙 泉 三 期 文化 一 一 都 是 在 生态 
学 上 和 考古 学 上 很 明显 地 界 说 下 来 的 ,可 是 它们 的 考古 研究 工 
作 的 数量 和 深度 很 是 不 一 ,而 我 们 面临 的 引人入胜 的 线索 与 问 
题 远 多 于 实 实在 在 的 答案 。 

不 过 ,相互 作用 峰 的 完整 性 到 了 龙山 时 期 显然 进一步 加 强 
了 ,而 且 到 了 这 个 阶段 ,我 们 在 整个 的 相互 作用 轿 内 不 但 看 到 物 
质 文 化 形式 上 的 类 似 性 ,而且 可 以 看 到 彼此 相似 的 在 社会 组 织 
和 意识 形态 上 的 演进 趋势 。 这 表示 着 彼此 间 信 息 交 往 一 定 是 持 
续 的 而 且 是 频繁 的 ,而 且 这 种 交往 促进 了 文化 和 社会 的 穿 过 区 
域 界限 的 彼此 相关 的 变化 。 我 们 这 里 不 妨 简 要 地 看 一 下 有 哪些 
种 新 建树 到 处 滋 出 ,而 且 由 于 形式 上 的 相似 彼此 一 定 是 有 关联 
的 。 

(一 ) 红 铜 器 物 (多 为 小 件 饰 物 和 无 农业 作用 的 小 型 器 具 ) 的 
考古 学 的 证 据 已 在 山东 、 物 西晋 南 和 齐 家 自 年 代 相 当 的 考古 层 
位 中 有 所 发 现 。 已 有 的 发 现 还 不 足 构 成 一 种 重要 的 金属 工业 ， 
但 有 鉴于 后 来 的 发 展 ,我 们 必须 认为 龙山 的 金属 技术 是 值得 注 
意 的 。 王 城 岗 发 现 的 青铜 容器 的 残片 尤其 有 重要 的 意义 。 

(二 ) 在 工业 上 远 为 重要 的 是 陶 轮 在 陶器 制造 上 非常 广泛 的 
使 用 。 各 种 龙山 文化 的 陶器 彼此 之 间 有 非常 重大 的 差异 ,但 从 
红色 陶 回 灰色 陶 的 压倒 之 势 的 转变 ,以 及 彩绘 装饰 的 一 般 衰落 ， 
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一 定 是 陶 工 有 意 选 择 的 结果 ;这 时 的 陶 工 具有 改进 了 的 陶 签 和 
陶 轮 ,一定 代表 龙山 社会 上 的 一 种 特 化 专业 。 

(三 ) 夯 土建 筑 技 术 和 使 用 这 种 技术 来 从 事 的 城墙 建筑 ,是 
分 开 的 两 件 事 , 但 是 山东 、 殉 东 、 殉 北 和 殉 西 的 城墙 表现 着 一 种 
技术 的 传递 ,又 表现 着 防御 性 公共 工事 需要 的 产生 。 

(四 ) 与 防御 工事 产生 有 关 的 是 制度 性 使 用 暴力 的 考古 上 的 
证 据 。 这 种 证 据 有 两 种 形式 : 效 击 或 战争 的 遗迹 ,如 润 沟 人 头骨 
及 水 井中 尸体 的 发 现 ,和 与 疯长 或 国王 建筑 有 关 的 祭礼 所 用 的 
FEW 

(五 ) 当 时 有 数 种 祭 仪 的 表现 ,有 的 与 政治 地 位 高 尝 的 人 物 
有 密切 的 关系 。 首 先 便 是 若干 动物 和 乌 在 仪式 性 的 艺术 中 所 扮 
演 的 角色 ,如 最 近 在 山东 两 城镇 ,浙江 的 良 渚 遗址 ,以 及 山西 陶 
SFA LET A o 

(A) EF ARUSAAMA EAS 
宙 观 的 一 个 非常 有 特色 的 仪式 用 具 。 它 在 海岸 地 区 的 良 渚 和 在 
内 陆地 区 的 陶 寺 同时 文化 中 同 有 发 现 不 是 偶然 的 ;无 疑 的 , 它 代 
表 这 种 宇宙 观 穿越 区 域 的 传递 ,或 甚至 代表 以 这 种 宇宙 观 为 特 
征 的 一 个 全 作用 圈 性 的 底层 。 如 果 我 们 把 壁 也 放 人 这 个 宇宙 观 
的 口袋 里 去 , 则 齐 家 文化 也 被 涉 入 。 

(七 ) 用 肩 腥 骨 的 占卜 术 可 说 是 普遍 在 龙山 文化 中 出 现 ,这 
是 全 作用 轿 的 讯息 交通 或 宇宙 观 底层 的 又 一 表现 。 

( 八 ) 制 度 化 的 暴力 和 祭 仪 的 考古 证 据 几乎 不 可 避免 地 指向 
一 个 以 在 政治 和 经 济 上 尖锐 分 化 的 社会 ,而 这 种 社会 我 们 正好 
在 许多 龙山 文化 的 墓葬 遗迹 中 可 以 看 到 。 我 们 已 经 看 到 过 公元 
前 第 五 和 第 四 千 纪 的 新 石器 时 代 墓 匡 址 迹 中 社会 分 级 的 考古 现 
象 。 这 种 趋势 在 龙山 墓地 中 加 速 发 展 并 作 进一步 的 深化 。 同 
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时 ,如 山东 呈 子 和 山西 陶 寺 的 墓地 所 示 ,这 种 经 济 上 和 政治 上 的 
两 极 分 化 似乎 是 在 单 系 的 氏族 和 宗族 的 框架 里 面 进行 的 。 

所 有 上 述 现象 都 很 清楚 地 见于 考古 学 的 资料 ,但 它们 并 不 
指 同一 个 单一 的 龙 出 文化 。 它 们 所 指向 的 万 是 在 中 国 相互 作用 
圈 每 一 个 区 域 文 化 之 内 的 在 文化 和 社会 上 所 发 生 的 一 连 串 的 彼 
此 有 关 的 变化 。 从 每 一 个 区 域 文化 个 别 的 观点 来 说 , 外面 的 作 
用 网 和 两 千年 间 在 内 部 所 发 生 的 变化 ,在 这 个 区 域 史 到 公元 前 
第 三 千 纪 之 末 之 准备 向 国家 、 城 市 和 文明 跨 进 的 准备 工作 上 都 
是 同等 重要 的 。 


※ 原 书本 画 有 插图 104 幅 ,为 节省 篇 幅 , 译 文 仅 存 2 幅 ; 附 注 亦 加 以 简 
化 。 
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1979 年 6 月 ,在 日 本 大 阪 国立 民族 博物 馆 举 行 了 一 次 题 为 
“富裕 的 食物 采集 文化 ”的 座谈 会 。 主 持 召 集 这 次 座谈 会 的 日 本 
和 美国 的 考 二 学 、 民 族 学 者 ,相信 在 旧 石 器 时 代 的 末期 ,在 沿 着 
太平 详 边缘 的 亚 美 两 洲 一 带 , 有 天 然 条 件 非 常 丰 化 的 自然 环境 ， 
而 这 种 环境 里 的 住民 虽然 仍 处 于 从 事 渔 猜 的 “食物 采集 时 代 ”， 
却 有 相当 富裕 的 生活 ,而 这 种 富裕 的 生活 更 奠定 了 日 后 发 展 农 
业 生 活 的 基础 。 这 个 座谈 会 上 宣读 的 多 篇 论文 ,后 来 收集 在 
Senri Ethnological Studies 的 第 9 集 , 在 1981 年 以 Affluent Foragers 
的 题目 出 版 。 其 中 包括 我 用 同样 观点 看 中 国 东南 海岸 古代 文化 
史 的 一 篇 文字 。 最 近 承 邀 为 上 海 博物 馆 建 锯 35 周年 庆 寿 论文 
集 投稿 , 便 决定 把 这 篇 讨论 包括 上 海 在 内 这 个 区 域 的 这 篇 文章 
PEARED CSR ES TAZ BE 


在 1952 FH), SEAR (Carl 0.Sauer) 先 生 就 农业 的 起 源 


J， 原 载 ( 上 海 博物 馆 集刊 》(1987)4。 
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和 传播 作 了 一 系列 纪念 波 曼 氏 的 专题 讲演 ,提出 了 他 的 一 个 想 
法 , 即 “ 农 业 并 不 起 源 于 食物 的 逐渐 或 长 期 缺少 ”。 他 的 主张 是 
说 “在 饥荒 的 阴影 之 下 生活 的 人 们 ,没有 办 法 也 没有 时 间 来 从 事 
那 种 缓慢 而 悠 用 的 试验 的 步骤 ,好 在 相当 遥远 的 未 来 从 而 发 展 
出 来 一 种 较 好 而 又 不 同 的 食物 来 源 。-……… 以 选择 的 方式 改进 植 
物 以 对 人 类 更 为 有 用 是 只 能 由 在 饥 馈 的 水 平 之 上 有 相当 大 的 余 
地 来 生活 的 人 们 来 达到 的 ”。 至 于 这 种 富裕 的 食物 采集 民族 可 
能 达到 向 农业 转变 的 任务 的 一 个 理想 的 环境 , 索 尔 氏 选 定 为 东 
南亚 ,因为 这 个 区 域 具有 作为 农业 最 初 起 源 地 的 必要 条 件 : 植 物 
和 动物 之 显著 的 复杂 性 ,以 及 具有 淡水 食物 资源 的 森林 、 左 陵 和 
出 地 的 环境 。 照 他 的 推 想 ,那里 的 最 早 的 农 人 是 一 种 “在 淡水 河 
边 ,温和 气候 之 下 生活 的 进步 的 渔民 …… 许 多 水 路 作为 与 其 他 
村 落 彼此 交往 的 路 线 , 也 就 是 新 想法 的 交换 与 成 长 的 路 线 。 水 
A 河 边 的 趾 乳 动物 ,以 及 水 旁 的 植物 使 得 食物 不 臻 单调 。 树 皮 
和 纤维 用 来 作 渔 网 和 绳索 ,而且 合 适 的 木材 可 用 来 做 船 舟 和 木 
桨 "由 。 

自从 1952 年 以 来 ,不 论 是 在 农业 起 源 的 理论 上 面 ,还 是 在 
东南 亚 或 其 他 地 区 的 考古 资料 上 都 有 了 很 大 的 进步 。 索 尔 氏 的 
假说 是 在 东南 亚 的 考古 资料 极其 稀少 的 时 候 所 设想 的 ,可 是 从 
今天 的 眼光 来 看 仍 越 来 越 有 吸引 力 。 本 文 的 目的 是 检讨 一 下 华 
南 治 海 比 较 重 要 的 早期 的 农业 文化 资料 ,看 看 这 些 资料 在 华南 
海岸 地 区 的 早期 富裕 食物 采集 文化 的 里 面 ,农业 生活 开始 的 程 
序 上 有 没有 知 干 有 用 的 启示 。 


Ò Carl Sauer, Agricultural Origins and Dispersals (Cambridge: The MIT Press, 1969, 4 
2 版 ) , pp.20—24. 
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河姆渡 


浙江 余姚 河姆渡 史前 遗址 在 1973 年 的 发 现 与 发 掘 是 中 国 
史前 考古 学 上 的 一 件 大 事由 。 除 了 其 他 方面 的 重要 性 以 外 ,这 
个 遗址 指明 一 群 早期 中 国 农 人 生活 的 环境 和 文化 的 情况 ,也 就 
是 他 们 的 祖先 从 事 农耕 试验 的 环境 和 文化 的 情况 。 

”河姆渡 遗址 有 四 个 文化 层 ,其 中 下 面 的 两 层 代表 早期 农耕 
文化 。 一 长 串 的 放射 性 碳 14 年 代 把 河姆渡 文化 很 可 靠 地 放 在 
公元 前 5000 一 公元 前 3000 年 这 2000 年 间 。 当 时 的 人 们 住 在 沿 
着 一 个 小 淹 的 潮 演 建 盖 的 一 条 长 形 的 干 栏 式 的 房屋 里 面 , 这 条 
房屋 的 背后 盖 在 一 个 出 坡 上 面 。 遗 址 里 面 发 所 了 石器 、 骨 器 、 木 
器 和 陶器 。 陶 器 上 有 特征 性 的 印 有 绳 纹 ,而 且 常 饰 以 刻 纹 。 在 
Sa Peal SAA Le, 

与 本 题 最 有 关系 的 遗物 是 动物 骨骼 与 植物 的 遗留 。 这 里 的 
动物 群 包括 家 生 或 可 能 家 生 的 和 野生 的 。 前 者 有 猪 (Sus dom- 
estica), f) ( Canis familiaris) 和 水 牛 ( Bubalus bubalis), Wi È 
要 的 野生 哺乳 动物 有 猴 (Macaca speciosa, M. mulatta), Æ 
(Naemorhedus sp.). #8 46 RE (Cervus nippon), BE (OAR) 
(Elaphurus davidianus ) 7K BE ( Rusa unicolor), 3% ( Hydropotes 


D 浙江 省 文 管 会 MLSS ww Mw ht BHR RS), Ce RD 
1978 年 第 1 期 ,39 一 93 页 ;河姆渡 遗址 考古 队 ,《 浙 江河 姆 小 遗 址 第 二 期 发 据 的 主要 
收获 》,《 文 物 》1980 年 第 5 期 ,1 一 15 页 。 

© 游 修 擒 ( 对 河姆渡 遗址 第 四 文化 层 出 土 稻谷 和 骨 隶 的 儿 点 看 法 》《 文 物 》 
1976 年 第 8 期 ,20 一 23 页 ; 宋 兆 棋 《 河 姆 渡 遗 址 出 土 骨 厚 的 研究 》,《 考 古 》1979 年 第 2 
#8 , 155—160 页 。 
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inermis), }88 (Muntiacus muntjak, M. reevesi), ER4F ( Rhinocer- 
os sp.) & ( Elephas maximus). Fe ( Panthera tigris), FB RE 
( Selenactos thibetanus ). 4 ( Nyctereutes procyonoides ), $ Wii 
( Martes Flavigula). 36 HE ( Arctonyx collaris )、 水 针 ( Lutra 
lutra)、 灵 猫 ( Viverra zibetha, Viverricula indica). Ji ( Felis 
sp.) IÆ (Paguma sp.). FARR (Rattus ratus), 34 ( Hystrix 
sp.) 和 和 穿山甲 (Manis sp.), RILZAb, BAB, ERAMA% 
NAAR, SIGS PHASE (Pelecanus, sp.) SHB 
(Phalacricorax sp.) $ (Andea sp.). %8% ( Grus sp.). FBS 
(Anas sp.). HE (Arser sp.),. FSAI; 的 虫 类 中 的 扬子 鳄 (AL 
ligator sinensis). © £8, ( Chinemys reevessi) ŽE (Amyda sinen- 
sis); MEXT PH M FA RB, He, RIAD 
鲜 鱼 等 。 此 外 还 有 一 种 无 齿 旦 (Anodonta sp .)。 研 究 这 批 动物 
骨骼 的 动物 学 家 对 这 些 材料 所 指示 的 古代 自然 环境 做 了 下 面 的 
结论 : 
从 动物 地 理 分 布 上 看 ， 河 姆 渡 遗 址 的 动物 大 都 是 适应 
于 平原 正 陵 地 带 的 种 类 。[ 象 、 犀 和 狼 】…… 的 存在 表明 
当时 的 气候 温 热 温润， 雨量 充沛 ， 气 温 应 比 现在 稍 高 ， 大 
致 接近 于 现在 我 国 华南 的 广东 、 广 西南 部 和 云南 等 地 区 的 
气候 。 
从 动物 的 生态 习性 ,可 以 推测 当时 原始 村 庄 周 围 的 自 
然 环 境 。 这 里 有 鲤 、 鲫 、 铃 .青鱼 等 淡水 鱼 类 ,有 雁 群 . 鸭 群 、 
移 群 和 竹子 、 四 不 像 等 生活 于 芦苇 沼泽 地带 的 水 鸟 和 动物 ; 
又 有 栖息 于 山地 林 间 灌木 丛 中 的 梅花 鹿 、 水 鹿 、 订 等 鹿 类 ; 
过 着 半 树 栖 、 半 岩 栖 的 猕猴 、 红 面 猴 ;还 有 生活 在 密林 深 处 
的 虎 、 熊 、 象 、 犀 等 巨 兽 。 这 种 情况 ,表明 当时 河姆渡 遗址 周 
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围 的 地 形 应 是 平原 湖沼 和 丘陵 山地 交接 地 带 山 。 

根据 动物 遗 骨 所 复原 的 这 种 自然 情况 又 为 植物 学 的 研究 所 
支持 。 植 物性 的 食物 遗存 有 称 米 ( Oryza sativa hsien - indica) $Ä 
F ( Lagenaria siceraria ) 22 $i ( Trapa sp . ) RI ( Choerospondias ax- 
illaris ) RF ( Quercus sp.) ,还 可 能 有 英 ( Euryale ferox ) ,出 土 的 叶 
H PEIR BZA ( Quercus gilva ) BR ( Quercus sp . ) . PF HA ( Castanopsis 
selerophylla) . RA R ( Ficus heekeyana )、 细 叶 香 桂 ( Cinnamomnm 
chingii ) LUXS4( Litzea cubeba ) 江浙 钓 樟 ( Lindera Chienii ) 等 ,“ 都 
ER TER Fs SR OY BT A RRA O. Eb, 两 次 
孢 粉 取样 的 分 析 结 果 叫 ,都 一 致 的 表示 河姆渡 文化 期 的 气候 较 
现在 当地 的 气候 为 温暖 ,有 亚热带 常 绿 落叶 阔 叶 林 的 茂密 发 育 ， 
林 下 多 热带 茧 类。 遗址 周围 水 域 广阔 ,富有 湖沼 ,有 水 称 栽 培 。 
早期 (第 四 文化 层 及 第 三 文化 层 中 下 部 ) 气 候 湿润 ,晚期 (第 三 文 
化 层 上 部 ) 比 较 干 旱 。 

河姆渡 遗址 的 动 植物 遗存 指向 一 组 早期 种 植 稻米 的 文化 ， 
这 种 文化 对 它 附 近 为 森林 履 被 的 丘陵 充满 沼泽 的 平原 和 淡水 
湖 河 各 种 地 形 地 貌 中 非常 富裕 的 自然 界 的 动 植物 资源 加 以 广泛 
利用 (用 为 食物 纤维 和 工艺 原料 )。 这 种 环境 正 是 克 尔 : 索 尔 氏 
假定 中 东南 亚 农 业 创始 者 的 自然 环境 。 河 姆 渡 所 代表 的 环境 自 
然 不 限于 这 一 个 遗址 而 广 见于 杭州 湾 南 北 ,包括 太湖 区 域 其 至 
整个 的 长 江 下 游 。 这 整个 区 域 的 古 地 理 、 古 植被 研究 都 描绘 出 


中 浙江 省 博物 馆 自然 组 《河姆渡 遗址 动 植物 遗存 的 鉴定 研究 ),《 考 古 学 报 》 
1978 年 第 1 期 ,102 页 。 

© 同上 注 ,103 页。 

D 同上 注 ,104 一 105 页 ; 孙 湘 君 . 杜 乃 秋 、 陈 明 洪 4“ 河姆渡 " 先 人 生活 时 期 的 古 
植被 . 古 气候 》,《 植 物 学 报 ) 第 23 卷 ,146 一 150 页 。 
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来 同样 的 一 种 富有 天 然 资源 利于 早期 食物 采集 文化 向 农业 文化 
发 展 的 环境 由。 在 中 国 历史 上 ,长 江 下游 地 区 的 富庶 是 众 知 的 ， 
而 且 与 这 个 区 域 在 文化 上 的 创新 是 相关 的 。 研 究 道 济 书画 的 一 
部 艺术 史 专 书 称 这 个 地 区 为 “全 中 国 农业 上 最 富庶 ,经 济 上 最 富 
侥 ,文化 上 最 前 进 的 区 域 " 包 。 植 物 学 者 李惠 林 先 生 对 这 个 区 域 
的 水 生 植物 在 早期 农业 试验 过 程 中 的 重要 性 特别 提出 注意 。 此 
地 的 水 生 植 物 在 这 方面 特别 重要 的 有 菱角 ( Trapa natans, T. bi- 
cornis) 大 (Pryale jerox)、 莲 (Nelumbo nucifera). Ris ( Sagittaria 
sagittifolia ) FF ( Eleocharis tuebrosa ) ~ $Ñ ( Zizania caduciflora ) \ FF 
( Oenanthe javanica ) .#4i( Brasenia schreberi ) (Ipomoea aquatica ) ~ 
清 ( Typha latifolia ) FUKT > Ft ( Juncus effiwsus)。“ 这 些 作物 不 大 为 
其 他 地 区 的 人 们 所 利用 ,而 在 长 江 下 游 的 特殊 环境 中 发 展 成 为 
一 种 特殊 的 农业 系统 , 即 湿地 农业 。 这 种 水 植 农 耕 ( Aqwaculture) 
目 新 石 答 时 代 即 在 中 国 出 现 。…… 这 些 作 物 供给 富有 淀粉 、 糖 
质 ,其 至 有 时 有 焦 白 质 的 果实 、 种 籽 或 多 肉 的 地 下 茎 ,而 在 今日 
偿 作为 主要 作物 使 用 。… :这些 作物 在 中 国 以 外 都 见于 其 他 国 
家 甚至 大 洲 , 但 只 有 在 中 国 是 为 人 工 栽 培 的 。 久 李 氏 所 说 的 “新 
石 右 时 代 " 的 发 现 即 指 河姆渡 遗址 而 言 ; 除 了 河姆渡 遗址 以 外 ， 


中 ” 吴 维 棠 《从 新 石器 时 代 文 化 遗址 看 杭州 湾 两 岸 的 全 新 世 古 地 理 》《 地 理学 
dR) 1983 第 38 卷 , 113 一 127 页 ; 王 开发 、 张 玉兰 《根据 孢 粉 分 析 推 论 沪 杭 地 区 一 万 多 
年 来 的 气候 变迁 兴 历 史 地 理 》 第 一 辑 ,1981,126 一 131 页 ; 竹 淑 贞 等 《上 海地 区 全 新 世 
地 层 与 古 地 理 》,《 科 学 通报 》, 1983 ,296 一 299 页 。 

@ Marilyn Fu and Shen Fu, Studies in Connoisseurship (Princeton University Press, 
1974) ,p.4. 

@ Hui- lin Li“The domestication of plants in China: Ecogeographical considerations” ,” 
in: The Origins of Chinese Civilization, ed. by David N. Keightley ( University of California 
Press, 1983) , pp.43—46. 
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长 江 下 游 许多 同时 代 或 稍 晚 的 遗址 所 出 的 遗物 也 反映 了 类 似 的 
自然 环境 的 资源 利用 ,我 们 只 举 两 个 例 。 

第 一 个 是 浙江 省 桐乡 罗 家 角 和 遗址 。 这 个 遗址 在 杭州 湾 以 
北 ， 太 湖南 岸 ， 年 代 与 河姆渡 相似 ， 是 太湖 流域 早期 新 石器 时 
代 马 家 浜 文化 的 一 个 较 早 的 遗址 Db。 这 里 出 土 的 兽 骨 有 狗 、 家 
RTR KE S R E E T M a E ( Pe- 
lochelys bibroni) ZEARI E. FE, MS As, 所 反映 
WHE, “te — Ar FP Rae PP TR PE, KARÉ 
河滩 星罗棋布 ， 林 木 稀 玖 ， 灌 从 密 接 ， 水草 十 分 丰盛 …… 往 东 
便 是 茫茫 无 际 的 大 海 "名 。 与 河姆渡 比较 起 来 ， 因 为 附近 无 山 ， 
距 密 林 较 远 , 但 东边 距 海 可 能 较 近 ， 所 以 有 鲸 骨 和 和 居住 在 沿海 
的 淡水 里 的 忆 骨 发 现 。 

丸 外 的 一 个 例子 是 时 代 较 河姆渡 、 罗 家 角 都 晚 的 上 海 市 青 
浦 县 松 渗 遗址 。 在 这 个 遗址 所 采 孢 粉 取样 所 作 的 分 析 结 果 , 指 
明 “ 下 文化 层 人 类 活动 时 …… 当 时 地 面 是 大 片 低 凹 积 水 之 地 , 湖 
By m, MAAK TRAD, WSR IRE SRS k 
SF AY ASS Be TWE B S Fe PS, e A AY e eT 
西北 可 去 山地 打猎 ” 咏 。 

从 这 些 遗 址 的 材料 看 来 ,公元 前 5000 年 以 前 的 河姆渡 马 家 
问 文 化 都 是 种 植 稻米 的 农 人 ,但 也 都 是 “富裕 的 食物 采集 文化 ”。 
他 们 的 食物 中 很 重要 的 一 部 分 来 自 自然 的 资源 ,而 他 们 所 用 的 


D 罗 家 角 考 古 队 《桐乡 县 罗 家 和 角 遗 址 发 据 报 告 )»,,《 浙 江 省 文物 考古 所 学 刊 》 
1981, 1—42 ti, 

D 张 明 华 《 罗 家 角 遗 址 的 动物 群 》, 《浙江 省 文物 考 占 所 学 刊 》1981，43 一 53 
页 。 

3) 十 开发 等 《楼 泽 遗 址 的 孢 粉 分 析 研 究 》,《 考 古 学 报 》1980 年 第 1 期 ,63 页 。 
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锅 具 中 有 很 大 的 一 部 分 来 自 兽 骨 。 在 这 些 文化 之 前 的 长 江 下 游 
的 文化 情况 ,目前 没有 足够 的 资料 来 说 明 , 但 在 自然 环境 上 显然 
没有 显著 的 变化 。 从 植物 孢 粉 的 证 据 看 来 ,河姆渡 遗址 所 代 
表 的 气候 植被 环境 至 少 在 河姆渡 文化 以 前 二 三 千年 前 便 已 存 
在 。 我 们 只 能 相信 河姆渡 文化 的 直接 祖先 也 像 他 们 那样 生活 富 
裕 , 可 是 他 们 也 许 在 农业 上 的 倚赖 程度 更 要 少 些 。 确 实 的 资料 
要 靠 进 一 步 的 考古 发 现 ,但 从 附近 其 他 区 域 较 早 时 期 已 有 的 考 
古 资料 也 许可 以 得 到 一 些 有 益 的 启示 。 


台湾 的 大 金 坑 和 其 他 遗址 


台湾 最 早 以 谷类 农业 为 生 业 基础 的 史前 文化 是 在 公元 前 
2500 年 左右 在 考古 舞台 上 出 现 的 所 谓 龙 山形 成 期 的 文化 @。 这 
种 文化 的 遗址 一 般 位 于 海岸 和 河口 的 台地 上 ,距离 履 有 林 被 的 
山 丘 与 淡水 和 海水 中 的 食物 与 其 他 天 然 资源 都 近 。 根 据 
1972—1974 年 在 台湾 西海 岸 中 部 的 浊 水 溪 和 大 肚 溪 河 谷 的 详细 
调查 ,我 们 知道 了 这 个 区 域 的 聚落 史 是 自 海岸 台地 一 带 开始 的 ， 
后 来 到 了 史前 住民 在 他 们 的 生 业 活动 上 比较 分 化 了 以 后 才 逐 渐 
向 里 面向 上 面 伸展 到 密 内 的 山区 中 去 。 在 龙山 形成 期 的 最 早 


(D 中国 科学 院 贵阳 地 球 化 学 研究 所 “Development of natural Environment in the 
southem part of Liaoning province during the last 10,000 years” , Scientia Sinica , XXI(1978), 
pp. 516—532; Matsuo Tsukada “ Late Pleistocene Vegetation and Climate in Taiwan ( Formo- 
sa)” , Procedings of the NationalAcademy of Sciences ,55 (1966) , pp- 543—548; “Vegetation in 
subtropical Formosa during the Pleistocene glaciations and the Holocene”, Palaeogeogrophy , 
Palavoclimatlogy , Palaeoecoloy ,3( 1967) , pp. 49—64. 

© FER K.C. Chang, Fengpitou , Tapenkeng and the Prehistory of Taiwan (Yale Univer- 
sity Publications in Anthropology , 73 , 1969) . 
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期 ,当时 人 们 的 广 幅 采 食 活动 显然 是 对 台中 盆地 的 内 容 复杂 的 
环境 最 好 的 适应 方式 出; 台中 盆地 一 直到 数 百 年 以 前 仍 是 一 个 
淡水 湖 , 富 有 丰富 的 水 生 植物 资源 ,包括 睡莲 ( Nymphaea sp. Nu- 
phar sp.) , 获 葛 和 灯心草 多 。 虽 然 台湾 的 适应 于 复杂 的 山地 与 水 
边 的 自然 环境 的 早期 龙山 形成 期 文化 要 比 台 湾 海峡 对 岸 的 浙江 
的 河姆渡 文化 的 年 代 要 晚 好 几 千 年 ,以 形态 学 上 说 它们 同样 是 
住 在 类 似 的 日 然 环境 中 从 事 农 耕 以 外 各 种 食物 采集 活动 的 早期 
谷物 农民 。 

更 值得 注意 的 是 在 台湾 我 们 有 在 这 种 龙山 形成 期 文化 以 前 
的 考证 资料 ,在 其 中 农耕 较 少 而 食物 采集 较 多 。 这 便 是 台湾 西 
海岸 的 大 全 坑 文化 。 大 例 坑 文化 在 1964—1965 年 最 初 证 明 是 
分 布 全 岛 的 一 个 文化 层 的 , 现 已 发 现 于 整个 西海 岸 ,但 有 数 个 缺 
环 。 这 个 文化 的 特征 如 下 驴 : 

1. 陶器 ”大 人 金 坑 文化 的 陶器 一 般 松软 破碎 , 陶 片 多 属 小 
片 ,厚重 而 且 含 砂 。 颜 色 自 浅 赭 到 深 棕 , 主要 器 形 为 大 饶 形 器 和 
* RRS, BORE, SEBFA-BLk4 
条 ,与 河姆渡 的 相似 。 器 身 常 印 有 绳 纹 BARBARO SR 
拍子 印 上 去 的 ,但 层 部 没有 强 纹 。 层 面 和 肩 部 常 有 划 纹 , 作 波浪 
形 或 平行 短 划 , 系 用 二 三 个 细 棍 作成 第 形 具 所 划 的 。 


D K.C. Chang, “Man and Land in central Taiwan”, Journal of Field Archaeology , 1 
(1974) ,265 一 275; 张 光 直 编 《 台 湾 省 浊 水 溪 与 大 肚 溪流 域 考古 调查 报告 》, 中 央 研 究 
历史 语言 研究 专刊 (1977)70。 

凶 ” 黄 增 泉 、 芽 振 华 《台湾 之 十 生态 研究 (六 ) 一 一 台湾 中 部 十 八 张大 邱 园 E 
Bk .草鞋 墩 等 史前 遗址 的 孢 粉 分 析 》,《 国 立 台 湾 大 学 考古 人 类 学 刊 》(1976)39 一 
40,91 一 115 页 。 

© K.C. Chang, “Prehistoric archaeoloagy of Taiwan” , Asian Perspectives , 13(1970), 
59—77. 
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2. 吸 制 砾石 ”与 大 爹 坑 文 化 绳 纹 陶器 一 起 出 土 的 石器 种 
类 很 少 , 其 中 以 有 人 工 制造 痕迹 的 河床 砾石 为 最 多 。 这 些 砾石 
多 径 长 20 厘米 左右 ,其 两 端 或 两 边 或 沿 周 有 吸 制 痕迹 ,可 能 用 
H EA. 

3. 树 皮 布 打 棒 ”一块 磨 光 并 有 条 槽 的 石 制 树 皮 布 打 棒 在 
1953 年 目 台北 圆 山 遗址 的 大 铭 坑 文化 层 出 土 。 

4. 石 锛 ” 石 锛 的 原料 不 一 ,但 都 磨 光 , RAM HET , 
剖面 作 长 方形 。 少 数 在 一 侧 两 边 有 小 缺口 或 上 四 窝 , 似 是 日 后 有 
BARKED 

5. 尖 器 ”绿色 板 岩 制 的 小 形 ( 约 4 厘米 长 ) 尖 器 , 薄 平 ,三 
角形 ,中 央 穿 孔 ,可 能 是 箭头 。 

土 述 的 大 侈 坑 文化 遗物 内 容 可 说 相当 贫乏 ,但 很 有 意义 和 
启示 性 。 根 据 台 湾 湖底 和 泥炭 层 堆 积 取样 的 孢 粉 分 析 结 果 ,我 
曾 推测 这 个 文化 的 生 业 系统 中 有 农业 的 成 分 DO。 但 是 如 果 只 考 
谍 它 的 石器 , 则 和 狩猎、 渔 捞 和 采集 才 是 主要 的 生产 活动 。 这 个 文 
化 的 遗址 距离 水 或 古代 的 水 是 很 近 的 。 例 如 , 它 最 有 代表 性 的 
两 个 遗址 大 爹 坑 和 凤 上 鼻头 都 位 于 高 于 海岸 平原 30 米 的 老 台地 
上 ,而 这 彼 海 岸 平原 都 约 3 公里 宽 , 将 遗址 所 在 的 台地 与 现在 的 
海岸 线 分 开 。 当 时 遗址 住 着 人 的 时 候 ,它们 多 半 便 在 海边 ,但 日 
后 海岸 线 的 变化 产生 了 今天 的 一 条 海岸 平原 。 同 时 ,这 些 遗 址 
所 在 的 地 点 又 近 于 大 河 的 河口 ,因而 附近 富 于 海产 和 淡水 两 种 
资源 。 这 个 文化 的 年 代 还 不 能 十 分 确定 ,但 显然 比 同一 地 区 始 
于 公元 前 2500 年 的 龙山 形成 期 文化 和 圆 山 文化 要 早 得 很 多 。 


®© K.C. Chang“The Yale expedition to Taiwan and the horticultural evolution of South- 
east Asia” , Discovery ,2(1967) ,3—10. 
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我 们 佑 计 它 的 高 潮 要 在 公元 前 数 千年 前 ,与 冰 后 的 纶 暖气 候 高 
潮 相 符合 。 无 论 如 何 ,大 人 金 坑 文化 是 一 个 在 温暖 的 热带 .亚热带 
地 区 适应 于 海洋 .河口 和 河 湖 性 的 自然 环境 的 一 种 文化 。 

从 当时 的 绳索 在 陶器 表面 上 撩 印 下 来 的 纹饰 看 来 ,它们 都 
是 数 条 单 索 绞 起 来 的 ,而 每 条 的 宽度 从 0.5 厘米 到 1 厘米 左右 。 
显然 当时 有 用 高 级 的 技术 做 成 的 好 几 种 绳子 。 绳 索 在 当时 人 们 
的 物质 生活 上 有 显然 的 重要 性 ,而 制作 绳索 所 用 的 纤维 一 定 是 
从 当地 丰富 的 植物 上 采取 的 。 

除了 在 陶 融 表面 上 探 印 以 外 当时 的 绳索 还 有 什么 用 途 ?” 上 
述 的 石器 类 型 指向 网 险 和 木工 工具 的 使 用 。 不 论 当 时 的 木工 是 
否 制 造 了 舟 杠 ,其 遗址 的 位 置 和 石 制 网 险 的 使 用 都 说 明 捕 鱼 在 
生 业 上 的 重要 性 ,而 绳索 的 主要 一 个 用 途 当 是 制作 渔网 的 。 网 
险 的 大 小 令 人 相信 当时 曾 使 用 了 木船 和 大 网 以 在 距 海滨 甚 远 的 
海水 中 渔 捞 。 

绳索 的 具体 原料 虽然 不 明 ,我们 可 以 相信 大 例 坑 文化 的 人 
们 一 定 自 培植 的 或 野生 的 植物 上 采取 了 纤维 ,而 且 对 当地 的 植 
物资 源 一 定 十 分 熟悉 。 在 圆 山 所 发 现 的 树 皮 布 打 棒 指明 富 纤 维 
性 的 树 皮 可 能 是 制造 绳索 用 的 植物 纤维 的 一 个 来 源 , 而 采取 树 
皮 是 在 森林 中 的 一 种 生产 活动 。 

广泛 使 用 水 边 和 森林 资源 的 大 例 坑 文化 的 古代 人 类 并 不 限 
于 台湾 ,因为 类 似 大 例 坑 文化 而 早 于 河姆渡 文化 的 绳 纹 陶器 广 
见于 华南 与 东南 亚 。 在 两 个 洞穴 遗址 中 与 陶器 共存 的 C14 标本 
可 以 早 到 八 九 千年 之 前 ,但 因为 这 些 洞穴 都 在 内 陆 所 以 不 在 


D EMOR 14 测定 年 代 和 中 国史 前 考古 学 》,《 考 十 》1977 年 第 4 期 ,217 一 232 
页 。 
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本 文 讨 论 范围 之 内 。 


旧 石 副 时 代 晚 期 的 文化 


从 中 国 东 南海 尾 已 经 出 土 的 最 早 的 农业 遗址 中 的 遗物 看 来 ， 
我 们 可 以 推测 在 这 个 区 域 的 最 初 的 向 农业 生活 推动 的 试验 是 发 
生 在 居住 在 富有 陆 生 和 水 生 的 动 植物 资源 的 环境 中 的 狩 猫 \ 渔 捞 
和 和 采集 文化 中 的 。 我 们 所 以 必须 自 较 后 的 时 期 来 做 推论 。 是 因 
为 那 关 键 阶段 一 一 即 上 述 试验 正在 进行 中 的 旧 石 器 时 代 晚 期 和 
全 新 世 的 最 初期 的 考古 材料 是 非常 稀少 的 缘故 。 但 是 我 们 不 妨 
检讨 一 下 已 有 的 资料 ,因为 将 来 就 是 在 更 多 的 这 个 时 期 的 资料 中 
我 们 才能 找到 中 国 东南 海岸 最 早 的 向 农业 生活 转化 的 阶段 。 

旧 石 外 时 代 晚 期 的 遗址 遗物 在 东海 岸 诸 省 已 发 现 并 有 简短 
RER, APLAR A SEO HO 和 日 照 @; 江苏 的 东海 @@ 与 丹 
徒 ,以 及 浙江 的 建 德 @。 这 几 个 遗址 出 土 物 都 不 多 ,有 的 只 有 
人 次 而 没有 文化 遗物 。 距 河姆渡 最 近 的 建 德 的 洞穴 遗址 ,只 在 


QD 山东 省 烟台 地 区 文物 管理 组 《山东 蓬莱 县 发 现 打 制 石器 》,《 考 古 》1983 年 第 
1 期 ,70 页 。 

D 戴尔 俭 、 白 云 哲 《山东 一 一 旧 石 器 时 代 洞 穴 遗 址 》, 《十 消 椎 动物 与 古人 类 》 
48 10,1966 ,82 页 ; 吴 新 智 . 宗 冠 福 《 山 东 新 太 鸟 珠 台 更 新 所 晚期 人 类 牙 上 从 和 哺乳 动物 
化 石 》,《 占 疹 椎 动物 与 上 十 人 类 》, 卷 11,1973,105 一 106 页 。 

O 临沂 地 区 文物 管理 委员 会 .日 照 县 图 书馆 《山东 日 照 秦 家 官 庄 发 现 旧 石 
化 》,《 考 上 ?1985 年 第 5 期 ,385 一 388 页 。 

4 李 炎 贤 等 《江苏 东海 县 发 现 的 打 制 石器 》,《 古 消 椎 动物 与 古人 类 ) 卷 18， 
1980 ,239 一 246 页 。 

© 李 文 明 等 《江苏 丹 徒 莲花 润 动物 群 》《 人 类 学 学 报 》 卷 1,1982,169 一 178 页 。 

© Fes . 张 森 水 4 建 德 发 现 的 一 故人 的 犬齿 化 石 及 浙江 第 四 纪 哺 乳 动 物 新 
资料 》,《 古 硝 椎 动物 与 十 人 类 》 卷 16,1978,255 一 263 页 。 
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河姆渡 以 西 150 公里 左右 ,但 没有 石器 出 土 。 与 人 犬齿 一 起 有 
动物 化 石 ,包括 猴子 \ 水 牛 . 鹿 、 麻 、. 犀 野猪、 大 熊猫. 羊 以 及 绝 灭 
了 的 号 狗 和 全 齿 象 ,代表 热带 的 一 个 动物 群 ,在 时 代 上 与 所 代表 
的 环境 性 质 上 是 合乎 河姆渡 祖 型 资格 的 ,但 其 文化 内 容 我 们 全 
IRAN AE o 

事实 上 ,中 国 东 南海 岸 的 旧 石 器 时 代 晚 期 文化 的 研究 ,由 于 
更 新 世 后 期 海岸 线 的 巨大 变化 ,是 比较 困难 的 。 中 国 东 海 大 陆 
架 上 第 扎 取 样 的 研究 已 经 具体 的 证 明了 在 第 四 冰期 的 高 潮 及 其 
后 期 ,东海 的 海平 面 比 现在 的 为 低 , 因 此 大 片 的 海底 暴 为 当时 的 
地 表 ,“ 于 距 今 15000 年 前 [海面 ] 达 到 最 低位 置 , 约 比 现代 海面 
低 130 米 左 右 " 册 ,因此 当时 的 东南 海岸 向 东 伸 展 到 钓鱼 台 等 现 
REMEM, A TES 1000 年 前 才 开 始 全 新 世 的 海 进 而 逐渐 
形成 今天 的 海岸 线 。 因 此 ,沿海 岸 的 旧 石 器 时 代 晚 期 人 类 遗址 
也 一 定 随 者 海水 平面 的 回升 而 逐渐 淹没 。 

在 这 种 情形 之 下 ,台湾 的 旧 石 器 时 代 文 化 研究 便 有 了 较 大 
的 重要 性 ,因为 在 海平 面 下 降 的 期 间 , 台湾 是 比较 接近 当时 的 海 
尾 线 的 ,而且 等 到 大 陆 东 南海 岸 线 西 退 以 后 台湾 岛 仍 是 陆地 , 它 
的 旧 石 各 时 代 晚 期 遗址 仍 可 在 地 面 上 供 入 发 据 研 究 , 可 说 是 供 
给 了 非常 珍贵 的 资料 。 可 惜 的 是 ,虽然 台湾 方面 考古 学 历史 已 
较 修 入, 后 期 史前 文化 也 很 丰富 , 它 的 旧 石 器 时 代 的 资料 仍然 稀 
少 。 下 面 以 发 现 人 研究 的 先后 将 已 知 的 遗址 列举 ， 

1. Wi FRR IRAE STR’ BO er tte 


中 ” 沈 承 德 ,周明 富 《 中 国 东海 大 陆架 碳 14 年 代 学 及 晚 更 新 世 以 来 海面 变化 》 
《科学 通报 》1981, 页 165; 参 见 郭 旭 东 《 晚 更 新 世 以 来 中 国 海 平面 的 变化 》《 地 质 科 
学 》1979(4) ,330-—340 页 。 
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层 出 土 ,但 这 两 件 石器 早已 佚 失 中。 

2. 高 雄 县 林 园 乡 “ 在 1965 年 初 发 据 风 鼻头 遗址 时 考证 工 
作 人 员 首 在 附近 石灰 害 键 际 中 采集 到 1 件 “ 有 刻 纹 "的 兽 骨 , 显 
然 属 于 更 新 世 的 晚期 中 。 

3. 台 东 县 长 滨 乡 八 人 和 仙洞” 石 侨 和 骨 秦 在 好 几 个 面 对 太平 
洋 的 洞穴 中 发 现 。 八 仙洞 发 掘 的 重大 意义 不 但 在 于 这 是 台湾 第 
一 次 出 土 真正 可 以 确认 的 旧 石 占 时 代 文 化 遗址 ,而且 在 这 里 的 
目 石 苍 时 代 的 文化 一 直 持 续 到 三 四 千年 以 前 ,台湾 东西 海岸 都 
己 经 有 发 展 成 熟 的 陶 融 文化 的 时 代 包 。 关 于 最 后 这 一 点 ,我 曾 
做 过 如 次 的 推测 :“ 这 种 洞穴 位 置 在 海滩 上 或 其 附近 以 及 若干 出 
土 物 的 性 质 ( 如 文化 遗址 出 土 于 沙 浴 上 , 打 石 废料 的 集中 堆积 ， 
以 及 骨 角 制 的 捕 鱼 钩 ) ,指明 出 来 这 不 是 一 个 长 期 性 的 聚落 而 是 
特殊 性 的 生产 活动 地 点 。 很 可 能 这 些 洞穴 曾经 是 渔民 的 临时 栖 
恕 址 ,渔民 在 此 准备 和 发 动 与 渔 捞 有 关 而 不 用 陶器 的 某 些 活 动 ， 
而 他 们 的 长 期 聚落 是 在 别处 的 ,也许 是 在 内 陆 区 域 。 员 

4. 台南 县 左 镇 ” 左 镇 附近 菜 察 溪 出 土 更 新 世 晚 期 犀 牙 化 
位 。1971 年 以 来 陆 陆 续 续 在 这 个 地 点 采集 了 人 头顶 骨 两 片 ,其 
他 头骨 化 石 5 片 ,和 人 和 白 齿 1 件 口 。 根 据 右 顶 骨 的 所 和 锰 含 量 


D CBWUCIAIT D AROR MAAR A a) (1907) 22 ,240—245 页 。 

© K.C. Chang, Fengpitou , Tapenkeng and the Prehistory of Taiwan ,p.136. 

© AMM), CH EM) (1969)9, 1-27 页 。 

@ K.C. Chang, “Review of Sung 1969” , Asian Perspectires , XII( 1969) , 133—136. 

© 刘 衍 《台湾 史前 人 类 之 人 类 生物 学 研究 》, 台湾 省 立 博 物 馆 ,1975;T. Shikama 
et al. , “Discovery of fossil Homo sapiens from Cho - Chen in Taiwan” ,《 日 本 人 类 学 会 杂志 》 
84(1976) ,页 131 一 138; 尾 崎 博 、 宋 文 燕 、 马 场 您 男 ,《 台 湾 D 左 镇 全 区 发 现世 水 人 上 骨 
片 冯 局 v (到 0 乙 )》《 人 类 学 杂志 》(1978)86, 第 二 号 ; 宋 文 项 《由 考古 学 看 台 
湾 ) 载 陈 奇 禄 等 4 中国 的 台湾 》, 中 央 文 物 供应 社 ,1980,112 一 113 页 。 
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研究 ,这 批 人 骨 化 石 的 年 代 可 能 在 距 今 20000 到 30000 年 以 前 。 

5. 南投 县 头 社 盆 地 ”在 台湾 中 部 南投 县 的 山区 埔里 和 水 
里 两 镇 之 间 有 好 几 个 一 串 小 盆地 ;这 些小 盆地 除了 其 中 日 月 潭 
是 台湾 现在 最 大 的 一 个 湖 之 外 都 已 干 润 ,但 在 更 新 世上 晚期 和 全 
新 世 初 期 都 充满 湖水 。 现 在 已 干 润 的 盆地 湖底 下 面 有 一 层 泥炭 
层 , 其 中 定 有 和 孢 粉 资料 ,已 供 孢 粉 学 者 在 整个 更 新 世 的 植被 和 气 
候 变 迁 上 作 了 不 少 研究 D。 这 些 研究 中 日 漂 和 头 社 的 孢 粉 资料 
比较 最 为 重要 。 

日 漂 的 湖 心 剖 面 是 当时 在 耶鲁 大 学 的 坎 田 松 雄 氏 在 
1964 一 1965 年 采集 的 。 从 14000 到 12000 年 以 前 开始 , BK A RE 
资料 中 看 到 气候 暖 化 的 趋势 ,而 亚热带 和 了 暖 温带 的 树木 层 增加 。 
同时 可 见 的 倾 势 是 原始 森林 的 烧 除 和 次 生 林 木 与 灌木 的 不 断 增 
长 。 这 种 现象 的 一 个 可 能 的 解释 是 自 更 新 世 晚 期 湖滨 始 有 人 
居 , 同 时 当时 人 类 的 生活 方式 已 牵涉 某 种 程度 的 农业 。 后 来 在 
1972 年 ,作为 上 述 的 浊 水 、 大 肚 两 溪流 域 多 科 际 的 地 质 和 古 生 
物 研 究 计划 的 一 部 分 ,埔里 各 盆地 中 销 了 好 几 处 地 心 。 研 究 头 
社 盆地 的 孢 粉 学 者 得 到 下 述 的 结论 :“ 从 670 厘米 ( 约 3850 年 
前 ) 深 的 砚 和 580 厘米 深 处 ( 约 3400 年 以 前 ) 的 有 上 烧 痕 的 木片 ， 
以 及 4500 年 前 以 来 堆积 率 的 急 建 增加 ,我 们 相信 人 类 在 4500 


(D Matsuo Tsukada“ Late Pleistocene Vegetation and Climate in Taiwan ( Formosa)”, 
“Vegetation in Subtropical Formosa during the Pleistocene glaciations and the Holocene” ; 钟 天 
Hid, SHR R.B. Stamps, “Paleoecological study of Taiwan(3) :The p'u- li basin,” Taiwan, 
18( 1973) , 179—193; W 4 R “Paleoecological study of Taiwan (4) Waichiataoken profile”, 
Taiwania ,20( 1975 ) , 1—22; XPF ET SH Vb SB IE HBS PF) ( 
湾 大 学 理学 院 地 质 研 究 所 硕士 论文 ); BR RR “ Paleoecological study of Taiwan 
(5) Toushe basin” , Taiwania ,22( 1977) , 1—14. 
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年 以 前 开始 来 到 此 区 烧 除 森林 。" 册 这 个 结论 把 台湾 中 部 人 类 进 
居 的 年 代 推 到 了 公元 前 2500 年 ,但 还 不 能 支持 远 田 氏 更 早 人 类 
活动 的 说 法 。 看 来 这 个 区 域 的 石器 时 代 文 化 的 确立 还 有 待 进 一 
步 的 详细 人 研究。 

6. 台北 市 芝山 岩 。” 1979 年 在 芝山 岩 新 石器 时 代 遗 址 一 带 
采集 的 遗物 里 发 现 了 “一 件 典 型 的 砾石 砍 器 …… 在 这 一 石器 的 
原 砾 石 表皮 及 打 制 加 工 面 上 黏附 有 原 寄 生 于 这 一 石器 的 海 生动 
物 外 壳 4 种 …… 证 明 这 件 石 器 经 制造 完工 、 使 用 .遗弃 后 , 曾 浸 
没 于 海水 中 ”@。 

根据 上 列 台 湾 的 旧 石 器 时 代 或 可 能 的 旧 石 器 时 代 遗 址 ,我 
们 可 做 下 述 的 结论 :台湾 东西 两 岸 确 有 旧 石 器 时 代 遗 物 ; 八 仙洞 
和 左 镇 的 较 可 靠 ,其 他 的 有 可 能 。 这 些 的 年 代 都 不 早 于 更 新 世 
的 晚期 ,但 强烈 地 指示 了 中 国 东 南海 岸 在 河姆渡 与 大 例 坑 文化 
之 前 食物 采集 的 存在 。 至 于 这 种 文化 的 生 业 基础 与 聚落 形态 则 
仍 有 待 将 来 的 考古 工作 才能 了 解 清楚 。 


O 黄 淑 玉 、 黄 增 泉 “Paleoecological Study of Taiwan(S) 一 一 Toushe basin” , p.1. 
四” 宋 文 其 《由 考古 学 看 台湾 》,110 一 111 页 。 
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在 这 篇 文章 里 面 ,我 想 讨 论 一 下 中 国 东南 海岸 地 区 在 南洋 
与 太平 洋 区 域 的 南 岛 语族 的 起 源 上 的 重要 性 ,并 且 指出 这 个 地 
区 现 有 的 考古 资料 在 这 个 问题 上 的 启示 。 中 国 的 历史 学 (包括 
考古 学 ) 一 向 有 孤芳自赏 的 传统 ,就 是 将 中 国 历史 的 资料 和 问题 
的 讨论 限制 在 现代 中 国 的 地 理 境界 范围 之 内 。 其 实 至 少 从 古 史 
和 史前 来 说 ,有 许多 在 中 国境 内 的 历史 问题 ,其 意义 和 它 的 解决 
途径 是 要 靠 中 国境 外 的 资料 和 研究 来 作 启 示 、 辅 导 和 共同 解决 
的 ;同时 有 许多 中 国境 内 的 资料 ,其 重大 的 意义 又 不 限制 在 中 国 
境内 历史 问题 的 解决 。 这 篇 文章 所 处 理 的 题目 , 便 是 上 述 这 两 
种 情形 的 一 个 例子 。 


一 、 南 岛 语族 的 起 源 地 问题 

PA 4% ( Austronesian ) 语 系 又 称 马 来 波利尼西亚 (Malayopolyne- 
sian) 语 系 , 包 括 300 到 500 种 不 同 的 语言 ,其 分 布 东 自 复 活 节 岛 
(Easter Island) 西 到 马达 加 斯 加 ,是 世界 上 惟一 的 主要 分 布 在 岛 


O 原 载 (南方 民族 与 考古 )(1987)1, 成 都 。 
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是 上 的 一 个 大 的 语系 ,其 主要 的 居住 地 区 有 马来西亚 、 印 度 尼 西 
亚 . 非 律 宾 、 美 拉 尼 西 亚 、 密 克 罗 尼 西亚 和 波利尼西亚 。 说 属于 
南 岛 语系 语言 的 人 口 约 有 15000 万 ,其 中 绝 大 多 数 居 住 在 东南 
亚 , 生 新 几内亚 以 东 只 有 100 RJA. 

关于 南 岛 语族 的 起 源 问 题 ,学 者 至 少 可 以 自体 质 人 类 学 、 考 
古 学 和 语言 学 三 方面 分 别人 手 , 澳 大 利 亚 国 立 大 学 的 彼 德 . 贝 鲁 
伍德 (Peter Bellwood) 教 授 在 (人 类 对 太平 洋 的 征服 》@ 一 书 里 有 
综合 性 的 讨论 。 体 质 人 类 学 的 线索 比较 复杂 ,而 且 在 南 岛 语 族 
居住 范围 之 内 在 更 早 、 更 晚 的 期 间 有 过 其 他 的 种 族 出 现 ， 不同 
种 族 之 间 有 过 不 同 程度 的 通婚 ， 所 以 这 中 间 的 条 理 一 时 难以 扑 
梳 清 楚 。 从 考古 学 的 资料 复原 南 岛 语族 的 历史 ， 应 当 是 最 为 可 
靠 的 一 种 方式 。 南 岛 语 族 东 部 分 布 区 域 在 南 岛 语 族 进入 以 前 没 
人 居住 ， 因 此 这 个 区 域内 的 考古 资料 的 特征 也 就 是 南 鸟 语族 历 
史 晚 期 时 代 的 特征 。 从 这 个 时 代为 基础 逐渐 向 西 、 向 古 推 上 去 
是 可 以 做 得 到 的 ， 而 且 本 文 讨论 的 题目 也 正 是 这 样 的 一 种 做 
法 。 但 是 东南 亚 的 考古 工作 做 得 还 不 够 丰富 、 精 确 ， 把 南 岛 语 
族 的 历史 用 考古 方法 自 东 向 西 一 段 段 地 推 淹 的 话 ， 中 间 要 碰 到 
很 多 的 缺 环 。 因 此 ， 虽 然 南 岛 语族 的 考古 工作 有 无 量 的 前 途 ， 
在 县 前 这 个 阶段 ， 语 史 的 研究 对 本 题 的 讨论 可 以 供给 较 大 的 启 
AR o 

语言 学 者 对 南 岛 语族 起 源 地 区 和 时 代 的 研究 ， 大 致 有 三 个 


® Isidore Dyen, “The Austronesian Languages and Proto - Austronesian” in: T. A. Se- 
beak (ed.), Linguistics in Oceania (Current Trends in Linguistics, 8, The Hague: Mouton, 
1971). 

@ Peter Bellwood, Man’ s Conquest of the Pacific (New York: Oxford University press, 
1979). 
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不 同 的 途径 : 语系 的 分 群 以 及 语 群 的 层 位 关系 的 断定 ; 词汇 统 
计 年 代 学 的 研究 ;“ 原 南 岛 语 ” 的 拟 测 和 它 所 显示 出 来 的 早期 
文化 。 

前 两 种 研究 方法 是 相似 的 ,都 是 使 用 某 一 个 约定 的 词汇 单 
子 比 较 这 个 语系 之 下 的 几 百 种 语言 , 依 其 间 同 异 的 程度 ( 即 共 有 
词汇 的 百分比 ) 加 以 分 群 ,然后 推测 哪些 群 较 早 , 哪 些 较 晚 。 这 
样 推测 下 来 的 结果 ,一 般 都 相信 南 岛 语族 是 起 源 于 东南 亚 及 其 
附近 地 区 的 DD。 使 用 词汇 统计 年 代 学 (Lexicostatistic dating, X 
称 Glottochronology) 的 学 者 则 进一步 根据 共有 词汇 的 百分比 推 
断 则 系 的 两 种 语言 开始 分 家 的 绝对 年 代 。 以 这 类 研究 讨论 南 岛 
语族 起 源 最 有 力 的 学 者 可 以 戴 恩 名 和 格雷 斯 9 为 代表 。 词 汇 
统计 年 代 学 自 司 瓦 迪 士 在 1962 年 提倡 以 来 @， 引 起 很 多 争论 ， 
在 此 地 无 法 详 谈 , 但 后 面谈 到 台湾 的 南 岛 语 言 问题 时 可 以 略 略 
提 到 。 | 

语言 学 者 研究 南 岛 语 族 起 源 的 方式 之 中 对 考古 学 者 最 有 启 
发 性 的 ,是 根据 现代 语言 中 词汇 的 分 布 将 南 岛 语 系 的 祖 语 ( 称 
“IRPA 4578” Proto Austronesian) 拟 测 出 来 ,看 它 包含 着 什么 样 的 文 
化 内 容 与 环境 内 容 , 再 根据 这 个 到 个 别 的 古代 文化 与 地 理 区 域 
中 去 印证 。 这 种 研究 的 开山 工作 一 般 归功 给 柯 恩 1889 年 的 一 


D George W. Grace “Austronesian linguistics and culture history” , American Anthropol- 
ogist ,63(1961) , pp .359-—368 . 

© Isidore Dyen, A Lex-oistatistical Classification of the Austronesian Languages (Sup- 
plement to International Journal of American Linguistics, 31, Indiana University, 1965). 

@ G. W. Grace, “Movement of the Malayo — Polynesians: 1500 B. C. to A. D. 
500— The Linguistic Evidence”, Current Anthropology, 5 (1964), p. 361—368. 

@ Morris Swadesh, “Lexico - statistic dating of Prehistoric ethnic contacts”, Proceed- 
ings of the American Philosophical Society, 96 (1962) . 
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篇 大 著 帆 , 题 为 《推定 马 来 波 利 尼 西 亚 语族 最 早老 家 的 语言 i 
据 》。 在 这 篇 文章 里 柯 氏 指出 拟 测 出 来 的 “ 原 南 岛 语 "里 面 有 下 
IA: HERT ERR AT ES BP) BOK CERN ERR 
AY. SRA AY) ) BT Be SE ZT LA SR AES EE E 
AA Wf Ta Ta OS fA A, B BE, 
AER HR BORER. Mek B 7. 7B. 8. eR. a k 
+. RER AR. AEA CIE AK BES 
住 在 印度 尼 西 亚 或 印度 支那 半岛 的 东 岸 ， 北 不 超过 北 回归 线 ， 
南 不 超过 爪哇 ,但 据 他 推测 最 合宜 的 区 域 应 在 印度 支那 (中 
南 ) 半岛 的 海岸 。 

语言 学 家 对 柯 恩 氏 这 种 推测 方式 的 兴趣 ,到 了 20 世纪 的 70 
年 代 又 然 大 为 增加 ;这 是 由 于 大 洋 洲 的 考古 工作 到 了 这 个 时 期 
有 了 很 大 的 进展 的 缘故 。 我 们 在 这 里 摘录 三 个 语言 学 家 对 “ 原 
南 岛 语 " 拟 测 内 容 的 新 的 尝试 。 头 一 个 是 戴 因 ;他 在 1971 年 的 
一 篇 文章 里 面 指 出 可 归于 “ 原 南 岛 语 ”的 许多 词 都 与 水 或 海 有 
关 ， 可 以 作为 它们 以 海边 地 带 为 老家 的 证 据 。 这 些 字 包 括 : 
A KIE gm, Ba, FAH MEKOL Ea, HEIR, 
oe. BE. WE Wi RRE 、 海 龟 等 。 另 外 又 有 若干 词 与 热 
WREAK, Ww (alocasia) 71. FÆ, MBE. BLK 
fe. ZU. BES. HR. AE. AC, SBA Le, A 
实 的 结论 是 : “大 量 的 与 居住 于 海边 和 特殊 的 热带 植物 有 关 的 
原 南 岛 语 语汇 很 强烈 的 指示 着 他 们 的 老家 位 于 热带 并 且 位 于 岛 


Œ Hendrik A. Kern, “Taalkundige gegevens ter bepaling van het stamland der Maleisch 

~ Polynesische volken” , Verslagen en Mededeelingen der Koninklijke Akademie van Wetenschap- 

pen , afdeeling, Letterkunde 3 e Reeks, d. IV , Amsterdam 1889. English tr. by C. D. McFarland 
and Shigeru Tsuchida, Oceanic Studies ,1{1976). . 
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由 地 区 或 是 大 陆 上 的 海岸 地 带 。” 由 
第 二 个 值得 注意 的 古语 言 文化 的 拟 测 是 1973 年 鲍 雷 (语言 
学 家 ) 与 格林 (考古 学 家 ) 的 一 篇 文章 ,其 中 对 原 南 岛 语文 化 拟 测 
如 下 :“ 原 南 岛 语族 群 有 混合 式 的 经 济 , 以 农业 和 渔 捞 为 基础 ,但 
以 狼 猎 和 树 果 的 采集 加 以 补充 。 人 工 培植 的 作物 有 芋头 .红薯 、 
ee HE MER AD. AAE Cytosperma 和 Alocasia, FA 
米 , 还 多 半 有 称 米 。 原 南 岛 语族 还 养 猪 ,很 可 能 也 养 狗 和 鸡 , 并 
且 制 造 陶器 。 他 们 利用 海岸 环境 的 资源 ,采集 蚌 贝 ,并 且 使 用 诸 
种 不 同 的 捕 鱼 技术 和 工具 如 鱼网 、 编 栏 鱼 网 ` 鱼 多 和 角 芯 制 的 毒 
但 剂 。 他 们 驾驶 边 染 艇 。 他 们 的 工具 是 用 石头 ,木头 和 贝壳 制 
作 的 ;冶金 术 的 名 词 不 够 广泛 分 布 到 可 以 有 信心 的 推 溯 到 原 南 
岛 语 的 程度 。”% 
最 后 也 是 比较 最 近 的 一 篇 拟 测 原 南 岛 语文 化 的 文章 是 布 勒 
斯 特 氏 在 1976 年 发 表 的 ;这 个 拟 测 文化 的 方面 比较 完备 : 
原 南 岛 语族 在 村 庄 里 定居 ,其 村 庄 包 括 家 屋 和 某 种 公 
共 建 筑 。 家 屋 显 然 是 干 栏 式 的 , 靠 梯 出 入 ;梯子 可 能 是 一 根 
土 面 砍 出 扎 刻 的 木头 。 房 顶 是 人 字形 的 ,有 一 根 湖 梁 ,可 能 
为 一 根 倒 翻 的 木 制 或 人 镍 制 的 雨 湾 所 履 益 ,并 且 用 草 ( 可 能 是 
西 合 米 叶 ) 所 覆 铺 。 房 内 地 板 上 (也 许 在 一 角 ) 建 有 火 灶 ,在 
灶 上 面 建 着 一 层 或 一 层 以 上 的 置 放 毫 具 、 柴 木 等 的 架子 。 
住民 睡觉 时 使 用 木 枕 。 他 们 有 和 猪 、 鸡 和 狗 , 但 也 从 事 狸 猫 ; 
制作 陶器 ,大概 编 席 编 链 , 但 也 用 (多 半 用 简单 背 撑 ) 织 机 织 


Q) Isidore Dyen, “The Austronesian Languages and Proto — Austronesian” y Linguistics in 
Oceania , pp .9—10. 

@ Andrew Pawley and Roger Green, “ Dating the dispersal of the Oceanic languages” , 
Oceanic Linguistics , 12(1973) , pp .35-—36. 
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Ais At RADA RUE RA SF EAT RAI, MR 
布 的 现 有 语言 学 上 的 证 据 限于 东部 的 语言 里 面 ,但 树 皮 布 
很 可 能 有 更 为 古老 的 历史 。 铁 器 好 像 已 有 ,但 它 的 使 用 不 
明 。 此 外 , 某 种 土著 形式 的 文字 可 能 也 有 发 明 , 写 在 容易 入 
烂 的 材料 上 面 。 
有 很 能 服 人 的 证 据说 原 南 岛 语族 已 经 有 相当 发 达 的 航 
海 技术 并 且 培植 了 很 多 种 的 根茎 类 的 作物 、 食 物 用 树 、 稻 米 
和 小 米 。 谷 种 用 木 白木 杆 去 这 。 
弓箭 和 前 尖 的 什 桩 子 (在 小 路 上 或 陷阱 底 装 立 ) 可 能 在 
狩猎 和 战争 中 使 用 ,而 且 猫 头 连同 与 它 在 一 起 的 宗教 信件 
几乎 可 以 肯定 早 在 公元 前 2000 年 前 即 已 存在 。 当 时 好 像 
有 相当 程度 的 社会 分 层 ,但 是 有 关 社 会 组 织 的 语言 资料 很 
少 而 且 难 以 解释 。 当 时 一 定 有 各 种 的 热带 皮肤 病 .0 
布 勤 斯 特 氏 的 文化 拟 测 包含 着 由 这 种 方法 所 得 结果 的 不 可 避免 
的 弱点 :猎头 可 以 推 湖 到 公元 前 2000 年 以 前 ,但 又 说 同时 已 有 
铁 。 至 少 在 现 有 的 考古 证 据 来 看 , 铁 的 使 用 在 整个 的 东亚 是 不 
会 这 么 早 的 。 这 就 是 说 ,用 古语 拟 测 方式 得 到 的 原 南 岛 语族 广 
化 ,一 定 要 用 考古 学 的 方法 加 以 证 实 或 对 证 。 但 从 另 一 方面 看 ， 
不 同 的 语言 学 家 用 同样 的 语言 材料 拟 测 的 结果 却 有 基本 上 的 共 
同性 。 最 早 的 原 南 岛 语族 的 老家 应 该 是 热带 的 海滨 地 带 ;当时 
住民 的 生活 已 有 农业 ( 苹 、 昔 、 稳 米 . 桶 .果树 ) ,但 也 狩猎 并 重光 
捞 。 物 质 文 化 中 有 陶器 ,有 五 \ 木 竹器 ,有 纺织 ,有 干 阑 屋宇 ,有 
树 皮 布 ,并 大 量 使 用 蚌 贝 ,有 发 达 的 船 航 工业 。 这 些 环境 上 和 文 


@ Robert Blust, “Austronesian culture history: Some linguistic inference and their rela- 
tions to the archaeological record” , World Archaeology ,8( 1976) , pp.36—37. 
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化 上 的 特征 都 是 考古 学 上 可 以 印证 的 。 因 此 近年 来 大 洋 洲 的 考 
古 学 家 ,为 了 追溯 他 们 研究 区 域内 主要 住民 即 南 岛 语族 的 起 源 
和 老家 ,对 亚洲 大 陆 边 缘 ,尤其 是 中 国 东 南海 岸 的 考古 工作 , 保 
持 着 极 大 的 兴趣 。 图 1 是 贝 鲁 伍德 氏 最 近 对 南 岛 语族 起 源 史 复 
和 原 的 一 种 尝试 中 ;从 这 个 图 上 我 们 可 以 看 出 大 洋 洲 考古 学 者 对 
中 国 东南 海岸 地 区 考古 的 浓厚 的 兴趣 ;而 造成 这 种 兴趣 的 主要 
原因 ,是 台湾 民族 学 和 考古 学 的 丰富 资料 。 
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1 南 岛 语族 聚落 扩张 史 ( 依 Peter Bellwood 1993) 
二 、 台 湾 考 古 学 与 民族 学 在 这 个 问题 上 的 重要 性 
南 岛 语族 起 源 问题 的 研究 上 面 ,台湾 的 资料 具有 关键 性 的 


© Peter Bellwood, “New perspectives on Indo — Malaysian prehistory”, Bulletin of the 
Indopacific Prehistory Association ,4(1983) , p.79. 
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重要 意义 :在 中 国 东 南海 岸 地 区 (上 述 的 南 岛 语 族 的 假设 的 起 源 
地 区 , 亦 即 原 南 岛 语族 的 老家 ) 仅 在 台湾 有 现存 的 南 岛 语族 ;这 
群 民 族 的 史前 史 有 考古 学 上 的 证 据 ; 台 湾 史 前 的 南 岛 文 化 可 以 
与 大 陆 海 岸 区 域 的 史前 文化 相 比较 而 判定 其 间 的 文化 关系 ,也 
吏 是 判定 史前 的 南 岛 文化 ( 原 南 岛 语族 文化 ) 在 中 国 大 陆 东 南海 
岸上 的 存在 性 与 特征 。 

台湾 现 有 人 口 近 两 千 万 ,其 中 绝 大 多 数 是 汉族 ,但 有 一 小 部 
分 是 在 汉族 移 殖 台湾 以 前 就 长 居 在 这 个 岛 上 的 土著 民族 。 据 我 
们 所 知 的 ,在 近 两 三 百年 以 来 ,这 些 土著 民族 据 语 言 文化 的 差异 
可 以 分 为 若干 族群 ,又 依 其 汉化 程度 而 分 为 两 组 , 即 高 山 族 与 平 
博 族 。 高 山 族 据 1964 年 底 的 调查 有 二 十 三 万 余人 @。 平 埔 族 
则 因 汉 化 已 久 ,其 人 口 近 况 难以 调查 。 从 民族 学 上 高 山 族 一 般 
分 为 九族 :泰雅 (Atayal) 、 赛 夏 (Saisiat) ~ 4 X (Bunun) ~ 46 (Tsou) , 
4-3) (Rukai) 、 排 湾 (Paiwan)、 卑 南 (Puyuma) , Bi 3E ( Ami) 与 雅美 
(Yami) 外 。 平 埔 族 现存 族群 已 经 不 多 ,依据 文献 史料 一 般 分 成 
十 群 : 凯 达 加 兰 (Ketagalan)、 雷 朗 (Luilang)、 噶 玛 兰 (Kavalan) . 道 
卡 斯 (Taokas) 、 巴 则 海 (Pazeh)、 巴 布 拉 (Papora) 、 猪 雾 挟 (Babuza) 
和 安雅 (Hoanya)\ 西 拉 雅 (Siraya) 和 水 沙 连 (Sa)®。( 图 2 示 高 
山 \ 平 埔 各 族群 在 近代 的 分 布 多 )。 

这 些 土著 民族 的 语言 、 文 化 与 文化 史 在 学 术 研究 上 的 意义 


D 卫 惠 林 、 王 人 英 《台湾 土著 各 族 近 年 人 口 增加 与 聚落 移动 调查 报告 》 国 立 
台湾 大 学 考古 人 类 学 刊 专刊 第 3 种 ,1966。 

D 芮 饮 夫人 《台湾 土著 各 族 划 一 命名 提议 》 人 《大 陆 杂 志 》(1952)5,166--169 页 。 

李 亦 园 ( 从 文献 资料 看 台湾 平 埔 族 》,《 大 陆 杂 志 》(1955)10,285 一 295 页 。 

© RA Raleigh Ferell( 人 台湾 土著 族 的 文化 语言 分 类 研究 》( 英 文 ), 中 央 研 究 院 
民族 学 研究 所 专刊 , (1969)17。 
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2 台湾 土著 语族 之 分 布 ( 依 R. Ferrell) 
在 括 绝 里 面 的 语言 现 已 消失 。 巴 则 海 和 网 玛 兰 已 不 作为 族群 存在 ,但 说 这 两 种 
语言 的 还 各 有 数 百 人 。 
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是 非常 重大 的 ,而且 在 许多 方面 是 世界 上 绝无仅有 的 。 几 十 年 
来 民族 学 者 在 台湾 土著 文化 的 研究 上 已 经 做 了 不 少 重要 的 贡 
献 山 。 本 文 对 此 不 违 详 述 ,只 能 集中 讨论 台湾 土著 文化 在 南 岛 
语族 起 源 上 的 意义 。 这 上 面 最 重要 的 一 点 ,是 台湾 土著 民族 各 
族 都 说 南 岛 系统 的 语言 ,而且 各 族 语言 彼此 之 间 的 差异 很 大 , 表 
示 说 这 些 语 言 的 民族 在 台湾 的 历史 是 比较 古老 的 @。 上 文 提 过 
的 美国 南 岛 语系 学 者 戴 恩 曾 将 台湾 土著 民族 中 资料 比较 丰富 的 
十 几 种 十 言 彼 此 做 了 词汇 统计 学 的 比较 ,其 结果 见 图 39, 

戴 色 作 这 个 比较 的 结论 ,是 将 各 语族 分 为 三 个 较 大 的 语言 
群 :F ,包括 泰雅 和 Seedik; F, ,包括 邹 语 ; 防 , 包 括 其 他 所 有 的 语 
育 , 而 以 排 湾 为 代表 。 在 台湾 这 样 小 小 的 一 个 区 域 之 内 有 这 人 么 
多 的 语族 分 群 ,是 很 不 寻常 的 现象 ,是 有 很 大 的 时 间 深 度 的 表 
现 。 如 果 依照 上 文 所 提 过 的 司 瓦 迪 士 所 提倡 的 词汇 统计 年 代 学 
的 标准 公式 来 算 , 则 泰雅 的 分 隔 与 排 湾 内 部 的 分 化 都 应 当 发 生 
在 公元 前 2500 年 左右 。 这 个 数据 本 身 不 一 定 准 确 ,但 台湾 土著 
诸 语 族 在 台湾 生存 、 共 存 和 分 化 的 年 代 可 以 旱 到 公元 前 2000 年 
以 上 , 古 一 个 非常 重要 的 现象 。 

台湾 土著 文化 史上 男 一 个 重要 的 现象 ,是 台湾 土著 文化 从 
考古 学 上 看 来 有 数 千年 以 来 的 连续 性 。 台 湾 原 始 社 会 的 考古 研 
究 已 经 有 70 多 年 的 历史 ,全 岛 沿海 、 内 陆地 区 已 发 现 的 遗址 至 


© 参见 陈 其 南 《光复 后 高 山 族 的 社会 人 类 学 研究 ),《 中 央 研 究 院 民 族 学 研究 
所 集刊》(1975)40; 黄 应 贵 主编 《光复 以 来 台湾 地 区 出 版 人 类 学 论著 目录 》, 台北: 中 
国民 族 学 会 ,汉学 研究 资料 及 服务 中 心 编 印 ,1983。 

史 ” 见 李 王 侨 《 从 语言 的 证 据 推论 台湾 土著 民族 的 来 源 》( 大 陆 杂 志 》, (1975) 
59, 1—14 页 。 

@ Isidore Dyen, “The Position of the Malayopolynesian Languages of Formosa” , Asian 
Perspectives ,7( 1964) , pp.267—271 . 
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07.4 09.0 07.8 10.9 
06.6 08.3 07.4 13.5 16.3 
07.8 07.6 06.8 12.2 15.2 28.8 
08.3 08.3 08.0 11.7 16.7 29.2 65.7 
10.3 08.9 08.6 14.6 14.3 23.0 20.0 16.1 
09.7 08.9 08.7 12.9 15.7 25.9 25.4 27.0 19.9 
08.7 08.9 08.4 13.2 14.6 25.5 24.0 23.5 20.7 75.1 
06.2 06.9 06.1 10.0 13.9 19.0 18.9 19.0 18.5 24.7 24.1 
08.7 07.5 07.8 12.9 14.7 22.5 21.2 21.2 22.0 29.8 28.3 19.9 
07.9 06.8 06.0 09.9 13.1 16.7 17.4 15.4 14.8 20.0 20.1 15.4 25.6 

09.4 09.3 08.0 15.8 16.7 24.4 23.7 24.5 23.5 27.3 27.4 20.3 28.7 23.8 


Se, At, Ab Se Th Bu; Bu, Pz Am, Am, Kv P U Rə 


图 3 台湾 土著 语言 间 词 系统 计 比 较 表 ( 依 I. Dyen) 

At, , Ab :泰雅 Se, ,Se : Seedik ,泰雅 亚 族 ;Bu , Buy :布农 ; 

Ro : 鲁 凯 ; Pay : 排 湾 ;Pu : RT; Am, , Am, :阿美 ;K: 噶 玛 兰 ; 

P, : 巴 则 海 ;Th: 水 沙 连 
少 有 数 百 处 ,其 中 经 过 比较 详尽 发 掘 的 也 有 数 十 处 。 这 些 遗 址 
中 所 发 现 的 古代 文化 资料 相当 丰富 ,已 将 台湾 汉人 前 来 慷 殖 以 
前 的 文化 史 建 立 了 一 个 相当 细微 的 轮廓 。 这 些 资料 如 果 详 细 的 
找 述 起 来 ,需要 很 多 的 篇 幅 , 对 本 题 说 来 也 无 必要 。 在 本 题 上 
有 关键 性 的 两 点 总 结 :其 一 ,从 公元 前 2000 年 以 前 开始 一 直到 
历史 时 代 , 台 湾 的 各 时 期 的 史前 文化 有 连续 性 ;其 二 ,在 公元 前 


D K.C. Chang, “Prehistoric archaeology of Taiwan” , Asian Perspectives ,13(1970) , pp. 
59 一 7; 韩 起 (台湾 原始 社会 考古 概述 》 《考古 》1979 年 第 3 期 ,页 245 —259; ROE 
《由 考古 学 看 台湾 》,《 中 国 的 台湾》, 台 北 :中 央 文物 供应 社 ,1980, 页 9 一 220。 
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2000 年 以 前 ,台湾 西海 岸 地 区 有 分 布 很 广 的 大 全 坑 文化 ,是 台 
湾 史 前 史上 最 早 的 有 农业 、 用 陶器 的 文化 。 从 这 两 点 出 发 ,我 们 
可 以 在 本 题 上 作 一 个 合理 的 重要 假设 ,这 就 是 说 :大 全 坑 文 化 是 
台湾 的 南 岛 语族 在 公元 前 2000 一 公元 前 5000 年 之 间 的 具体 表 
现 ,也 可 以 说 就 是 后 者 在 那个 时 期 的 祖先 。 

大 全 坑 文化 的 名 称 来 自 台 北 县 八里 乡 的 大 例 坑 遗址 了 D。 这 
个 文化 的 现 知 的 分 布 主要 在 台湾 的 西海 岸 , 自 北端 到 南端 ,主要 
遗址 除 大 人 金 坑 外 还 有 北部 的 台北 市 圆 山 @, 中 南部 的 台南 县 归 
仁 乡 八里 村 久 , 和 南部 的 高 雄 县 林 园 乡 凤 鼻 头 @@。 这 个 文化 的 年 
代 据 和 估计 在 公元 前 2000 一 公元 前 5000 年 之 间 ( 在 早期 与 华北 的 
仰韶 文化 和 大 汶 口 文化 .与 长 江 下 游 的 马 家 浜 文化 和 河姆渡 文 
化 都 约略 同时 )。 它 的 主要 特征 : 

(一 ) 大 全 坑 文 化 中 最 有 特征 性 的 遗物 是 它 的 陶 片 。 陶 片 多 
破碎 ,很 少 完整 的 部 分 。 器 厚 , 含 粗 砂 , 色 驶 染 , 有 棕 、 深 红 、 黄 、 
灰 等 色 。 可 复原 的 器 形 有 色 和 钵 ,底部 常 有 图 足 , 圈 足 靠 底部 有 
时 有 小 圆 孔 , 口 部 直 折 . 口 缘 上 常 有 一 环 凸 背 。 大 侈 坑 和 凤 鼻 头 
遗址 出 土 的 陶 片上 的 花纹 以 粗 绳 纹 为 主 , 绳 纹 是 用 衷 强 细 棒 自 
口 缘 向 下 横 卷 印 的 ,或 是 用 里 绳 的 拍子 印 上 去 的 。 口 缘 内 外 和 


D ” 盛 清 沂 (台湾 省 北海 岸 史前 遗址 调查 报告 》《 人 台湾 文献 13(1962) ,页 1; 刘 
WEE SKARAMAKA RRA) GEX), Asian Perspectives ,7(1963)， 
pp.214—223; K. C. Chang et al. , Fengpitou, Tapenkeng and the Prehistory of Taiwan ( Yale 
University Publications in Anthropology , No. 73 , 1969). 

O ” 张 光 直 《 圆 山 发 掘 对 台湾 史前 史 研 究 之 贡献 《大 陆 杂 志 》(1954)9,36_ 41 


© 黄 士 强 ( 台 南 县 归 仁 乡 八 里 村 遗址 调查 》, 《考古 人 类 学 刊 )(1974)35/36， 
62—68 页 。 
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肩 部 常 有 管 划 纹 ; 划 纹 的 钨 都 是 两 个 上 耸 。 六 甲村 的 陶 片 中 印 强 
纹 的 比较 少 , 多 有 刻 划 纹 ,同时 有 两 种 贝 纹 ,一 种 用 贝壳 的 外 面 
作 印 模 而 在 器 表 上 印 出 贝 纹 , 田 一 种 是 用 贝 缘 作 管 齿 来 施 印 成 
RENAL, 

( 志 ) 石 器 的 种 类 较 少 ,已 知 的 主要 类 型 有 部 分 磨 制 的 中 小 
型 石 铀 、 磨 制 的 小 型 石竹 和 石 希 ,和 三 角形 中 心 有 和 孔 的 版 岩石 
锛 。 有 的 遗址 中 发 现 了 不 少 沿 周 缘 有 打 琢 痕迹 的 圆 形 砾石 ,可 
能 是 用 作 网 坠 的 。 在 圆 山 遗 址 的 大 例 坑 文化 层 中 曾 出 土 过 一 块 
磨 光 的 带 槽 石 絮 碎片 ,应 当 是 一 个 揪 制 树 皮 布 的 石 棒 。 这 是 横 
百 太平 洋 区 常见 的 ,与 南 岛 语族 有 和 密切 内 史 关系 的 所 谓 “ 树 皮 布 
打 棒 "或 tapa beater 的 考古 遗物 中 最 早 的 一 例 。 

(三 ) 多 数 的 遗址 面积 较 小 ,位 于 海边 或 河口 的 低 台 地 上 。 
八 甲村 遗址 有 许多 兽 骨 和 贝壳 ,但 其 他 的 遗址 中 所 谓 “ 自 然 遗 
物 " 数 量 较 少 ;这 可 能 是 保存 上 的 偶然 现象 。 

从 发 现 数量 较 少 的 遗物 看 来 ,大 例 坑 文化 的 内 容 有 一 些 显 
明 的 特征 。 当 时 的 人 从 事 海滨 生活 、 采 贝 (由 海 见 的 遗 散 可 知 )、 
打 渔 (网 险 ) 打猎 ( 石 钴 和 兽 肯 ) ,利用 植物 纤维 ( 绳 纹 、 网 坠 、 树 
皮 布 打 棒 )、 可 能 已 有 农耕 ( 石 钢 、 陶 器 )。 这 种 遗物 ,所 反映 的 文 
化 内 容 是 在 大 节 上 与 学 者 所 拟 测 的 原 南 岛 语族 的 文化 相符 合 
的 ,但 因 材 料 太 少 ,许多 细节 知道 得 不 清楚 ,还 不 能 说 把 原 南 岛 
语族 文化 作 完 全 的 反映 。 戴 恩 相信 台湾 不 够 作 原 南 岛 人 老家 的 
资格 ,因为 台湾 在 公元 前 8000 年 以 后 成 为 海岛 , 岛 上 所 有 热带 
植物 应 当 都 是 在 这 以 后 才 输 入 的 。 其 中 经 由 人 工 输入 的 有 椰子 
和 甘 研 ,而 据 戴 恩 氏 引 述 过 田 松 雄 氏 的 说 法 ,椰子 和 甘蔗 都 可 能 
是 公元 前 2000 年 前 以 后 才 输 入 的 。 原 南 岛 语 族 在 公元 前 3000 
年 前 以 后 已 不 是 一 个 统一 的 语言 了 ,因为 照 戴 恩 的 看 法 原 南 岛 
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语族 的 老家 在 台湾 以 外 出 。 这 个 说 法 不 一 定 可 靠 , 因 为 椰子 和 
甘 镀 输入 台湾 的 准确 年 代 仍 在 待考 之 中 。 如 果 大 盆 坑 文化 代表 
台湾 本 岛 内 南 岛 语 族 的 祖先 ,那么 台湾 应 该 至 少 是 原 南 语族 的 
老家 的 一 部 分 。 


=, 大 多 坑 文 化 时 代 中 国 大陆 东南 海岸 地 区 的 文人 


华南 考古 学 上 的 一 个 关键 问题 ,是 台湾 的 大 全 坑 文化 有 没 
有 伸延 到 大 陆 ? 如 果 有 的 话 ,再 如 果 我 们 接受 大 使 坑 文化 代表 
台湾 南 岛 语 族 文化 祖 型 的 假定 ,那么 南 岛 语 族 起 源 于 中 国 大 陆 
东南 海岸 这 个 多 年 来 的 一 个 假设 , 便 可 以 得 到 初步 的 证 实 。 但 
这 样 一 来 又 引起 了 南 岛 语族 在 中 国 大 陆 (以 及 东南 亚 大 陆 ) 上 下 
落 的 问题 。 

在 这 个 问题 上 ， 距 台湾 最 近 的 福建 ， 自 然 是 最 令 我 们 注意 
的 一 省 。 福 建 省 已 发 现 的 史前 遗址 虽 已 不 少 @， 却 很 少 能 确定 
是 属于 公元 前 2000 年 前 的 。 最 早 确定 属于 这 个 较 早 新 石器 时 
代 文 化 的 遗址 是 金门 的 富国 墩 (一 名 复 国 墩 )。1968 年 9 月 台 
湾 大 学 地 质 学 系 林 朝 荣 教授 “和 参加 人 金门 地 质 矿 产 测 勘 队 ， 前 往 
该 地 ， 从 事 田 时 工作 ; 9 月 26 日 偶然 在 富国 墩 〈 旧 名 “是 壳 
R) 发 现 贝 冢 遗址 ，…… 【人 在] 金门 县 、 金 湖 镇 、 溪 湖村 
DE BEA, ERA ( 稍 偏 北 ) 10 公 尺 的 地 点 ， 露 出 于 
白薯 园 边缘 1 ARARE. = 遗物 有 陶 片 、 四 石 、 石 把 


© Isidore Dyen, “The Austronesian Languages and Austronesian” , Linguistics in Oce- 
ania , pp. 10—11. 
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手 和 兽 骨 片 等 ， 其 中 四 石 、 石 把 手 、 和 兽 骨 片 仅 各 一 件 。…… 
陶 片 大 致 为 厚 质 ， 厚 度 4 一 7 毫米 者 ， 多 厚 在 6 一 7 BK, K 
里 虽 呈 红色 ， 中 心 部 尚 遗 留 黑 色 ， 所 以 火候 似 不 高 。 有 纹 陶 片 
的 纹样 型 式 以 贝 印 纹 和 指甲 纹 为 主 。 利 用 蚌 类 的 壳 缘 的 刻 纹 印 
于 陶 上 ， 呈 波纹 、 点 线 纹 、 直 线 纹 等 ; 指甲 印 出 弧 纹 ， 排 呈 一 
列 。 其 他 亦 有 横 线 、 斜 线 和 横 列 短 直 线 的 刻印 纹 " 帆 。 林 氏 自 
贝 矢 的 不 同 次 度 ， 取 了 三 块 贝 壳 交 给 台湾 大 学 物理 系 做 碳 14 
断代 分 析 ， 其 结果 如 下 : 

NTU65:6305 + 378B.P.( -70 厘米 ) 

NTU64: 5799 + 348B.P.( -各 厘米) 

NTU63:5458 + 327B.P.( — 10 厘米 ) 
依 此 富国 墩 的 年 代 在 公元 前 3500 年 到 4500 年 以 前 ,与 台湾 的 
大 金 坑 文化 的 时 代 是 相 重 至 的 。 与 大 爹 坑 文 化 相 比较 ,富国 墩 
虽 有 绳 纹 ,数量 却 很 少 ,其 主要 的 纹饰 是 贝壳 边缘 印 纹 与 指甲 印 
纹 ( 其 实 似乎 也 是 一 种 贝壳 边缘 所 压 印 的 ); 这 两 种 纹饰 在 台湾 
是 少见 的 。 八 甲村 的 大 全 坑 文化 中 有 贝 纹 ,其 中 贝 缘 印 纹 与 富 
国 墩 的 相近 。 

在 富国 墩 发 掘 的 11 年 之 后 ,同样 的 陶 片 又 发 现 于 闽 江 下 游 
北 量 国 候 县 日 沙 公 社 溪 头 村 西南 的 一 个 新 石器 时 代 遗 址 的 底 
层 。 溪 头 的 遗址 是 在 1954 年 便 发 现 了 的 。 但 到 了 1975 年 才 进 
行 第 一 次 发 据 @, 到 了 1978 年 10 月 到 1979 年 1 月 又 进行 了 第 


O ” 林 朝 荣 《金门 复 国 墩 贝 坊 遗 址 》《 人 台大 考古 人 类 学 刊 》 (1969) 33/34, 
36—38 页 ; 《金门 富国 墩 贝 家 遗址 》《 经 济 部 金门 地 质 矿 产 测 勘 队 工作 报告 》1970， 
61—63 页 。 

© TEE PORTA GRRE PLR ER Ah ZS AR KERARI, 
Ty 1980 年 第 4 期 ,289 一 295 页 。 


中 国 东 南海 岸 考古 与 南 岛 语 族 起 源 问 题 221 


二 次 发 掘 工作 @。 这 个 遗址 的 文化 分 为 上 下 两 层 ,下 层 的 陶器 
上 的 花纹 以 拍 印 的 交错 条 纹 为 主 ,但 在 “少量 夹 砂 陶 的 颈 上 , 饰 
BAR TL a Se CL FEW BR AE ENA) ,这 种 纹饰 以 前 未 见 "@ ,但 
“在 金门 富国 墩 , 平 潭 南 盾 场 和 广东 潮 安 陈 桥 等 处 贝 丘 遗 址 中 都 
曾 发 现 过 , 同 台湾 大 全 坑 文化 的 陶 片 也 有 某 些 相 似 之 处 ”@。 据 
此 , 溪 头 发 据 队 将 下 层 文 化 定 在 4000—5000 年 以 前 ,或 公元 前 
2000 一 公元 前 3500 年 前 。 但 是 如 果 在 金门 富国 墩 、 平 潭 南 唇 场 
和 广东 潮 安 陈 桥 等 遗址 中 这 种 “ 饰 第 点 纹 和 贝 齿 纹 ”的 陶器 是 单 
独 存 在 , 自 成 一 个 文化 层 的 ,那么 溪 头 下 层 这 种 陶 片 便 有 是 自 更 
早 的 一 个 文化 层 混和 人 溪 头 下 层 去 的 可 能 。 因 此 , 溪 头 下 层 文 化 
的 年 代 可 能 比 上 述 的 要 早 一 个 阶段 。 这 些 新 的 资料 是 十 分 重要 
的 ;它们 很 可 能 把 福建 和 台湾 在 公元 前 2000 一 公元 前 5000 年 前 
两 种 不 尽 相同 的 文化 打成一片 , 亦 即 把 台湾 古代 的 原 南 岛 语族 
文化 带 到 了 福建 。 这 时 候 福建 的 新 石器 时 代 文 化 (以 富国 壤 、 溪 
头 底层 和 平 潭 南 盾 场 这 几 个 已 发 表 过 的 遗址 为 代表 的 ) 是 不 是 
也 是 原 南 岛 语族 文化 ,还 是 受 了 原 南 岛 语族 文化 影响 的 另外 一 
种 文化 ? 这 是 一 个 值得 深入 研究 的 问题 。 

由 福建 向 北向 南 推出 去 看 ,在 公元 前 2000 一 公元 前 5000 年 
前 这 一 段 时 间 内 都 有 不 少 材料 ,但 它们 的 意义 还 不 十 分 清楚 。 
先 谈 南 方 的 广东 。 上 文 所 说 的 潮 安 陈 桥 , “出 土 的 全 是 粗 矿 


中 ”福建 省 博物 馆 《 闽 侯 溪 头 遗址 第 二 次 发 据 报 告 》《 考 古 学 报 》1984 年 第 4 
期 ,459 一 500 H; ERM MAS KREG 带 时 代 遗 址 的 第 二 次 发 掘 》， 
《福建 文博 》1983 年 第 1 期 ,30 一 46 页 。 

他 ”福建 省 博物 馆 《 闽 侯 溪 头 遗 址 第 二 次 发 据 报 告 》《 考 古 学 报 》1984 年 第 4 
期 ,470 页 。 
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陶 。……: 全 部 隐 器 的 表 里 面 均 磨 光 , 有 的 在 口 沿边 及 器 里 `\ 有 的 
在 颈 部 、 有 的 在 腹部 着 有 赭 红 的 彩色 ,其 上 多 再 饰 以 螺丝 划 纹 和 
线 纹 。…… 这 里 的 陶器 ,不 论 质料 、 形 制 和 装饰 ,都 和 广东 及 邻 
近 省 区 一 般 新 石器 时 代 遗 址 所 出 土 的 有 所 不 同 ,是 值得 注意 的 
现象 " .由 实际 上 ,与 陈 桥 陶器 相似 的 遗物 ,在 距 潮 安 不 远 的 海 
EBA HE, Æ 30 年 代 有 位 麦 北 汉 神 父 (Fr. R. Maglioni) 在 海 
丰 一 带 传教 , 自 1936 年 开始 10 年 之 间 在 海陆 丰 地 区 采集 了 不 
少 史前 的 遗物 ,并 将 这 些 遗 物 整理 分 期 , 麦 神父 把 估计 最 早 的 一 
个 文化 期 称 为 西沙 坑 (SOW) , 定 在 公元 前 3000 一 公元 前 4000 年 
之 间 。 这 期 文化 陶 片 的 特征 :“ 所 有 的 SOW 陶器 都 火候 很 低 
ee SOW 典型 而 别处 罕见 的 陶器 是 黎 纹 陶 一 一 薄 而 含 砂 、 带 红 
色 , 在 素面 或 绳 纹 面 上 有 不 规则 的 波纹 ,显然 用 一 种 梳 形 器 所 刻 
划 …… 刻 划 纹 线 ,细致 , 似 用 尖 器 、 梳 子 和 贝壳 所 制 , 仅 在 口 缘 和 
肩 上 。 线 纹 有 数 种 : 刻 或 印 、 直 形 、 曲 折 而 波形 、 连 续 点 形 , 有 时 
间 以 小 圆 轿 ,或 排列 成 三 角形 或 其 他 几何 形 ,有 各 种 形状 "@。 

上 面 所 略 述 的 这 几 个 遗址 (图 4) 出土 的 陶器 ,从 器 形 和 纹 
饰 上 ,构成 中 国 新 石器 时 代 在 公元 前 5000 一 公元 前 2000 年 前 这 
一 段 时 期 之 内 的 一 个 新 的 文化 多 ,与 华北 的 仰韶 文化 和 大 汶 口 
文化 ,长 江 中 游 的 大 溪 文 化 \ 长 江 下 游 的 马 家 派 文化 和 河姆渡 文 
化 平行 存在 。 因 为 富国 墩 的 发 现 而 导致 这 个 文化 的 新 认识 ,我 


O 广东 省 文物 管理 委员 会 (广东 潮 安 的 贝 丘 遗 址 》,《 考 古 》1961 年 第 11 期 ， 
580 页 。 

© R. Maglioni, Archaeological Discovery in Eastern Kwangtung ,Hong Kong Archaeolog- 
ical Society , 重 刊 版 ,1975$,32 页 。 

© K.C. Chang, “A new prehistoric ceramic style in the southeastern coastal China”, 
Asian Perspectives , (1980)22, pp. 179—182. 
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们 不 妨 称 之 为 富国 壤 文 化。 目前 这 个 文化 的 分 布 , 北 到 闽 江 流 
域 的 溪 头 , 南 到 广东 东部 的 海 丰 与 潮 安 ,中 间 包 括 金 门 富国 墩 与 
平 潭 。 台 湾 的 大 例 坑 文化 与 这 个 富国 墩 文化 的 关系 非常 密切 ; 
两 种 文化 的 显著 特征 都 具备 的 遗址 在 台湾 有 台南 八 甲 村 ,在 福 
建 有 平 潭 。 这 是 两 个 文化 ,还 是 一 个 文化 的 两 种 类 型 ,现在 还 不 
敢 说 定 。 如 是 后 者 ,不 妨 把 这 整个 文化 称 为 大 侈 坑 文化 ,下 面 再 
分 两 个 类 型 , 即 大 倪 坑 类 型 与 富国 墩 类 型 。 

从 大 例 坑 文化 的 核心 区 域 (台湾 海峡 两 岸 ) 向 西 , 沿 着 广东 
的 海岸 一 直到 越南 有 不 少时 代 相当 的 遗址 ,以 强 纹 陶器 为 特征 ， 
并 有 典型 的 双 道 或 三 道 的 逢 划 纹 @, 但 用 贝壳 缘 部 作为 利 具 的 
划 纹 和 印 纹 , 在 已 知 的 考古 文献 中 似乎 罕见 。 这 些 遗 址 都 是 属 
于 所 谓 和 平 文化 这 个 大 传统 里 面 的 ,而 且 大 人 金 坑 文化 也 可 以 说 
与 这 个 大 传统 有 关 。 但 根据 目前 的 材料 来 说 ,大 全 坑 文化 有 它 
显著 的 特性 不 能 仅仅 说 是 和 平 文化 的 一 部 分 。 

从 大 盆 坑 文化 核心 地 区 向 北 ,最 先 碰 到 的 地 区 是 浙 南 , 这 个 
地 区 的 考古 工作 比较 迟滞, 至 少 在 已 经 发 表 的 材料 里 面 找 不 出 
来 与 大 金 坑 文化 有 密切 关系 的 材料 。 再 往 北 找 , 便 碰 到 姚 江 流 
域 的 河姆渡 文化 。 这 是 内 容 非 常 丰富 的 一 种 从 事 稻米 耕作 的 文 
化 , 它 的 陶器 也 以 绳 纹 和 划 纹 为 主要 的 纹饰 @。 在 已 发 表 的 有 
关 河姆渡 文化 的 材料 里 面 找 不 到 关于 贝 缘 刻 划 纹 的 纪录 。 从 整 


由 ”越南 的 材料 中 可 举 下 面 的 两 个 例子 : H. Mansuy et J. Fromaget, Stations 
Néolithegue de Hang — rao et de Khe — tong ( Annam ) (Bulletin du Service Geologique de ] In- 
dochine, Hanoi, 1924) , pp. 5—12; E. Saurin, “Stations pre historiques du Qui - chau et de 
Thuong ~ xuan (Nord - Annam)” , Proceedings , Third Congress of Prehistorians of the Far East 
( Singapore, 1940) , pp . 71—90. 

O ”浙江 省 文物 管理 委员 会 .浙江 省 博物 馆 《河姆渡 址 址 第 一 期 发 掘 报告 y《 考 
古 学 报 )1978 年 第 1 期 ,63 页 。 
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图 4 台湾 海峡 几 个 重要 新 石器 时 代 遗 址 的 分 布 
个 文化 的 面 铝 上 看 来 ,河姆渡 文化 要 比 大 人 铭 坑 文化 在 内 容 上 丰 
富 得 很 多 ,但 这 也 可 能 是 保存 条 件 上 面 的 差异 。 大 爹 坑 文化 中 
石器 比较 稀少 ,种 类 也 比较 少 ; 反 过 来 ,这 也 可 能 表示 这 个 文化 
中 竹 木 器 十 分 发 达 。 照 目前 的 材料 来 说 ,河姆渡 文化 与 大 例 坑 
文化 是 同时 的 两 种 不 同 的 文化 。 


H, R 论 


上 面 处 理 的 考古 材料 ,数量 是 非常 有 限 的 ,但 是 很 显然 的 这 
批 材料 包含 着 相当 重大 的 意义 。 简 单 地 说 ,台湾 的 南 岛 语 族 说 
明 台 湾 是 整个 南 岛 语 族 最 早起 源 的 地 区 的 一 部 分 ;向 上 推 淹 四 
五 千年 所 得 的 大 爹 坑 文化 很 可 能 是 原 南 岛 语族 的 代表 或 一 部 分 
的 代表 ; 隔 着 台湾 海峡 的 富国 墩 文 化 如 何 可 以 进一步 的 证 明 是 
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大 例 坑 文化 的 一 部 分 ,那么 原 南 岛 语族 的 老家 便 推 上 了 大 陆 的 
东南 海岸 ; 照 目前 的 材料 看 来 ,这 批 材 料 的 地 理 范 围 集 中 在 闵 江 
口 同 南 到 韩 江 口 的 福建 和 广东 东 端 的 海岸 。 

如 果 原 南 岛 语 族 可 以 推 湖 到 中 国 大 陆 的 东南 沿岸 , 随 之 而 
起 的 问题 更 吸 待 解决 。 这 中 间 最 要 紧 的 一 个 问题 是 : 几 和 于 年 以 
前 的 中 国 大 陆 东南 海岸 如 果 是 原 南 总 语族 的 老家 ,或 至 少 是 他 
们 的 老家 的 一 部 分 ,那么 大 陆 上 的 原 南 岛 语族 后 来 到 哪里 去 了 ? 
目 有 历史 材料 的 时 代 开 始 ,我 们 便 在 中 国 大 陆 上 再 也 找 不 到 南 
的 踊 迹 了 。 他 们 与 日 后 在 这 个 区 域 占 优势 地 位 的 汉 藏 语 

的 语言 有 什么 样 的 关系 ? 南 岛 语族 是 完全 绝 灭 了 ,还 是 与 汉 
IERRA ,或 与 后 者 同化 了 ? 在 这 段 历史 上 语言 文化 和 民 
族 之 间 的 关系 是 不 是 对 等 性 的 ? 最 后 ,考古 学 的 研究 能 够 在 什 
么 程度 上 把 这 些 问题 解决 ? 

在 中 国 各 区 域 的 考古 调查 、 发 据 和 研究 的 数量 和 成 果 上 , 华 
南 远 不 如 华北 ,而 东南 海岸 又 远 不 如 长 江 流域 。 另 一 方面 ,也 正 
因为 如 此 ,东南 海岸 的 考古 学 在 将 来 是 大 有 作为 的 。 对 这 一 个 
区 域 将 来 考古 学 的 进行 方式 ， 知 以 本 文 所 提出 来 的 问题 为 着 眼 
点 ,我 们 可 以 有 几 点 建议 : 

第 一 ,将 来 的 研究 需要 是 多 学 科 性 的 。 基 本 的 材料 是 要 靠 
考古 发 握 的 ,但 不 论 是 研究 计划 的 设计 ,还 是 出 土 资料 的 解释 ， 
如 果 我 们 要 把 有 关 的 文化 史上 的 意义 一 明 , 便 不 能 不 仰 会 于 语 
言 学 和 民族 学 的 研究 ;这 两 方面 的 研究 ,不 但 要 涉及 这 个 区 域 之 
内 的 ,而且 更 得 涉及 这 个 区 域 以 外 有 关 的 语言 的 问题 。 从 原 南 
岛 语 族 文 化 拟 测 的 眼光 来 看 ,如 果 要 把 我 们 从 考古 工作 得 来 的 
资料 作 充 分 的 发 挥 ,必须 借 重 于 环境 科学 以 及 古生物 学 、 古 植物 
学 和 地 理学 一 般 的 研究 成 果 。 在 这 里 不 妨 再 次 强调 一 下 的 是 海 
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详 科学 (海洋 地 质 ` 海 洋 生 物 等 ) 在 研究 海岸 新 石器 时 代 文 化 的 
重要 性 。 

第 二 ,需要 研究 的 课题 常常 是 区 域 性 的 ,因此 规划 与 实行 研 
究 时 我 们 需要 把 地 理 范 围 扩 张 到 省 份 以 外 。 有 目前 中 国 考古 工作 
机 构 是 以 省 和 省 以 下 的 行政 区 域 为 单位 的 ,而 这 种 制度 在 做 大 
区 域 性 的 研究 时 便 有 了 相当 的 局 限 性 。 国 家 级 的 文物 考古 工作 
单位 有 时 在 黄河 流域 工作 , 却 很 少 在 华南 进行 工作 ,更 提 不 到 东 
南海 岸 了 。 同 时 ,东南 海岸 的 文化 史 的 研究 ,又 需要 在 台湾 海峡 
两 岸 做 同时 的 互相 协调 式 的 进行 的 。 这 在 目前 的 海峡 局 势 下 只 
能 是 个 梦想 而 已 。 

第 三 ,在 进行 这 个 区 域 古 代 文化 研究 时 我 们 的 视野 显然 不 
能 为 现在 的 国界 所 拘束 ,更 不 能 牵涉 到 现在 的 政治 问题 。 谈 到 
东南 海岸 古文 化 时 ,我 们 不 妨 讨 论 东 南海 岸 与 中 原文 化 的 问题 ， 
但 东南 海岸 与 中 原 的 关系 并 不 是 惟一 该 讨论 的 区 域 与 区 域 之 间 
的 关系 。 事 实 上 ,中 国 东南 海岸 与 越南 的 考古 是 有 密切 关系 的 ; 
中 越 的 考古 学 家 应 该 有 一 起 从 事 研究 的 机 会 。 同 时 ,如 上 文 所 
说 的 ,东南 海岸 考古 工作 牵涉 到 东南 亚 与 大 洋 洲 15000 万 说 南 
岛 语 系 语言 的 人 的 祖先 的 来 源 问题 。 在 这 个 问题 的 研究 上 ,我 
们 不 但 要 打破 省 份 的 界限 ,而 且 更 要 打破 国家 的 界限 ,与 东南 亚 
和 太平 洋 区 域 的 考古 工作 者 携手 合作 。 很 清楚 的 ,如 果 不 把 眼 
界 放 广 ,我 们 手中 宝贵 的 资料 的 意义 便 不 能 充分 的 发 挥 。 


台湾 省 原始 社会 考古 概述 - 


台湾 省 虽 是 一 个 岛屿 ,但 与 福建 隔 海 相 望 ,中 间 又 有 澎湖 群 
岛 的 跳板 , 自 很 古 的 时 代 便 有 人 居 ,并 与 大 陆 东 南海 岸 径 相 来 
往 。 中 国 古 代 文献 上 对 台湾 住民 的 记载 ,有 人 认为 可 以 早 到 周 
汉 , 但 比较 可 靠 的 记录 最 初 见于 三 国 东 吴 人 沈 莹 写作 的 《临海 水 
土 志 》@。 此 书 早 佚 , 据 《 太 平 御 览 》 卷 780 所 引 , 有 下 面 这 一 段 
描写 :  ， 

夷 州 在 临海 东南 ,去 郡 二 千里 。 土 地 无 雪 霜 ,草木 不 

死 ,四 面 是 山 , 众 山 夷 所 居 。 山 顶 有 越王 射 的 正 白 , 乃 是 石 
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这 段 文字 描写 有 声 有 色 ,在 公元 第 三 世纪 的 台湾 岛 上 部 分 住民 


DO 原 载 ( 考 古 》1979 年 第 3 期 。 
D 《古代 闽 越 人 与 台湾 土著 族 》,( 学 术 季刊 ?1 卷 2 期 ,36 一 52 页 ,1952。 
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的 生活 上 ,提供 了 丰富 的 材料 ,其 中 有 一 部 分 已 为 考古 资料 所 证 
实 。 在 台湾 中 部 平原 居住 的 平 埔 族 之 一 的 巴 则 海 族 称 男人 为 
mamalung 由 ,其 声母 m 与 1 与 上 文 里 的 “ 弥 饰 "也 有 基本 上 的 相 
似 。 这 可 见 至 少 自 后 汉 以 来 , 浙 闻 一 带 的 住民 一 定 与 台湾 岛 上 
的 住民 保持 经 常 的 联系 。 这 种 联系 历经 三 国 以 后 一 直到 唐 宋 各 
代 , 绵 续 不 断 。《 隋 书 ) 与 《 宋 史 》 中 的 “ 流 求 ”, 学 者 也 多 以 为 即 指 
台湾 。 但 早期 著述 多 是 访问 性 的 杂记 , 夹 以 传闻 ,所 以 多 是 语 下 
不 详 。 宋 代 以 后 ,汉人 和信 居 澎 湖 , 自 元 明 起 更 以 台南 为 中 心 向 
南北 移民 ,与 原始 社会 住民 接触 更 多 ,记载 较 详 。 元 正中 时 代 
南昌 人 汪 大 渊 作 的 《 岛 夷 志 上 略 》 与 清 康 个 时 代 浙 江 仁 和 人 郁 永 河 
写 的 《 神 海 纪 游 》 便 开始 有 较 详 的 叙述 。 自 清 在 台湾 设 府 , 修 府 、 
县 万 志 以 后 ,原始 社会 的 材料 便 加 入 了 历史 材料 的 范围 之 内 
了 。 

台湾 原始 社会 的 考古 ,可 说 是 在 明 郑 时 代 开 始 的 。《 诸 罗 县 
a Dae 1 外 记 》:“ 郑 氏 时 目 加 溜 湾 开 井 得 瓦 瓶 , 识 者 云 是 唐 宋 
以 前 上 古 窑 , 惜 其 物 不 传 , 亦 不 知 此 瓶 凌 自 何 时 ,未 开辟 之 先 又 何 
得 有 此 瓶 而 凤 之 也 。 现代 科学 性 的 考古 工作 ， 则 是 在 1895 年 
马 关 条 约 将 台湾 割让 给 日 本 以 后 由 日 本 的 考古 学 者 开始 的 ， 但 
他 们 的 工作 只 限于 遗物 的 调查 与 小 规模 的 发 气色 。 抗 战胜 利 以 
后 ， 台 湾 重 归 祖 国 的 怀抱 ， 但 当权 者 对 本 地 的 考古 工作 不 予 重 
帘 ， 虽 有 少数 考古 工作 者 在 台湾 大 学 考古 人 类 学 系 与 少数 县 市 
文献 委员 会 ”的 支持 下 ， 从 事 考 古 调查 与 发 气 ， 成 绩 仍 甚 有 


D 《台湾 土著 族 的 文化 语言 分 类 探究 》《 民 族 学 研究 所 专刊 17(1969), 174 
页 。 
D 《台湾 考古 学 研究 简 史 》, 《台湾 文化 》6 卷 1 期 ，9 一 15 页 ，1950。 
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限 山 。 本 文 根 据 各 种 书刊 报纸 上 已 经 发 表 的 材料 将 台湾 省 的 考 
古 工 作 与 初步 结果 ,做 一 简短 的 介绍 (图 1)。 


一 、 旧 石 各 时 代 的 人 类 


台湾 岛 总 面积 约 36000 平方 公里 ,是 我 国 最 大 的 岛屿 ,位 于 
福建 省 的 东南 ,与 福建 沿海 隔 台 湾 海峡 相 望 ,最 近 处 仅 130 公里 
左右 。 人 台湾 海峡 为 东北 西南 向 的 浅海 ,最 深 处 不 过 100 米 ,过 半 
地 域 深 度 仅 50 米 。 在 更 新 世 期 间 的 冰河 时 代 , 冰 覆 陆 地 ,海水 
下 降 。 根 据 最 近世 界 上 许多 地 点 对 海岸 以 外 浅海 大 陆架 上 动 植 
物化 石 的 研究 ,发 现在 15000 年 以 前 海水 水 平面 低 于 今日 约 130 
米 , 在 30000 年 以 前 ,也 低 于 今日 约 六 七 十 米 @。 如 果 这 种 情形 
在 我 国 东海 、 南 海 也 可 适用 ,那么 在 更 新 世 的 末期 台湾 岛 根本 便 
是 大 陆 的 一 部 分 ,而 这 种 情形 在 更 新 世 较 早 期 的 阶段 ， 也 一 定常 
常 发 生 。 台 湾 第 四 纪 的 地 层 里 历年 来 发 现 许 多 掩 齿 象 、. 象 、 犀 
牛 古 鹿野 牛 等 的 化 石 ,与 华南 更 新 世 的 哺乳 动物 群 的 种 属相 
似 @。 这 些 动物 必定 是 在 海水 下 降 海 底 露 出 成 为 陆桥 的 时 期 移 


D 介绍 台湾 省 考古 研究 一 般 性 的 著作 有 :《 台 湾 考 古 学 民族 学 概观 》, 台湾 省 
文献 委员 会 出 版 ,1955;《 考 古 学 上 的 台湾 》,《 台 湾 文化 论 集 》91 一 103 WH, 1954; 《台湾 
的 史前 考古 》,《 亚 洲 展望 (英文 ,原名 Asian Perspectives)13 2 ,1970,59-—77 DL; (RIM 
头 、 大 例 坑 和 人 台湾 史前 史 》,《 耶 鲁 大 学 人 类 学 专刊 (英文 ) 第 73 号 ,1969; 国 分 直 一 ， 
《 南 岛 先 史 时 代 之 研究 》( 日 文 版 ), 东 京 庆 友 社 ,1972,94 一 104 页 。 关 于 台湾 考古 书 
目 , 见 《台湾 大 学 考古 人 类 学 刊 )1953(11),39 一 42 页 ;1953(2),46 一 49 页 ;1954(4)， 
57 一 60 页 ;亚洲 展望 (英文 ) ,第 7 卷 ,1964,272 一 275 页 ;15(1973),177 一 183 页 。 

@ K.O. Emery, Hiroshi Niino, 和 B. Sullivan,《 中 国 东 海 更 新 世 以 后 海平 面 》( 英 
文 ), 载 4 新生 代 晚 期 冰河 时 代 》( 英 文 ), Karl Twekian 编辑 , 耶鲁 大 学 书局 ,1971,381 一 
390 页 。 

© 《台湾 之 第 四 纪 》,《 人 台湾 文献 )14 卷 ,1、2 期 ,1963。 
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入 台湾 的 。 华 南大 陆 更 新 世 的 地 层 与 洞穴 堆积 里 已 有 不 少 人 类 
化 石 与 旧 石 器 时 代 的 遗物 发 现 , 证 明 人 类 活动 范围 广 布 全 国 , 台 
湾 亦 不 例外 。 可 以 断定 属于 更 新 世 的 人 类 遗迹 ,在 台湾 已 有 两 
处 ,一 是 台南 左 镇 的 顶 骨 化 石 ,一 是 台 东 长 滨 乡 八仙 洞 的 旧 石 
器 。 

台南 县 左 镇 乡 的 菜 察 溪 溪 岸 溪 谷 里 早 有 更 新 世 哺 乳 动 物化 
石 发 现 。1970 年 的 夏 间 , 当地 住民 郭 某 前 去 拾 集 化 石 , 采 到 一 
片 灰 红色 的 人 类 头骨 化 石 , 当 即 交 与 台湾 省 博物 馆 与 台大 地 质 
系 的 地 质 学 家 去 研究 。 这 块头 骨 的 详细 描述 、 地 质 情况 与 断代 
上 的 根据 ,迄今 尚未 公布 。 据 报纸 上 的 报道 , 它 是 一 块 青年 男性 
人 类 的 顶 骨 ,由 日 本 的 下 田 信 男 教授 用 氟 、 锰 法 断定 是 30000 年 
以 前 的 遗物 由。 根据 历来 对 菜 察 溪 出 土 哺乳 动物 化 石 地 点 的 一 
般 了 解 ,这 个 年 代 是 可 能 的 ,但 详情 还 要 等 到 更 多 的 材料 公布 了 
以 后 才能 确定 。 

台 东 县 长 滨 乡 八仙 洞 的 旧 石 器 时 代 遗 物 是 1968 年 发 现 的 。 
当时 台大 地 质 系 的 一 个 调查 队 在 当地 调查 海蚀 洞穴 时 发 现 了 年 
代 可 能 属于 更 新 世 的 红色 土 层 ， 便 向 正在 台 东 发 掘 一 个 巨石 文 
化 遗址 的 台大 考古 队 建议 前 往 调查 。 考 古 队 三 月 里 前 往 试 掘 
后 ， 决 定 作 进 一 步 的 发 掘 。 发 据 工 作 在 1968 年 底 与 1969 年 初 
二 次 进行 ， 果 然 在 新 石器 时 代 陶 器 层 的 下 面 发 现 了 不 和 陶器 伴 
仔 的 打 制 石器 ， 共 有 3000 多 件 ， 得 自 3 洞 : 乾 元 洞 ， 近 20 
fF; 海 雷 洞 ，100 多 件 ; 其 余 的 得 自 潮 音 洞 。 这 些 石器 都 是 利 
用 在 水 里 磨 滚 过 的 砾石 〈 砂 质 砂 岩 、 橄 榄 岩 、 安 山 岩 、 辉 长 岩 
MAR, ARA, ERS) 打 制 的 ， 打 出 来 的 形制 主要 的 有 经 


中 《联合 报 》1975 年 8 月 15 日 。 
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图 1 台湾 省 重要 考古 遗址 的 分 布 ( 图 上 网 点 的 部 分 是 山地 ) 
LKE 2. 圆 山 3. 植 物 园 4. 土 地 公 出 5. 十 三 行 “6. 大 全 坑 7. 尖 山 8. 
AEB 0.48 1.08 DBAS 13. F 14.K RR 
15. 埔 心 子 ”16. 左 镇 7A 18.48 19.48 20.815 21. 
RAL 2.BT 23.8288 24.714 
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a a a a a 
修整 或 使 用 痕迹 的 砾石 片 ， 一 面 或 两 面 打 击 的 砍 砸 器 ， 以 及 少 
数 的 用 较 小 的 石英 石 片 做 作 的 刮 前 器 和 尖 器 等 。 除 此 以 外 ， 还 
有 少数 骨 器 ， 包 括 长 条 尖 器 、 一 端 带 关节 的 尖 器 、 穿 眼 的 肯 针 
和 两 头 尖 的 骨 针 (图 2)。 兽 骨 和 木炭 也 出 土 不 少 ， 但 尚未 经 
过 种 类 的 鉴定 中 。 


图 2 八仙 洞 旧 石 器 时 代 洞穴 出 土 的 石器 与 骨 器 
和信 仙 润 的 石器 从 形制 上 看 来 ,是 旧 石 器 时 代 的 器 物 ,与 我 国 
南部 许多 有 旧 石 器 时 代 遗 址 出 土 的 石器 ,在 基本 的 类 型 和 制作 的 
技术 上 ,没有 很 大 的 差别 ,尤其 与 湖北 大 冶 石 龙头 @ 和 广西 百 


中 《长 滨 文 化 一 一 台湾 首次 发 现 的 先 陶 文化 (简报 )》，《 中 国民 族 学 通讯 》 
1969 (9), 1—27 页 。 

© 《湖北 大 治 石 龙头 旧 石 器 时 代 遗 址 发 据 报 告 ),《 古 消 椎 动物 与 古人 类 ) 第 12 
48 , 140—157 页 , 1974。 
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PERHO 两 处 出 土 的 砾石 砍 砸 器 相似 。 但 是 八仙 洞 旧 石 唤 
时 代 地 层 里 出 土 的 木炭 经 分 析 所 得 放射 性 碳 素 的 年 代 , 则 呈 晚 
近 。 至 今 所 得 年 代 共 5 件 , 其 中 4 件 都 在 5000 年 一 6000 年 前 之 
间 , 有 一 件 则 早 于 15000 年 前 @。 倘 若 年 青 的 4 件 标 本 并 没 经 过 
污染 ,而 其 年 代 可 靠 的 话 ,看 来 八仙 洞 的 石器 工业 可 能 起 于 更 新 
世 的 晚期 ,但 一 直 持续 到 全 新 世 , 与 后 来 的 新 石器 时 代 文 化 还 并 
存 过 一 段 时 期 。 八 仙洞 的 位 置 紧 临 海滩 , 洞 里 出 土 的 骨 峰 又 有 
人 认为 与 渔 捞 有 关 。 很 可 能 洞 里 的 工业 只 代表 当时 人 类 生活 的 
一 方面 。 在 洞 外 甚至 于 在 内 陆 同时 的 文化 已 经 接受 了 农耕 成 分 
的 时 期 以 后 ,他 们 在 海滩 附近 的 生活 方式 ,仍然 依靠 着 海边 的 资 
源 而 维持 着 古老 的 工业 传统 。 从 八仙 洞 的 石器 工业 史 看 来 , 石 
器 的 形制 显然 不 是 断代 最 好 的 根据 。 用 砾石 做 的 砍 磺 器 ,在 东 
南亚 和 华南 都 有 很 长 的 历史 ,从 旧 石 器 时 代 早 期 一 直到 中 石器 
时 代 ( 甚 至 新 石器 时 代 ) 就 单个 石器 来 看 ,都 很 少 根本 上 的 变化 。 
这 也 许 是 南方 古代 人 类 多 用 人 竹 木 做 细 工 工具 ,而 使 用 粗糙 的 砍 
硬 器 做 一 般 粗 工 之 用 的 缘故 。 所 以 如 果 没 有 绝对 年 代 断 代 的 方 
法 来 断代 或 可 靠 的 地 质证 据 与 古生物 的 证 据 ,而 专 靠 打 制 石器 
的 形制 来 定 遗 址 的 年 代 , 或 称 之 为 旧 石 器 时 代 的 “初中 ”“ 晚 ” 
期 , 则 是 不 尽 可 靠 的 。 

除了 左 镇 和 长 滨 两 处 人 类 遗迹 以 外 ,古代 地 井 的 孢 粉 分 析 
也 供给 了 更 新 世 有 人 类 居住 的 间接 证 据 。1964 年 台湾 大 学 在 
中 部 的 日 月 潭 采 了 一 个 深 达 12.79 米 的 湖底 泥 心 , 做 了 抽样 性 


O 《广西 百色 发 现 的 旧 石 器 》,《 古 消 椎 动物 与 十 人 类 》13 卷 , 225 一 228 页 ， 
1975, 

D 《放射 性 碳 素 》( 英 文 Radiocarbon 杂志 )12 3 1 HA, 1970, 190 页 ;15 卷 2 期 ， 
1973 ,347 页 。 
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的 孢 粉 分 析 @。 分 析 的 结果 ,发现 自 12,000 年 前 起 , 当地 的 植 
被 发 生 了 显著 的 变化 , 即 木 本 植物 递减 而 禾 本 科 与 莎 草 科 植 物 
急速 增加 ,同时 次 生 森 林 树 种 (如 台湾 赤 枫 ) 和 海 金沙 的 增加 ,都 
暗示 人 类 的 伐 林 活动 。 这 是 不 是 表示 台湾 省 古代 住民 在 更 新 世 
的 末期 就 开始 从 事 若 于 农业 活动 ,还 需 更 多 的 资料 与 进一步 的 
研究 才能 做 较 正 确 的 理解 。 如 果 将 来 能 证 实在 台湾 中 部 丘 院 湖 
泊 地 带 的 住民 在 一 万 多 年 以 前 便 已 开始 农耕 活动 ,而 数 千 年 之 
后 在 东海 岸 的 洞穴 里 还 有 人 在 使 用 旧 石 器 从 事 渔 捞 , 那 便 正 是 
文化 发 展 不 平衡 性 的 一 个 例子 。 


二 、 大 全 坑 文化 


自 更 新 世 末 期 与 全 新 世 开 始 以 来 ,台湾 的 地 理 环境 经 历 了 
不 少 显 着 的 变化 ,其 中 最 要 紧 的 可 举 两 点 :气候 逐渐 变 暖 ,到 公 
元 前 4000 年 到 公元 前 8000 年 前 之 间 上 升 到 了 一 个 高 潮 ; 同 时 
海水 上 升 ,形成 台湾 海峡 ,并 在 沿海 地 区 发 生 数 次 的 海 进 与 海 
退 。 前 一 个 现象 的 最 好 的 证 据 是 孢 粉 史上 所 表现 的 植被 的 变 
化 。 照 上 述 日 月 潭 湖底 沉 泥 的 孢 粉 分 析 , 台湾 中 部 的 气温 到 了 
35500 年 前 左右 达到 低潮 , OAL BE PLA OS HAE BRAS BAB BS 
KAA. ZAR MEG ARS , Sith HOLE ARS 7C 
度 以 上 。 从 此 以 后 ,气候 渐 暖 ,到 了 10000 年 以 前 ,植被 中 代表 
BPR AR AS GS AVE AL AY EL A eA EE oh 


D 《台湾 更 新 世 晚 期 植被 与 气候 》( 英 文 ) 《美国 国家 科学 院 院 刊 》( Proc. Na- 
tional Academy of Sciences)(1966)55, 543—548 页 ;《 更 新 世 冰 期 与 全 新 世 时 代 亚 热带 
台湾 之 植被 兴 英 文 ),《 古 地 理 古 气候 十 生态 杂志 》( Palaeoeography , Palaeoclimatology , 
Palaeoecology ) 第 3 48 , 1967 ,49-—64 页 。 
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BSA, BT 5500 年 前 ,气温 可 能 升 高 到 高 于 现在 2.5 和 左右 。 
天后 气温 又 逐渐 下 降 , 到 了 3000 年 以 前 达到 了 现在 的 水 准 @。 
全 于 海岸 升降 ( 亦 即 海水 降 升 ) 的 问题 ,台湾 全 新 世 的 海 进 据 若 
干 地 质 学 工作 者 的 看 法 ,至少 有 7 次 , 称 为 北 势 、 龙 港 、 台 南大 
湖 \、 国 姓 博 、 彰 化 与 北 滨 诸 期 ,其 中 台南 期 (6500 年 一 4000 年 前 ) 
是 最 大 的 一 次 ,与 气温 的 高 峰 时 期 大 致 符合 名。 在 这 种 自然 条 
件 之 下 ,台湾 沿岸 多 河 湖 , 富 动 植物 资源 ,供给 人 类 生存 的 良好 
环境 。 海 岸 台地 的 高 度 也 因此 供给 了 遗址 断代 的 一 根 标 尺 。 
大 作坊 文化 是 1964 年 台湾 大 学 的 师 生 发 扎 了 台北 县 八里 
乡 的 大 侈 ( 音 盆 ) 坑 遗址 与 高 雄 县 林 园 乡 的 凤 鼻 头 遗 址 以 后 确立 
起 来 的 。 这 个 文化 在 台湾 的 分 布 很 广 ,其 遗址 集中 在 北部 淡水 
河 下 洲 沿 是 和 西北 海 兰 、 中 部 海岸 ,以 及 西南 部 海岸 ;在 东海 岸 
也 有 零星 分 布 。 遗 址 的 位 置 都 在 河口 和 海岸 的 低 台 地 上 , 背 临 
低 山 交 林 ,旁边 或 前 面 有 淡水 或 海水 的 资源 , 当地 的 住民 可 以 就 
近 从 事 各 种 水 生动 物 、 植 物 和 鱼 类 的 捞取 ,狩猎 野兽 ,采集 植物 
打 实 种子. 纤维 .木材 ,并 在 台地 山坡 上 和 浅 林 里 从 事 农耕 。 因 
为 发 据 工 作 还 做 得 很 少 ,对 这 个 文化 的 了 解 还 不 充足 。 已 发 现 
的 遗物 中 以 陶 片 为 主 , 多 棕 黄 或 红 褐 色 , 质 粗 含 砂 , 体 厚 ,通常 在 
半 厘 米 上 下 ,而 层 部 常 可 厚 到 一 厘米 以 上 。 因 为 陶 片 碎 小 ,器 形 
ROE PRAHA RA Se ABA, WAKO. Ae 


O 《台湾 更 新 世 晚 期 植被 与 气候 )》( 英 文 ),《 美 国 国 家 科学 院 院 刊 》(Proc. Na- 
tional Academy of Sciences) (1966)55, 543—548 页 ;《 更 新 世 冰 期 与 全 新 世 时 代 亚 热带 
台湾 之 植被 江 英 文 ) 《十 地 理 古 气候 古 生 态 杂志 》( Palacoeography , , Palaeoclimatology , 
Palaeoecology ) 第 3 卷 ,1967,49 一 64 页 。 

D 《 概 说 台湾 第 四 纪 的 地 史 并 讨论 其 自然 史 和 文化 史 的 关系 》《 考 古人 类 学 
刊 ?1966(28) ,22 页 。 台 湾 海 岸 在 全 新 世 的 升降 情形 ,在 南海 大 陆 沿 岸 也 有 类 似 现 
象 , 见 《我 国 南海 沿岸 最 近 升 降 的 问题 》 《地理 学报 》23 着 2 期 ,1957,205 一 214 页 。 
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米 , 有 时 附 柱 状 把 手 和 根部 带 孔 的 低 圈 足 , 层 部 上 缘 薄 ,向 颈 部 
加 厚 , 有 的 厚 成 一 道 圆 硝 。 硫 和 诉 的 体 部 都 盖 满 绳 印 纹 ,多 是 用 
囊 考 绳索 的 印 棒 自 上 向 下 转 动 压 印 出 来 的 。 层 的 外 面 和 肩 部 党 
有 用 两 根 小 棍 挤 在 一 起 刻 划 出 来 的 波状 纹 和 左右 斜纹 (图 3)。 
层 外 和 体外 有 时 还 涂 上 成 面 或 成 条 的 红色 彩 饰 。 除 了 容器 以 
外 ,用 陶土 烧 作 的 器 物 还 有 中 间 带 孔 的 短 圆 柱 和 带 孔 的 方形 板 ， 
用 途 者 不明。 属于 大 人 铭 境 文化 的 石器 类 型 不 多 ,已 知 的 有 :(1) 
在 两 头 或 两 头 和 腰部 打出 缺 止 的 河床 砾石 ,也许 是 做 网 坠 之 用 ; 
CNR RIHAR: GYERE HA A, A EEF 
R-P BO FP” KHBO; (4) = AE ALE 
BOK 5 (5) FS BOE TH SS“ TIT” D (图 3)。 


图 3 大 例 坑 文化 的 代表 遗物 

( 堪 : 石 器 ; 中, 土 器 ; 右 , 陶 器 ) 
上 举 的 遗物 种 类 虽然 不 多 ,所 吐露 的 文化 内 容 却 很 值得 注 
意 。 从 石 箭头 、 网 坠 和 遗址 的 位 置 来 看 ,当时 的 生产 方式 无 疑 的 
要 包括 打 猜 ` 渔 捞 和 水 生动 植物 的 采集 在 内 。 树 皮 布 打 棒 和 陶 
器 上 绳 纹 的 盛行 ,反映 着 对 植物 纤维 的 熟悉 使 用 。 好 多 位 植物 
与 地 理学 家 一 直 相信 东南 亚 和 中 国 南部 地 区 最 早 培植 农作物 的 


D 《 凤 鼻 头 、 大 盆 坑 与 台湾 史前 史 》, 见 230 WED, 
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住民 , 便 是 住 在 水 边 从 事 渔 猫 , 并 且 利 用 野生 植物 为 食物 和 纤维 
的 一 种 住民 ,他 们 也 是 世界 上 最 初 培植 芋头 和 薯 蔬 的 人 山 。 这 
种 说 法 ,在 考 击 学 上 已 经 得 到 我 国 东 南 沿海 大 合 坑 一 类 文化 和 
越南 与 泰国 的 “和 平 文化 "里 历史 事实 的 支持 。 台 湾 的 大 例 坑 文 
化 至 今 只 出 了 一 个 放射 性 碳 素 的 年 代 , 即 公元 前 5480 + 55 年 @， 
用 古松 年 轮 矫正 以 后 的 年 代 是 公元 前 4350 一 公元 前 44509, 与 
华北 的 半 坡 和 后 风 类 型 的 伸 韶 文化 在 年 代 上 大 臻 相当 ,在 台湾 
地 史上 相当 于 台南 海 进 期 。 但 是 这 种 文化 在 台湾 存在 的 年 代 ， 
一 定 要 比 这 早 得 很 多 。 上 面 所 引 的 这 个 年 代 得 自 台 南 归 仁 乡 八 
甲村 遗址 ,这 个 遗址 在 大 例 坑 文化 里 据 判 断 是 较 晚 的 一 个 名 。 
上 面 说 到 中 部 孢 粉 史上 所 见 的 公元 前 10000 余年 的 烧 林 与 次 生 
林 取 代 原 生 林 的 现象 ,就 很 可 能 反映 着 早期 大 倪 坑 文化 的 人 民 
垦 伐 森林 种 植 作物 的 现象 。 

大 例 坑 文化 一 类 遗物 的 分 布 不 限于 台湾 岛 内 ,而 广 见 于 我 
国 东南 沿海 。 福 建 省 金门 岛 的 富国 墩 由 丘 “以 20 种 贝 类 构成 : 
贝 家 中 采 到 许多 黑色 和 红色 的 陶器 破片 ,有 素面 的 ,也 有 带 纹 
的 ;纹样 型 式 以 贝 印 纹 和 指甲 纹 为 主 ,利用 种 种 蚌 类 的 壳 缘 印 出 
波浪 纹 RR. 直线 纹 等 ;指甲 印 出 驶 纹 列 。 此 外 亦 有 横 线 、 斜 
线 和 横 列 短 言 线 的 刻印 纹 。 陶 片 之 外 只 有 采 到 四 石 1 件 、 石 把 


O 可 以 Carl O. Sauer 著 《 农 业 的 起 源 与 传 布 )( 英 文 Agricultural Origins and Dis- 
persals ) 第 二 版 , 麻 省 理工 学 院 书 局 ,1969, 为 例 。 

© 《台南 县 妇 仁 乡 八 甲村 遗址 调查 》,《 考 古人 类 学 刊 ) 第 35/36 期 1974,66 页 。 

O ”放射 性 碳 素 年 代用 古松 年 轮 矫 正 表 见 E. K. Ralph, H.N. Michael, 和 M.C. 
Hana ST PE RRR AFAR 5 BE) (FEC Radiocarbon Dates and Reality) , 载 于 MASCA News- 
letter, vol.9, No. 1, 1973. 

© 《台南 县 归 仁 乡 八 甲村 遗址 调查 》,《 考 古人 类 学 刊 ) 第 35/36 期 ,1974,66 页 。 
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手 1 件 ”D。 这 里 的 陶 片 虽然 没有 强 纹 的 报告 ,其 刻 划 纹 和 贝 印 
纹 都 与 台南 八 甲村 的 相近 ,至少 可 以 与 大 例 坑 文化 一 起 加 以 考 
碟 。 富 国 墩 贝 丘 的 年 代 , 有 放射 性 碳 素 标本 三 条 可 供 参 考 .6310 
+ 370( Vl Er JÈ RE ) ~ 5800 + 340( 中 部 )、5460 + 320( 上 部 )( 都 以 
5568 + 30 为 半衰期 )@。 依 古松 年 轮 修 正 了 以 后 ,这 三 条 年 代 所 
呈 示 的 幅度 是 3940 一 5500B.C. 因 为 贝壳 里 含 碳 量 少 ,所 以 或 然 
误差 很 高 ,但 其 平均 数值 在 公元 前 4000 年 与 公元 前 5000 年 之 
间 , 与 八 甲村 的 年 代 相 应 ,似乎 是 可 靠 的 。 

类 似 的 文化 向 北 可 以 延展 到 什么 程度 , 目前 还 缺乏 资料 。 
BPR RET RERANCH COBRA N, 
过 报告 。 稍 向 内 陆 看 , 则 有 江西 东北 部 万 年 的 仙人 洞 遗址 ,其 中 
第 一 期 文化 石器 有 打 制 磨 制 两 种 , 打 制 的 以 砍 砸 器 为 主 ,与 台 东 
八 他 洞 出 土 的 属于 同一 类 , 磨 制 的 石器 中 只 有 石 凿 可 以 与 大 多 
坑 文 化 的 相 比 。 但 仙人 洞 的 陶器 全 是 印 绳 纹 的 夹 砂 红 陶 , 与 大 
金 坑 文化 的 绳 纹 陶 有 不 少 相 似 之 处 名 。 仙 人 洞 遗 址 的 年 代 , 无 
疑 是 新 石器 时 代 的 较 早 期 ,但 绝对 年 代 则 还 不 能 确定 。 考 古 研 
究 所 报告 的 第 三 批 放 射 性 碳 素 年 代 里 有 一 件 (ZK39: 10565 + 
240B.P. ) 是 得 自 仙 人 洞 的 ,但 据 报告 是 属于 晚期 几何 印 纹 陶 地 
层 的 @; 晚 期 的 年 代 似 乎 不 可 能 早 到 10000 多 年 以 前 , 那 件 标本 
可 能 经 过 了 某 种 的 干扰 。 

自 台 、 阁 向 西 沿 广东 海岸 看 ,新 石器 时 代 较 早期 以 绳 印 纹 或 
贝 刘 纹 为 主要 特征 的 遗址 ,经 过 报告 的 为 数 虽 然 不 多 ,其 存在 却 


© 《金门 富国 壤 贝 家 遗址 》,《 考 古人 类 学 刊 }33/34(1973) ,36 页 。 

© 《放射 性 碳 素 》( 英 文 )12(1970) ,189 页 。 

© 《江西 万 年 大 源 仙 人 洞 洞 穴 遗 址 试 气 》,《 考 古 学 报 》1963(1) ,1 一 16 页。 
D 《放射 性 碳 素 测 定年 代 报 告 (三 )》,《 考 古 》1974 年 第 5 期 ,337 页 。 
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很 清楚 。 广 东 东 缘 潮 安 的 陈 桥 村 贝 丘 遗址 “出 土 的 全 是 粗 砂 
陶 ,…… 有 的 …… 有 赭 红 的 彩色 ,其 上 再 饰 以 螺丝 划 纹 和 线 纹 “; 
石 尾 山 贝 丘 遗址 有 陶 片 四 片 ,“ 全 部 都 是 粗 砂 红 陶 ,火候 极 低 , 捏 
之 即 碎 ,素面 无 纹饰 ”; 海 角 山 贝 丘 遗址 , 陶 片 " 火 候 低 , 手 制 , 表 
面 多 带 绳 纹 和 篮 纹 。”@ 向 西 到 海 丰 的 所 谓 “ 北 沙 坑 ” 式 的 遗址 
里 也 出 有 粗 砂 带 划 纹 、 刻 纹 和 贝 印 纹 的 陶 片 名 。 再 沿海 岸 向 西 
到 了 珠江 三 角 洲 ,此 地 较 著名 的 遗址 有 南海 的 西 机 山 ,出土 物 中 
以 打 制 石器 为 主 , 但 据 报 告发 表 的 少数 陶 片 的 照片 看 ,都 是 印 有 
绳 纹 的 @。 绳 纹 陶 和 有 双 道 刻 划 纹 的 陶 片 在 香港 舶 航 洲 的 深 湾 
遗址 也 是 在 地 层 的 最 深 处 发 现 的 多。 再 向 西行 到 广西 灵山 的 洞 
穴 遗 址 ,与 打 制 石器 一 起 也 发 现 了 强 纹 陶 名 。 南 宁 地 区 贝 丘 遗 
址 里 出 土 的 陶 片 的 纹饰 也 以 粗细 强 纹 为 主 @。 东 兴 的 贝 丘 遗 址 
的 陶 片 ,都 是 夹 砂 粗 陶 , 表 面 饰 以 绳 纹 、 篮 纹 , 或 挂 红色 陶 衣 只。 
紧 接 着 我 国 广西 沿海 的 越南 境内 的 和 平 文化 与 北山 文化 遗址 里 
绳 纹 陶 更 为 常见 ,而 且 有 大 侈 坑 式 的 双 道 刻 划 纹 思 。 最 近 几 年 
里 ,在 泰国 西北 角 的 一 个 也 叫 “ 仙 人 洞 " 的 洞穴 遗址 里 ,发现 了 和 


《广东 潮 安 的 贝 丘 遗 址 》,《 考 古 》1961 年 第 11 期 ,577 一 584 页 。 

《 粤 东 考古 发 现 )( 英 文 ) ,香港 考古 学 会 ,专刊 第 二 种 ,1975。 

《广东 南海 西 权 山 出 土 的 石器 》,《 考 古 学 报 》1959 年 第 4 期 ,图 版 陆 :11,12， 
14, 
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平 文化 的 遗物 ,其 中 除 “ 打 制 石 舌 ”以 外 ,还 有 带 双 道 或 多 道 划 纹 
的 强 纹 陶 片 ,并 且 有 植物 的 果实 种 子 ( 杏 、 榄 仁 、 槟 构 、 豆 类 、 戎 
芦 、 凌 角 、 胡 椒 、 日 胡桃 橄榄、 油 桐 子 和 胡瓜 )。 在 出 陶 片 的 灰 层 
E KB MAR BON CER FRIE 7622 + 300B. P. 8806 + 
200B.P.®, 

由 上 列 的 资料 来 看 ,我 国 东南 沿海 在 全 新 世 初 期 有 一 片 以 
粗糙 的 绳 纹 陶 器 (以 双 道 划 纹 和 贝壳 划 纹 为 附属 的 特征 ) 为 代表 
的 一 种 古代 原始 文化 。 它 的 生产 方式 以 打 猫 、 打 鱼 和 采集 (包括 
采 贝 ) 为 主 ,但 是 也 包括 对 植物 的 采用 在 内 ,其 至 还 可 能 包括 车 
干 农作物 的 培植 。 人 台湾 的 大 例 坑 文化 便 是 这 种 在 中 国 东南 沿海 
分 布 辽阔 的 一 种 文化 的 一 个 地 方 环 节 。 这 个 文化 的 年 代 与 华北 
的 仰韶 文化 大 致 相当 , 比 东 海岸 的 青 莲 岗 文化 要 早 些 。 这 种 分 
布 广阔 的 文化 的 更 进一步 的 研究 ,以 及 对 于 它 与 仰韶 文化 . 青 莲 
岗 文化 以 及 越南 的 和 平 文 化 之 间 的 关系 的 了 解 , 是 目前 我 国 新 
石器 时 代 原 始 社会 考古 工作 上 的 一 个 重要 课题 。 


三 、 圆 山 文 化 与 植物 园 文化 


在 公元 前 2500 年 前 后 ,台湾 省 西海 岸 地 区 同时 出 现 了 两 种 
新 的 原始 文化 。 以 北部 台北 盆地 为 中 心 并 伸延 到 北部 沿海 地 区 
的 是 圆 山 文化 ,而 分 布 在 中 南海 岸 与 河谷 的 是 一 组 以 红 陶 、 彩 陶 
和 灰 黑 陶 为 代表 的 文化 ,暂且 可 以 叫做 凤 鼻 头 文化 。 

圆 山 文化 的 代表 遗址 是 台北 市 北端 的 圆 山 贝 丘 。 这 个 贝 丘 


DO 《和 平 文化 及 其 以 后 》( 英 文 ),《 世 界 考古 》( World Archaeology) 第 2 卷 ,1971， 
300 一 320 页 。 
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遗址 在 1897 年 便 已 发 现 ,历年 来 经 人 调查 ,知道 是 在 基隆 河 下 
游 河 岸 的 山 丘 上 ,面积 很 大 ,包含 极为 丰富 的 一 个 原始 社会 的 遗 
址 中。 这 里 出 土 的 文物 分 为 两 层 ,下 层 的 属于 上 文 所 叙述 的 大 
金 坑 文化 ,上 层 则 是 贺 山 文化 的 代表 名 。 可 惜 附近 地 区 近年 来 
成 为 台北 市 “繁华 ”地带 ,古代 的 遗址 完全 没有 受到 政府 的 保护 ， 
如 今 已 经 淹没 无 存 岂 。 历 年 调查 采集 的 遗物 ,除了 在 台湾 大 学 
的 一 批 以 外 由 ,也 多 失散 ,而 发 掘 的 材料 ,迄今 未 见 公布 ,以致 这 
个 台 省 最 大 最 著称 的 原始 社会 遗址 , 留 下 来 到 今天 的 资料 已 极 
有 限 。 除 圆 山 贝 丘 以 外 , 圆 山 文化 的 遗址 ,经 过 小 规模 发 据 的 有 
台北 盆地 南 缘 土 城乡 的 土地 公 山 名 淡水 河口 的 大 全 坑 遗 址 的 
上 层 @; 另 外 经 过 调查 而 知道 有 重要 性 的 遗址 有 芝山 岩 、 大 直 、 
尖山 等 数 十 处 ,遍布 于 淡水 河 两 岸 和 淡水 河上 游 基 隆 河 、 新 店 溪 
和 大 笠 找 溪 中 下 游 沿 岸 的 台地 上 @。 


QD 《台湾 考古 学 研究 简 史 》,《 人 台湾 文化 ;6 卷 1 期 ,9 一 15 页 ,1950。 

D (Aw LATA LAT LOS RM) CARRS B 2 HA, 1954,37 页 。 

© 在 1954 年 据 石 璋 如 的 报告 ,“ 圆 山 贝 家 在 日 据 时 代 即 已 发 现 , 因 在 山 阁 兴 
建 动 物 园 ,在 山 玉 修 建 房屋 及 墓地 ,遗迹 多 被 损毁 ,于 是 该 时 当局 指定 为 “保存 古 
迹 "。 光 复 以 来 ,人 台北 市 人 口 增多 ,房屋 供不应求 ,有 在 圆 山脚 下 兴建 居 址 …… 遗 迹 
渐渐 消 损 ,遗物 日 趋 星 散 ”(《 圆 山 贝 冢 发掘 概况 》,《 台 北 文物 ?第 3 卷 第 1 期 ,1954,8 
页 )。 十 年 以 后 , 据 报 告 ,“ 历 年 来 在 圆 山 丘陵 四 周 新 建 的 房屋 很 多 ,遗址 已 经 破坏 殖 
尽 , 仅 在 地 藏 永 背 后 , 圆 山 动物 园 西北 角 斜 坡 上 , 遗 有 若干 还 没有 被 利用 的 树林 荒 
地 ”(《 贺 山 文化 的 年 代 》,《 考 古人 类 学 刊 )23/24(1964),6 页 )。 可 见 台湾 在 做 日 本 人 
的 殖民 地 的 时 候 , 日 本 统治 者 还 把 贺 山 贝 丘 加 上 个 “和 保存 古迹 ”的 名 目 ,而 “光复 ”以 
后 连 这 一 点 都 做 不 到 了 。 

© 《本 系 旧 藏 圆 山石 器 》,《 考 古人 类 学 刊 ?4(1954) ,28 一 38 页 ;5(1955),44 一 58 
页 ;6(1955) ,34 一 45 页 。 

© 《台北 县 大 安 宕 土地 公 山 遗址 发 据 报 告 》, 台北 县 文献 委员 会 出 版 ,1961。 

© CAL KASS ASLAM), WL 230 WED. 

D (Hibbs) 4, CP RE), 台北 县 文献 委员 会 出 版 ,1960。 
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圆 山 贝 丘 各 层 的 贝 沉 经 放射 性 碳 素 鉴定 的 结果 如 下 :3860 
+ 80B. P. (下 层 )、3540 + 80B. P. (中 层 )、3190 + 80B. P. (上 
层 ) 中 ;用 古松 年 轮 矫 正 以 后 取得 年 代 幅 度 为 公元 前 1460—2560 
年 ,相当 上 面 所 说 的 大 湖 期 海 进 (4000 一 3500B.P. ) ,当时 海水 灌 
人 台北 盆地 ,这 可 以 从 贝 丘 里 的 贝壳 种 类 看 出 。 “ 圆 山 贝 家 中 含 
A 7K ERIR ( Strombus isabella ) 、 小 旋 螺 ( Fasciolaria trapezium audoui- 
ni) =F RR ( Conus striatus ) Ft WG ( Ostrea gigas ) 等 之 海 栖 贝 类 外 ， 
HA EPR KA SS EK ( Corbicula subsulcata ) 与 淡水 栖 之 中 国 田 
$R ( Viviparus chinensis )、 台 湾 小 田螺 (V. quadratus ) . J| B26 ( Mel- 
anoides sp.) 等 。 故 圆 山 贝 家 人 类 居住 时 ,台北 盆地 中 , 尚 残留 威 
水 沼 地 或 小 咸 潮 与 淡水 河 最 下 游 部 之 咸 水 或 半 淡 水 部 分 。 但 盆 
地 中 男 一 部 分 被 基隆 河 、 新 店 溪 及 大 笠 找 溪 所 灌流 ,一 部 分 可 能 
呈 淡 水 性 之 沼泽 池 , 更 有 一 部 分 露出 空中 呈 干 陆 或 湿地 ;而 当时 
之 人 类 则 选择 较 高 燥 之 圆 出 等 盆地 中 孤 出 或 其 他 之 山 基 区 居 
住 ,致使 其 所 采 之 贝 类 中 有 纯 海 水 种 有 半 淡 水 种 、 有 纯 淡 水 种 、 
亦 有 混入 纯 陆 栖 种 。” 包 这 种 “ 贝 类 是 贝 丘 时 代 人 类 的 主要 食 科 
的 一 种 。 除 此 以 外 , 贝 丘 里 还 发 现 许 多 鱼 骨 、 兽 骨 , 兽 骨 里 已 经 
鉴定 的 种 类 有 野猪 、 水 鹿 \ 花 鹿 和 糜 鹿 ”SS。 出 土 遗 物 里 的 石 骨 
箭头 、 上 骨 鱼 又 \ 石 网 险 , 都 是 与 渔猎 有 关 的 器 物 。 从 这 些 资料 来 
看 , 圆 山 贝 丘 的 住民 从 事 大 量 的 渔猎 和 采集 捞 贝 的 生产 活动 是 
不 成 问题 的 。 从 圆 山 文化 里 有 大 量 的 石 钢 、 石 答 和 陶器 这 一 点 
来 看 ,当时 大 概 也 已 有 农业 生产 。 但 作物 是 什么 , 尚 无 证 据 可 


D 《放射 性 碳 素 》( 英 文 )11(1969) ,639 页 。 

D 《人 台北 县 志 》 卷 3,《 地 理 志 》 上 ,1960,37 页 。 

D 《人 台湾 先 史 时 代 遗 迹 出 土 动物 骨 之 研究 (日 文 ), 日 本 《人 类 学 研究 6 卷 1 
号 ,1959,133--170 页 。 
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寻 。 值 得 特别 注意 的 一 点 是 , 圆 山 文化 一 般 不 见 石 刀 ,而 中 南部 
同时 的 凤 锚 头 文化 则 有 大 守 的 石 刀 。 石 刀 在 中 国 考古 学 上 一 般 
相信 和 是 收 间 众 穗 用 的 O。 凤 鼻头 文化 里 有 石 刀 ,也 有 谷子 (小 
米 ) 和 稻 子 的 遗留 ( 见 下 文 ), 而 圆 山 文化 不 用 石 刀 , 可 能 反映 谷 
类 作物 在 圆 山 文化 处 于 次 要 地 位 或 缺 如 。 

圆 山 时 代 的 聚落 都 在 山 丘 或 山 莽 上 。 圆 山 贝 丘 遗 址 在 破坏 
以 前 面积 很 大 ,遗物 在 直径 数 百 米 之 内 有 密集 的 分 布 , 其 贝 丘 即 
垃圾 堆 位 于 山 丘 的 向 河 的 一 面 ,最 深 的 据 报告 可 达 4 KO, 当代 
表 相当 长 期 的 聚居 。 山 丘 项 上 和 较 平坦 地 面 上 是 居住 和 制造 工具 
场所 ,后 者 只 有 一 个 高 大 的 碟 石 留存 ,前 者 已 破坏 无 存 。 照 大 侈 
坑 的 圆 山 文化 遗迹 来 看 ,有 用 碎 石 铺 基 起 屋 的 情形 。 大 爹 坑 的 
遗迹 里 还 有 用 草 拌 泥 搭 盖 的 半圆 形 低 屏 壁 一 处 , 据 推 测 是 挡 风 
烧 陶 的 窒 址 。 贺 山 贝 丘 里 曾 发 现 过 墓 茸 。 

圆 山 文化 的 遗物 有 石器 、 陶 器 骨 角 器 和 玉器 等 ,此 外 有 人 少 
许 育 钢 右 , 依 和 零星 发 表 的 材料 综合 ,可 以 简 述 如 下 :(1) 石 器 (图 
4) :多 用 安山岩 和 砂岩 磨 制 ,但 锛 羡 一 类 器 物 有 不 少 用 板 岩 、 页 
宕 和 蛇 纹 宕 的 ,而 箭头 全 用 板 岩 。 从 形式 和 用 途上 分 ,主要 的 种 
RER P ANKE MEKAAR ARGE” M 
ABAF ,还 有 三 角形 中 间 穿 孔 的 箭头 ;这 些 都 是 用 于 伐 林 、 
锚地 、 木 作 以 及 打猎 的 工具 。 还 有 一 些 大 型 磨 光 的 长 条 形 石器 ， 
下 端 磨 成 圆 为 ,上 端 分 为 两 又 ,全 长 可 达 六 .七 十 厘米 ,也 许 是 仪 
式 用 的 器 物 。(2) 玉 器 :实际 上 是 蛇 纹 岩 一 类 美 石 做 的 精致 的 小 


《中 国 古 代 的 石 刀 >》,《 考 古 学 报 》1955 年 第 10 期 ,27 一 51 页 。 
D 《台湾 先 史 时 代 之 贝 丘 》( 日 文 ) ,日 本 《农林 省 水 产 讲习 所 研究 报告 》, 人 文 
科学 篇 ,第 7 号 ,1962,55 页 。 
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4 圆 山 文化 的 石器 与 铜 链 


锛 、 小 玄 和 手镯 一 类 的 装饰 品 。(3) 骨 角 器 :鹿角 和 兽 骨 做 的 镖 
鱼 又、 第 头 、 横 、 针 、 锥 一 类 用 具 。(4) 陶 器 :质料 多 含 细 砂 , 手 制 ， 
以 棕 灰 为 主要 颜色 ,有 的 刷 上 棕 黄 色 衣 。 器 形 以 碗 和 奴 为 主 , 后 
者 圆 腹 , 低 圈 足 , 有 口 颈 ,两 侧 下 自 肩 端 上 到 口 缘 常 有 一 对 平 宽 
或 圆 形 的 把 手 ;有 盖 。 有 的 口 缘 有 流 , 或 有 两 三 个 小 口 依 在 一 
起 , 当 是 水 壶 一 类 器 物 。 器 表 常 素面 无 纹饰 ,已 知 的 纹饰 有 红色 
涂 彩 (平行 条 纹 \ 点 纹 )、 锥 刺 纹 .小 圈 形 印 纹 和 网 形 刺 划 纹 。 一 
般 来 说 , 印 纹 ( 绳 篮 席 纹 或 方 格 纹 ) 的 缺 如 是 圆 山 陶器 的 一 项 重 
要 特征 。 除 容器 以 外 ,用 陶土 烧 作 的 器 物 还 有 “ 支 脚 ( 金 字 塔 或 
窝头 形 的 陶 士 块 , 据 推测 是 三 个 一 起 以 承 支 器 好 或 做 炉灶 中 )、 


D 《台湾 史前 遗址 出 土 的 陶 支 脚 >》,《 考 古人 类 学 刊 39/10(1957),137 一 145 页 。 
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纺锤 、 手脚 镯 等 饰物 。(S$) 青 铜 器 :少数 手镯 一 类 的 青铜 片 和 一 
个 两 翼 式 的 青铜 钞 , 后 者 是 大 侈 坑 出 土 的 由 。 

圆 山 文 化 在 台北 盆地 可 能 持续 了 很 久 。 圆 山 贝 丘 的 放射 性 
碳 素 年 代 已 见 上 述 。 大 例 坑 遗址 上 层 圆 山 文化 层 里 也 有 两 个 放 
射 性 碳 素 的 年 代 :2030+ 上 80B.P.@, 用 古松 年 轮 年 代 矫 正 以 后 是 
1420B.C .一 一 公元 50 年 。 圆 山 贝 丘 和 大 侈 坑 上 层 两 个 遗址 所 
代表 的 年 代 竟 有 2000 多 年 之 久 , 而 在 这 2000 多 年 之 间 圆 山 文 
化 的 影响 在 东海 沿岸 略 有 波及 ,而 在 西海 岸 中 南部 同时 的 原始 
社会 文化 里 则 不 见 痕 迹 。 这 个 文化 的 来 源 也 很 难说 定 。 圆 山 文 
化 的 陶器 ,除了 圈 足 和 涂 彩 这 两 点 以 外 ,在 大 爹 坑 文化 里 看 不 出 
什么 祖 型 。 向 岛 外 看 ,有 有 段 石 从 是 在 青 莲 岗 文 化 和 所 谓 几 何 印 
纹 陶文 化 里 常见 的 ;有 肩 石 短 在 广东 沿海 和 西南 常见 ;两 翼 式 青 
制 篆 头 是 拒 商 和 西周 式 的 。 人 台湾 的 圆 山 文化 遗址 里 没有 适 铀 的 
痕迹 ,所 以 其 中 发 现 的 青铜 器 当 是 与 华南 的 届 周 文化 接触 而 来 
的 。 但 这 些 只 能 说 明 圆 出 文化 与 华南 大 陆 间 的 文化 接触 关系 ， 
而 不 能 说 明 它 的 起 源 。 

公元 纪元 几 百 年 之 后 , 圆 山 文化 在 台北 盆地 便 逐 渐 被 “植物 
园 文化 "所 代替 。 这 种 文化 是 首先 在 台北 市 内 植物 园 里 所 发 现 
的 ,其 主要 分 布 区 域 是 大 和 料 找 溪流 域 ,从 桃园 一 带 向 北 沿 溪 再 沿 
淡水 河 一 直 分 布 到 台北 市 区 和 淡水 河口 ,在 淡水 河口 一 带 这 
种 文化 的 成 分 传人 了 晚期 的 圆 山 文化 里 去 。 大 侈 坑 遗 址 上 层 的 
圆 山 文 化 层 的 上 层 便 出 现 了 不 少 这 种 新 的 文化 的 成 分 。 主 要 的 


D 《八里 乡 大 金 坑 等 史前 遗址 之 发 掘 与 发 现 》( 英 文 )《 亚 洲 展望 》 第 7 卷 ， 
1963 ,217 页 。 

Q 《放射 性 碳 素 兴 英 文 ), 第 11 卷 ,1969,639 页 。 

© 《台北 县 志 ; 卷 4,《 史 前 志 》, 台北 县 文献 委员 会 出 版 ,1960。 
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代表 遗物 是 红 祸 色 或 棕 褐 色 印 方 格 纹 的 陶 缸 ,页 岩 做 的 有 段 石 
FF KARR AH, AAR FRAO LED, 
在 考古 文献 里 描述 的 极 少 ,对 当时 住民 生活 情形 和 这 种 文化 的 
对 外 关系 等 都 不 明了 ,但 从 方 格 印 纹 这 一 点 来 看 , 它 的 文化 关系 
应 当 是 与 中 南部 比较 接近 的 d。 


Pa. RAHN EE 


台湾 省 西海 岸 的 原始 社会 考古 遗迹 ,在 较 早期 的 大 例 坑 文 
化 结束 以 后 ,除了 北方 的 圆 出 文化 有 比较 清楚 明白 的 地 域 范 围 
与 文化 特征 以 外 ,中 南部 地 区 的 资料 虽然 非常 丰富 和 复杂 ,但 缺 
乏 比 较 详 尽 的 发 据 比 较 工 作 , 以致 其 文化 分 类 还 不 十 分 清楚 。 
根据 目前 经 过 调查 发 掘 的 几 处 遗址 看 来 ,中 南部 海岸 地 区 自 公 
元 前 2500 年 起 到 公元 前 1500 年 左右 有 一 层 分 布 广泛 以 印 纹 红 
陶 为 代表 的 文化 ; 自 公 元 前 1500 年 起 到 公元 纪元 初叶 ,中 南部 
各 地 有 类 型 不 一 ,但 都 有 素面 或 刻 纹 黑 陶 和 贝 丘 成 分 的 文化 ;从 
公元 初期 一 直到 历史 时 代 , 从 北部 一 直到 南部 各 地 都 有 以 印 纹 
或 刻 纹 灰 陶 和 黑 陶 为 代表 的 文化 @。 这 些 文化 之 间 昌 前 后 南北 
有 若干 显著 的 差异 , 却 都 显示 若干 共同 的 特征 。 它 们 是 属于 同 
一 个 文化 共同 体 ,还 是 代表 好 儿 个 文化 ,是 目前 还 难以 回答 的 问 
题 。 因 为 高 雄 县 林 园 乡 凤 鼻头 遗址 是 中 南部 古代 遗址 里 发 掘 最 


D 《关于 台湾 先 史 考 古 学 近年 之 工作 》( 日 文 ) ,日 本 《民族 学 研究 》, 18 %, 
1953,76 页 。 

弛 ”关于 中 南部 原始 社会 文化 分 期 的 讨论 , 锡 《 人 台湾 西部 史前 文化 的 年 代 》《 台 
湾 文 献 》16 卷 4 期 ,1965,144 一 155 页 ;台湾 西南 部 之 贝 家 与 其 地 史学 意义 》《 考 古 
ASF Fil) (1960) 15/16,49—89 页 。 
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为 详尽 的 一 个 ,出 土 的 遗物 又 包含 上 述 各 种 文化 中 的 代表 址 物 
(图 5) ,所 以 本 文 暂时 把 中 南部 这 些 文化 的 类 型 都 放 在 “ 凤 田 头 
文化 "一 名 下 加 以 描述 。 


Colop” 


图 5 凤 鼻 头 文化 的 石器 ( 左 )、 陶 器 ( 右 下 ) 和 陶文 (右上 ) 


(1) 红 隐 文化 类 型 


属于 这 一 文化 类 型 的 遗址 分 布 在 西海 岸 的 中 南部 , 自 大 肚 
山 起 向 南 到 岛 的 南端 和 澎湖 群岛 ,其 代表 遗址 有 中 部 台中 县 清 
水 镇 的 牛 骂 头 遗址 下 层 中 南投 县 草 屯 镇 的 草鞋 墩 如 ,南部 的 风 


© 《人 台中 县 清水 镇 牛 骂 头 遗 址 调查 报告 》, 《台湾 文献 36 B 4 FA, 1955, 69—83 


页 。 
© 《 浊 大 计划 六 二 一 一 六 三 年 度 工作 总 报告 《中 央 研 究 院 院 讯 (1974)4,28 
页 。 
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鼻头 过 址 的 中 层 中 、 屏 东 县 恒 春 镇 的 明和 @ MEZA, CM 
鼻头 遗址 这 种 文化 的 遗物 位 于 大 全 坑 文化 层 的 上 面 , 带 刻 纹 的 
黑 陶 层 的 下 面 , 层 位 关系 极其 清楚 。 惟 一 的 属于 这 一 文化 类 型 
的 放射 性 碳 素 鉴定 的 年 代 是 草鞋 墩 遗 址 的 4000 + 200B.P.。 把 
这 个 文化 类 型 放 在 公元 前 2500 年 与 公元 前 1500 年 之 间 是 符合 
目前 所 有 的 资料 的 。 

红 陶 文化 遗物 里 最 具 特 征 性 的 是 细 质 的 红 陶 。 陶 质 很 细 
县 ,一般 不 含 大 粒 的 砂 土 , 陶 色 橙 红 或 深 粉 红 , 栓 红 的 多 磨 光 , 保 
存 良好 , 次 粉红 的 则 多 未 经 研磨 ,用 手 拒 上 去 便 拒 上 红粉 色 。 手 
制 ,用 泥 条 或 泥 环 释 筑 ,然后 外 面 用 手 或 陶 拍 抹 平 , 印 上 绳 纹 或 
席 纹 ,有 的 陶 片 上 有 刻 划 纹 和 附加 堆 纹 ,有 极 少数 的 杯 片 或 钵 片 
的 外 面 有 钩 连 形 或 平行 线 的 深 红 色 的 彩 画 。 器 形 有 大 口 盆 、 碗 、 
细 长 颈 的 瓶 、 小 口 宽 肩 的 匀 、 穿 孔 圈 足 的 豆 ( 上 面 钵 形 或 浅 身 有 
大 平 层 的 盘 形 ) 和 圆柱 形 足 的 易 。 专 从 陶器 上 看 ,台湾 的 凤 鼻 头 
文化 里 的 红 陶 类 型 与 我 国 东海 岸 一 般 的 青 莲 岗 一 型 的 文化 , 尤 
其 是 较 早 期 的 青 莲 岗 期 和 马 家 浜 期 外 是 属于 一 类 的 。 但 草鞋 
墩 的 放射 性 碳 素 的 年 代 (4000 年 B.P.) 则 较 晚 些 ,也 许 代表 这 类 
文化 向 南 传 布 以 后 的 继续 发 展 。 


D 《 凤 鼻 头 . 大 爹 坑 与 台湾 史前 史 》, 见 230 WED. 

D 《 星 丁 寮 石器 时 代 之 遗迹 )( 日 文 ),《 科 学 之 台湾 》3 B, 3/4 号 ,1935,26 一 28 
页 《 星 丁 察 右 器 时 代 遗 迹 》( 日 文 ),( 人 台湾 总 督 府内 务 局 史迹 调查 报告 》 第 2 辑 , 1 一 4 
页 ,1936;《 台 湾 南 端 旦 丁 宕 石棺 群 遗迹 》,《 东 海 大 学 纪要 (文学 部 )》( 日 文 ) 第 4 辑 ， 
17 一 37 页 。 

D (SER: FH BTL), 《中 国 东 亚 学 术 研 究 计 划 委 员 会 年 报 》 
1967(6) ,1—46 页 。 

O 《浙江 嘉兴 马 家 派 新 石器 时 代 遗 址 的 发 掘 》,《 考 古 》1961 年 第 7 期 ,345 一 
351、354 页 。 
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石化 的 质料 有 多 种 ,但 以 玄武 符 和 页 兰 为 主 ,都 是 磨 制 的 。 
主要 的 融 物 种 类 有 石 钢 ( 宽 平 圆 为, 左右 有 不 对 称 而 成 为 所 请 
“ 靳 形 " 的 )、 曲 尺 形 石 器 (也 是 “ 靳 形 石器 "的 一 种 , 磨 刃 在 外 边 ， 
PHEW ERE RO) AF. ARAB KAEMI 
或 两 孔 的 石 刀 WIE BA a ERER FB) ,长 三 
角形 带 柄 的 矛头 和 石 箭 头 (长 三 角形 、 柳 叶 形 和 带 柄 的 )。 此 外 还 
有 石 磨盘 和 中 腰 细 可 能 做 网 坠 的 砾石 。 从 石器 上 看 来 ,当时 的 生 
产 方 式 以 农耕 为 主 兼 营 渔猎 ,但 遗址 中 没有 贝 丘 的 发 现 。 最 近 发 
掘 的 牛 稠 子 遗 址 ,在 红 陶 文化 层 中 发 现 了 粟 ( 谷 子 ) 粒 的 遗迹 @。 

因为 发 据 材 料 有 限 , 只 在 凤 鼻 头 有 村 落 布局 的 材料 。 凤 鼻 
头 的 红 陶 文化 遗址 ,面积 不 大 ,长 宽 约 各 百 余 米 ,坐落 在 海岸 的 
一 个 4 米 高 台地 项 上 。 最 项 上 是 居住 区 ,台地 的 沿海 和 背 海 两 
边 上 坡 堆 积 垃 圾 。 居 住 区 破坏 得 很 厉害 ,只 发 现 1 个 房子 遗迹 ， 
长 方形 ,东西 向 ,残存 房屋 的 西南 角 , 只 发 现 7 个 柱 洞 , 洞 柱 间隔 
90 厘米 ,但 西 面 的 中 间 的 两 个 柱 洞 之 间 则 相隔 180 厘米 ,可 能 
是 门 。 柱 润 插 入 地 面 下 约 40 厘米 深 ,里 面 已 无 木材 遗留 ,完全 
被 土 充满 , 土 的 表面 覆 着 一 层 土 沥青 ,应 是 木 柱 外 面 原 涂 土 沥青 
以 防潮 湿 的 遗迹 。( 遗 址 以 南 一 公里 左右 林 园 乡 的 海滩 上 据说 
常 有 被 海水 冲 来 的 土 沥青 的 残渣 ,可 能 是 海底 漏出 来 的 石油 的 
残迹 。 古 代 住民 显然 利用 这 种 天 然 的 土 沥青 做 房 柱 防腐 之 用 ; 
这 在 美国 的 德 殉 萨 斯 州 考古 学 上 有 例 可 援 ,在 中 国 考古 上 似 属 
自 闻 。) 房 内 没有 居住 面 ,而 且 柱 洞 所 构成 的 墙 线 内 外 都 充满 了 
陶 片 等 文化 遗物 。 看 来 这 所 房子 是 干 闵 式 的 建筑 。 村 落 内 外 都 


O 《台湾 先 史 时 代 靳 形 石器 考 》,《 人 文科 学 论 从 》,1949 年 ,73 一 100 页 。 
D 《联合 报 》,1976 年 2 月 12 日。 
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RAF. 

EREA A EST ARE BER h 
LNABBRA ARR. RAB ER LECH P “ix 
— atk AG ae NBR GR AF A ES, EHAA E 
脚 端 略 宽 的 长 方形 石板 芒 。 棺 底 不 铺 石板 ,有 棺 盖 。 方 向 是 头 
APRIL. ARAN IB , 则 除 使 用 当地 产 的 珊瑚 角 砾 岩 制 造 棺 
材 外 ,还 到 远 地 搬 回 砂岩 来 做 棺材 ,并 常用 精制 的 陶器 来 殉葬 。 
尤其 对 于 小 孩 的 埋 薄 ,有 特别 爱惜 的 表现 。 中 p 这 种 石板 棺 在 红 
陶文 化 里 不 是 普遍 的 ,而 只 限于 南部 的 两 三 处 遗址 和 中 部 的 一 
处 (南投 县 的 埔 心 子 ) 包 。 棺 里 出 土 的 绳 纹 红 陶器 ,有 站 底 负 、 图 
EME ALG FSR ESAS. Asa MIE 
BRA MA SRA ABER, DIEA WME ARS. t 
SZ Ras AE LBA Sa AR, A 
WR AER TABS AMMA RT Hie AKA EM 
SPAR AER NT BAUS, 


(2) 素面 和 刻 纹 黑 陶 文化 类 型 


接着 红 陶 文化 以 后 , 广 布 在 中 南部 各 地 的 有 一 连 串 的 以 素 
面 和 刻 纹 黑 和 陶 为 代表 的 考古 文化 。 依 放射 性 碳 素 的 资料 看 来 ， 
这 个 类 型 的 文化 大 致 自 公元 前 1500 年 起 ,一 直 持 续 到 公元 初期 


D (S28 ;台湾 南端 的 史前 遗址 》《 中 国 东 亚 学 术 研究 计划 委员 会 年 报 》， 
1967(6) ,1 一 46 页 。 

© 《关于 台湾 先 史 考 古 学 近年 之 工作 》( 日 文 ), 日 本 《民族 学 研究 》, 18 卷 ， 
1953,76 页 。 

© 《大 汶 口 新 石器 时 代 人 和 骨 的 研究 报告 《考古 学 报 》1972 年 第 1 期 ,91 一 122 
页 认 江 苏 邳 县 大 墩子 新 石器 时 代 人 骨 的 研究 》《 考 古 学 报 》1974 年 第 2 期 , 125 一 
140 页 。 
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为 止 。 从 遗址 的 分 布 与 特征 来 看 ,这 种 黑 陶 文化 所 使 用 的 自然 
资源 要 比 红 陶 文化 为 广 : 第 一 , 黑 陶文 化 的 遗址 不 但 在 海边 与 河 
口 的 台地 上 分 布 ,而 且 伸 人 了 河流 的 中 游 与 高 地 。 例 如 中 部 的 
原始 社会 考古 遗址 中 ,其 属于 红 陶 类 型 的 只 限于 海岸 和 河口 ( 包 
括 在 海 进 期 间 为 河口 而 在 海 退 期 间 属 于 内 陆 的 地 区 ) ,而 黑 陶 文 
化 则 一 直 伸 延 到 了 浊 水 溪 与 大 肚 溪 的 中 游 河 谷地 带 , 高 达 五 六 
百 米 的 高 地 出 。 第 二 , 黑 陶 文化 遗址 多 有 贝 丘 ,表示 这 个 时 代 的 
住民 ,对 自然 资源 的 利用 方式 , 比 起 上 一 期 来 ,有 显著 的 扩大 。 
第 三 , 黑 陶 文化 在 岛 内 各 地 的 变异 较 大 ,各 地 区 各 遗址 的 包含 情 
况 有 和 较 多 的 变化 ,也 可 能 与 当时 住民 对 各 个 区 域 特殊 资源 的 不 
同 利用 方式 有 关 。 

属于 这 一 期 的 重要 考古 遗址 有 中 部 海岸 台中 县 大 肚 乡 营 
埔 包 ,中 部 内 陆 南 投 县 埔里 镇 大 马 焉 @, 南 部 台南 市 永宁 乡 牛 秽 
子 贝 丘 由 ,高 雄 县 湖 内 乡 大 湖 贝 丘 @@, 林 园 乡 凤 鼻头 贝 乓 @ 和 高 
雄 市 桃 仔 园 贝 丘 宫 。 其 中 经 过 较 精密 的 发 掘 的 只 有 营 埔 、 大 马 
现 和 凤 鼻 头 , 其 他 的 只 经 过 初步 的 调查 。 经 过 发 掘 的 遗址 中 除 


六 三 年 度 工作 总 报告 》,《 中 央 研 究 院 院 讯 》1974(4),28 


O (MKH RXZ 


© 《台中 县 营 埔 遗迹 调查 预报 》 人 《台湾 文化 》15 卷 ,1 期 ,1949 年 ,29 一 34 页 。 

© 《埔里 大 马 下 石棺 试 气 报 告 )( 日 文 ),《 南 方士 俗 M 卷 4 号 ,1938;《 人 台湾 大 马 
正 跟 址 发 抉 报告),《 考 古人 类 学 刊 ) 第 1 期 ,1953,13 一 15 页 ;《 南 投 县 考古 志 要 》,《 南 
投 文献 业 辑 (1656)4,7 一 89 页 。 

© 《台湾 先 史 时 代 之 贝 丘 》( 日 文 ) , 旦 本 《农林 省 水 产 讲 习 所 研究 报告 》, 人 文 
科学 篇 ,第 7 号 ,1962,55 页 。 

同上 注 。 

© (WAL ,大 爹 坑 与 台湾 史前 史 》, 见 230 IED. 

O 《台湾 高 梭 市 寿山 出 缘 之 先 史 遗迹 》( 日 文 ) ,日 本 《水 产 大 学 校 研究 报告 ,人 
文科 学 篇 38 号 ,1964,1 一 -10 页 。 
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凤 鼻 头 外 都 只 有 极其 简短 的 报告 。 

凤 鼻 头 遗 址 的 贝 丘 阶段 ,是 红 陶 类 型 文化 在 同一 地 点 的 连 
续 与 进一步 的 发 展 。 红 陶文 化 里 特征 性 的 红色 细 陶 已 很 罕见 ， 
其 地 位 被 含 砂 硬 质 磨 光 有 刻 划 纹 或 绳 席 印 纹 的 橙 红色 陶器 所 代 
替 。 这 种 橙 红色 陶 的 器 形 以 杯 、 盆 、 碗 和 丛 为 主 ,纹饰 以 刻 划 纹 
或 印 篮 纹 为 多 。 除 此 以 外 有 少数 的 黑 陶 和 彩陶 。 黑 陶 仍 是 手 制 
的 ,但 有 在 慢 轮 上 修整 的 痕迹 ,全 面 打磨 光亮 , 色 深 黑 , 体 薄 , 最 
WH AAR SSK, SR A RR WS A 
壳 刻 划 的 纹饰 ,形制 有 杯 、 豆 、. 筑 和 圆 底 锥 等 。 彩 陶 都 是 深 棕 A 
红色 彩 画 在 红色 细 陶 或 砂 陶 上 ,有 填充 三 角形 、 平 行 直线 纹 、 雁 
行 纹 、 云 纹 等 ,也 有 在 口外 边缘 加 一 道 黑 彩 的 碗 ,形制 有 碗 、 杯 、 
钠 和 豆 。 据 发 掘 坑 出 土 陶 片 的 统计 , 灰 陶 与 红 陶 各 占 百 分 之 四 、 
五 十 , 黑 陶 不 过 百 分 之 一 的 样子 ,彩陶 更 少 。 另 外 在 一 些 口 片 的 
里 面 或 外 面 有 刻 纹 记号 ,有 1、+ 、x 巨 等 纹 ,与 时 代 相当 的 华南 
的 好 几 个 新 石器 时 代 遗 址 (如 上 海 青 浦 棕 泽 、 杭 县 良 渚 、 海 丰 著 
和 仔 园 ) 和 恋 商 时 代 遗 址 (清江 吴 城 ) 的 相似 ?。 

凤 鼻 头 贝 丘 文化 的 石器 与 红 陶 文化 基本 上 相似 , 仍 是 麻 制 
A) ESS, EE MMR Se KAMER, 
箭头 等 。 骨 角 和 蚌 器 以 及 饰物 都 增加 。 从 聚落 形态 上 看 ,村 落 
大 小 布局 都 和 红 陶 时 代 的 聚落 相似 。 在 村 北山 坡 的 贝 乒 里 发 现 
人 骨 一 具 , 仰 身 直 肢 , 头 向 南 偏 西 ,面向 东 侧 横 放 ,在 骨骼 附 近 没 
有 找到 墓穴 痕迹 ,也 没有 可 以 辨认 出 来 的 随葬 品 。 在 这 架 人 上 骨 


D 检 泽 的 见 ( 上 海 市 青浦 县 柠 泽 遗址 的 试 气 》,《 考 古 学 报 》1962 年 第 2 期 ,图 
6; 良 渚 的 见 施 昕 更 ( 良 渚 》, 1938; 海 丰 的 见 240 页 注 罗 ;清江 吴 城 的 见 《 江 西 清江 吴 城 
商 代 遗址 发 据 简 报 》,《 文 物 》1975 年 第 7 期 。 
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附近 的 贝 丘 里 还 找到 一 些 零 碎 的 人 骨 ; 看 来 村 北 的 贝 丘 是 一 个 
埋葬 区 域 ,在 日 后 受到 了 损坏 。 

在 南部 其 他 的 不 少 贝 丘 都 出 土 过 与 凤 鼻 头 贝 丘 类 似 的 遗 
P ,但 都 没 经 过 好 好 发 掘 ,出 土 的 遗物 里 很 可 以 代表 一 个 以 上 文 
化 层 的 内 容 。 桃 仔 园 遗 址 以 彩陶 著 “ 为 有 颈 壶 之 颈 部 , 涂 有 平 
行 直 线 与 水 平 及 斜 交 之 槛 目 纹 一 件 ; 可 以 构成 一 个 盆 之 三 个 陶 
片 而 涂 有 平行 短线 纹 者 一 件 。…… 此 外 …… 产 绳 纹 土 器 、 赤 褐 
BARL A EAR te EAL ALB LA AD 
BS. DT AR AD BRK ARAM AR AE bet 
AA ars EPG Lats BIS ALA AHS Bia , eS 
AK) EO” 。 大 湖 贝 丘 则 以 刻 划 纹 黑 陶 著 “为 黑色 薄 薄 的 土 器 
A, SARAH ,但 亦 有 如 壶 之 口 缘 部 。 口 缘 之 上 端 有 单纯 之 装 
饰 ; 土 医 纹样 纤细 ,变化 亦 多 , 呈 异 彩 , 有 模 目 纹 、 压 纹 、 波 状 刻 
纹 、 波 状 纹 等 "。@ 但 是 这 些 遗 物 都 是 采集 而 得 ,各 种 陶器 之 间 有 
无 层 位 关系 ,其 间 在 数量 上 之 比例 如 何 , 都 不 得 而 知 。 

台湾 省 南部 以 凤 鼻 头 贝 丘 为 代表 的 有 黑 、 灰 彩陶 的 文化 ， 
在 我 国 东南 沿海 各 省 中 已 知 材料 中 ,与 福建 省 北部 赣 江 口 的 县 
石 出 遗址 的 遗物 最 为 相像 。 县 石山 遗址 上 层 的 文化 也 以 贝 丘 为 
显著 的 特征 ,其 中 所 含 的 陶 片 “以 橙黄 色 泥 质 印 纹 硬 陶 为 主 , 兼 
出 灰 ( 黑 ) 皮 磨 光 陶 及 少数 夹 砂 和 彩陶 "。® 其 中 榆 黄色 泥 质 陶 
以 强 篮 印 纹 为 主 , 相 当 凤 鼻头 的 印 纹 橙 红色 陶 。 县 石山 的 泥 质 
磨 光 黑 皮 陶 和 彩陶 也 与 凤 鼻 头 的 相似 。 县 石山 贝 丘 里 出 土 的 一 


D 《台湾 西南 部 之 贝 家 与 其 地 史学 意义 》, 见 247 页 注 @,65 页 及 70 一 71 页 。 
© 同上 注 
© 《福建 准 候 县 石 出 遗 址 陶器 分 析 》,《 考 古 》1965 年 第 4 期 ,193 页 。 
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个 蚌 片 的 放射 性 碳 素 年 代 鉴 定 为 3005 + 90B.P.9, 依 古松 年 轮 
年 代 矫正 成 为 公元 前 1170 一 1460, 也 与 凤 奥 头 贝 丘 文化 的 年 代 
完全 符合 ( 凤 鼻 涉 贝 丘 文化 的 放射 性 碳 素 年 代为 2440 + 100 一 
3310 + 80B.P.)。 县 石山 这 种 文化 在 福建 的 分 布 颇 广 , 其 出 土 器 
物 与 “附近 的 榕 岸 庄 边 山 ` 白沙 溪 头 埠 、 福 州 浮 村 遗址 下 层 、 福 清 
东 张 遗 址 极 相 类 似 , 可 能 是 一 个 共同 的 文化 系统 ”名 。 看 来 公元 
前 1500 年 前 以 来 一 二 千年 之 间 的 台湾 海峡 显然 是 县 石山 与 凤 
鼻头 贝 丘 文化 这 一 类 文化 的 舞台 ,而 我 国 古 代 沿 海地 区 居民 的 
活动 范围 已 不 限于 海岸 地 区 , 而 伸展 到 东海 和 南海 的 广大 地 域 
之 上 了 。 

中 部 营 埔 和 大 马 更 遗址 的 出 土 物 , 与 南部 这 一 阶段 的 文化 
在 稀 器 的 质料 与 器 形 上 基本 相似 ,但 以 灰 黑 色 为 主体 , 棕 红 色 的 
陶 片 较 少 , 磨 光 的 黑 皮 陶 更 少 , 而 彩陶 只 有 在 营 埔 有 极 少 数 的 发 
现 。 灰 黑色 陶 片 上 有 印 纹 的 很 少 , 大 部 分 是 素面 的 ,有 少数 有 刻 
划 纹 。 表 形 上 带 鼻 密 是 中 部 陶器 的 一 个 特征 ,而 鼎 也 更 为 多 见 。 
石磊 也 以 铀 、 径 、 锛 箭头 和 石 刀 为 多 ; 石 万 有 砾石 片 打 制 的 和 作 
马鞍 形 的 (华北 考古 学 上 一 度 称 为 “有 辟 石 刀 "” 的 ) 是 中 部 的 特 
色 。 此 外 ,大 马 下 遗址 出 土 了 许多 戈 形 石 澡 ,一 般 鉴定 为 兵器 ， 
但 也 可 能 是 缚 在 木 柄 上 做 镰刀 用 的 。 营 埔 出 土 的 陶 片 里 有 印 稳 
壳 的 痕迹 的 驴 , 而 牛 骂 头 这 一 层 文化 层 出 土 的 黑 陶 片上 据说 有 


D 《放射 性 碳 素 测 定年 代 报告 (三 )》( 考 古 》1974 年 第 5 期 ,337 页 。 

D 《 间 侯 县 石山 新 石器 时 代 遗 址 第 二 至 四 次 发 气 简 报 》, 《考古 》1961 年 第 12 
期 ,672 页 。 

© 《 概 说 台湾 第 四 纪 的 地 史 并 讨论 其 自然 史 和 文化 史 的 关系 》《 考 古人 类 学 
刊 )1966(28) ,22 页 。 台 湾 海岸 在 全 新 世 的 升降 情形 ,在 南海 大 陆 沿岸 也 有 类 似 现 
象 , 见 ( 我 国 南海 沿岸 最 近 升降 的 问题 》《 地 理学 报 )》23 卷 2 期 ,1957,32 页 。 
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用 谷子 ( 栗 ) 杆 印 出 来 的 圈 图 纹 D。 日 月 潭 的 孢 粉 史上 到 了 4200 
年 以 前 出 现 了 大 规模 伐 林 的 痕迹 ,并 且 有 了 多 量 的 禾 本 科 植 物 
的 花粉 ,据说 有 30% 以 上 是 人 工 培 植 的 @。 从 这 种 种 证 据 看 来 ， 
这 一 阶段 的 住民 以 农耕 为 主 的 生产 方式 是 没有 疑问 的 了 。 至 于 
聚落 形态 上 的 问题 , 则 材料 太 少 ,除了 营 埔 在 大 肚 溪 岸 平地 上 和 
大 马 弄 在 埔里 倪 地 的 台地 上 以 外 ,所 知 无 几 。 大 马 焉 有 许多 石 
板 棺 的 遗迹 ,有 长 方 的 和 方形 的 两 种 ,其 余 的 也 不 详 。 这 两 个 遗 
址 的 年 代 , 从 许多 碳 14 鉴定 出 来 的 结果 来 看 , 它 始 自 公元 前 
1500 年 左右 ,一 直 延 续 到 公元 纪元 初期 @, 是 可 以 确定 的 了 。 


(3) 印 纹 和 刻 划 纹 灰 黑 陶文 化 类 型 


从 公元 纪元 初叶 一 直到 16,17 世纪 汉文 化 大 量 的 输入 台湾 
为 止 ,台湾 西海 岸 的 原始 社会 文化 ,目前 在 考古 学 上 所 知 极为 有 
限 。 已 知 的 遗址 里 出 土 的 遗物 以 印 纹 灰 、 黑 陶 片 为 主要 特征 。 
陶器 手 制 ,然后 拍 印 纹饰 ,纹饰 中 以 方 格 纹 为 主 。 除 印 纹 以 外 也 
有 许多 刺 划 纹 和 刻 划 纹 。 经 过 调查 的 遗址 有 中 部 的 彰化 市 八 封 
山 和 苗栗 县 苑 里 等 贝 丘 电 ,经 过 发 据 的 有 台中 县 大 甲 镇 的 番 仔 


中 《台中 县 清水 镇 牛 骂 头 遗 址 调查 报告 《台湾 文献 》6 卷 4 期 ,1955,69 一 83 

页 。 
© 《台湾 更 新 世 晚 期 植被 与 气候 》( 英 文 ),《 美 国 国家 科学 院 院 刊 》(Proc. Na- 

tional Academy of Sciences)55(1966) , 543—548 页 ;《 更 新 世 冰 期 与 全 新 世 时 代 亚 热带 
台湾 之 植被 (英文 )， 《 古 地 理 古 气候 古 生 态 杂志 》( Palaeoeography , Palaeoclimatology , 
Palaeoecology ) 第 3 卷 ,1967,49 一 64 Ti 

© 《 浊 大 计划 六 二 一 一 六 三 年 度 工 作 总 报告 《中 央 研 究 院 院 讯 ?1974(4)， 
28 页 。 

O 《关于 台湾 先 史 考 古 学 近年 之 工作 》( 吕 文 ), 日 本 《民族 学 研究 》, 18 卷 ， 
1953,76 页 。 
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园 ( 铁 砧 山 ) 贝 丘山。 后 者 经 过 放射 性 碳 素 鉴 定 的 年 代 是 1100 + 
80B. 了 .或 公元 780 一 公元 970 年 名 。 同 一 类 的 文化 并 且 向 北 搞 
充 到 北部 沿海 ,取代 了 植物 园 文化 ;代表 遗址 为 台北 县 八里 乡 的 
十 三 行 BB。 十 三 行 有 两 个 放射 性 碳 素 鉴定 的 年 代 , 即 1449 + 
209B.P. 和 1145 + 206B.P.( 相 当 公 元 290 一 1110 年 ) 名 。 这 些 遗 
址 所 代表 的 文化 很 清楚 的 都 是 汉人 来 了 以 后 所 接触 并 且 记 录 下 
来 的 平 埔 族 ( 与 高 山 族 相对 ) 祖 先 。 中 部 的 平 埔 族 汉人 称 为 洪 安 
雅 (Hoanya)、 发 武 朗 (Favorang)、 拔 埔 拉 (Papora)、 巴 则 海 
(Pazeh)、 道 卡 斯 (Taokas) ,北部 的 称 为 凯 达 格 兰 (Ketagalan)@。 
在 他 们 的 遗址 里 已 经 普遍 的 出 现 了 铁器 ,而 且 在 北部 的 遗址 里 
还 有 采矿 铸铁 的 遗存 @。 加 上 玻璃 珠 的 普遍 出 现 , 一 般 相 信和 这 
一 阶段 的 文化 受到 了 大 陆 文化 的 深重 的 影响 。 


五 、 东 海岸 的 灌 始 文化 


台湾 岛 地 形 多 高 山 峻 岭 , 纵 贯 全 岛 南 北 的 有 中 央 山 脉 ,最 高 
峰 在 南投 县 的 玉山 , 达 海 拔 3997 米 , 又 在 岛 的 东部 有 沿海 的 海 
岸 山脉 。 高 出 地 区 ,在 原始 及 传统 文化 之 下 难 营 农业 ,一 般 而 


中 《 铁 砧 山 史 前 遗址 试 据 报 告 》,《 考 古人 类 学 刊 )8(1956),35 一 50 页;《 台 中 县 
BF RS EH), FEP, 19/20 期 ,1962,83 一 90 页 。 

Q 《放射 性 碳 素 (英文 )11 卷 ,1969,640 页 。 

© 《人 台北 县 人 里 乡 十 三 行 及 大 爹 坑 两 史前 遗址 调查 报告 《考古 人 类 学 刊 》 
17/18(1961) ,45 一 66 页 。 

D 《台湾 西部 史前 文化 的 年 代 》, 见 247 页 注 @,150 一 151 页 。 

© 《台湾 省 通 志 》, 卷 八 ( 同 肯 志 》, 第 9 .10 册 , 平 埔 族 篇 ,1972 ,台湾 省 文献 委员 
会 出 版 。 

© 《台湾 凯 达 格 兰 族 之 矿业 》《 台 湾 矿业 》,17 卷 ,2/3 期 ,1965,1 一 21 页 。 
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言 ,在 海拔 2000 米 以 上 地 区 都 没有 土著 聚落 , 而 全 省 人 口 80% 
以 上 都 分 布 在 西部 海岸 和 东海 岸 的 狭 罕 海岸 平原 和 海岸 山脉 之 
西 的 纵 谷 地 区 。 原 始 社会 在 远古 时 代 的 分 布 也 与 现代 的 相似 ， 
而 且 更 网 海岸 平坦 地 区 集中 。 上 文 所 叙述 的 新 石器 时 代 文 化 都 
分 布 在 西海 岸 的 狭长 地 区 之 内 。 

东海 岸 地 区 除了 在 上 面 所 说 过 的 旧 石 器 时 代 的 文化 以 外 ， 
也 有 极为 丰富 的 新 石 莫 时 代 的 文化 分 布 。 可 是 这 里 的 考古 调查 
工作 做 得 不 多 ,已 经 发 表 的 材料 更 少 帆 。 我 们 只 约略 的 知道 东 
海岸 除了 旧 石 器 时 代 遗 物 以 外 ,至 少 还 有 两 个 不 同 的 文化 层 。 
较 早 的 一 层 是 属于 大 例 坑 一 类 的 强 纹 陶文 化 ,而 较 晚 的 一 层 是 
有 石 刀 和 各 色 陶 器 的 农耕 文化 ,以 各 式 的 所 谓 “ 巨 石 "构筑 ( 石 
板 \ 石 块 房屋 .石板 棺 ` 独 立 大 石 ` 石 棚 等 )。 后 者 的 来 源 和 与 西 
海岸 各 个 原始 文化 的 关系 ,还 不 明了 。 


上 面 根据 能 够 得 到 的 考古 资料 ,将 台湾 的 原始 社会 史 作 了 
一 各 非常 简短 的 叙述 ,无 疑 是 很 不 完全 的 。 但 是 就 根据 这 些 不 
完全 的 资料 ,我 们 已 经 初步 的 知道 台湾 自 数 万 年 以 前 旧 石 器 时 
代 以 来 , 历 有 人 居 , 而 且 它 的 原始 社会 史 的 每 一 个 阶段 ,在 文化 
的 包涵 内 容 上 ,都 与 华南 大 陆 的 原始 文化 息息相关 。 远 在 1958 
年 我 国 考古 工作 人 员 便 已 指出 , “台湾 自 古 是 我 国 的 领土 , 远 在 


D 《台湾 东海 岸 卑 南 遗迹 发 据 报 告 》( 日 文 ) ,日 本 《农林 省 水 产 讲习 所 研究 报 
告 ,入 文科 学 篇 》, 第 三 号 ,1957,47 一 65 页 ; Richard J. Pearson,《 人 台湾 东部 的 考古 调查 》 
(英文 ) 《亚洲 展望 》, 第 11 卷 ,1968,137 一 156 页 ; CERT AERA RE ARCH) AE 
MX), Anthropos ,67 #8 , 1972 ,229—267 页 。 
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几 千 年 前 的 新 石器 时 代 , 台湾 和 福建 就 属于 同一 文化 系统 "d。 
最 近 一 二 十 年 来 再 经 过 考古 工作 者 的 努力 ,不 但 继续 提供 上 述 
事实 的 铁证 ,而 且 更 将 台湾 与 中 国 大 陆 的 古代 文化 关系 ,在 空间 


上 从 福建 推 到 广西 与 山东 ,更 在 时 间 上 追溯 到 旧 石 器 时 代 。 从 


考古 学 上 证 明了 “台湾 同胞 "这 四 个 字 不 但 适用 明 末 以 来 大 批 移 
入 台湾 的 汉人 同胞 , 而且 适 用 于 在 本 省 历史 远 为 悠久 的 高 山 族 
与 平 埔 族 的 同胞 。 

此 外 ,台湾 省 的 考古 材料 与 考古 工作 ,在 对 于 中 国 整 个 原始 
社会 史 的 了 解 上 也 有 若干 特殊 的 重要 意义 。 首 先 ,从 考古 学 上 
所 见 的 台湾 远古 时 代 原 始 社会 史 与 现代 少数 民族 (高 山 族 与 平 
埔 族 ) 之 间 的 直接 联系 关系 ,对 中 国境 内 古代 原始 社会 史 与 现代 
其 他 少数 民族 之 间 的 关系 ,也 就 是 汉族 与 少数 民族 之 间 的 关系 ， 
可 以 有 很 为 重要 的 启示 。 其 次 ,台湾 的 高 出 族 在 语言 上 与 文化 
特征 上 ,与 东南 亚 和 大 洋 洲 许多 古代 现 代 民族 之 间 有 不 少 相似 
之 处 。 这 些 民族 从 来 相信 是 自 亚洲 大 陆 发 源 的 ,还 有 人 说 是 自 
我 国 东南 海岸 发 源 的 。 台 湾 的 考古 供给 了 研究 大 洋 洲 古 代 文 化 
与 我 国 东海 岸 古代 文化 之 间 的 桥梁 。 第 三 ,台湾 岛 的 地 形 复杂 ， 
气候 、 动 植物 资源 的 组 成 成 分 也 多 种 多 样 ,供给 研究 古代 文化 与 
自然 环境 之 间 的 关系 的 良好 资料 。 但 台湾 考古 工作 才刚 刚 开 
始 , 种 种 问题 的 彻底 解决 ,还 待 于 将 来 。 


© 《考古 通讯 31958 年 第 10 期 ,3 页。 
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在 这 篇 文章 里 ， 我 想 把 台湾 海峡 地 区 新 石器 时 代 的 考古 资 
料 作 一 次 初步 的 简 赎 性 的 综合 ， 以 为 这 个 地 区 考古 进一步 研究 
的 起 点 。 我 选择 这 个 地 区 来 作 起 步 的 研究 ， 主 要 是 由 于 我 目 己 
田野 考 十 的 经 验 都 集中 在 台湾 ,但 是 在 台湾 考 主人 研究 过 程 中 很 
快 的 便 觉察 到 海峡 地 区 古代 文化 史 问 题 的 整体 性 。 中 国 考古 工 
作 的 进行 多 半 是 以 现在 的 省 份 为 单位 的 。 但 在 文化 史 与 自然 区 
域 密切 相关 的 情形 之 下 ， 区 域 的 研究 常 有 将 各 省 结合 起 来 研究 
的 必要 。 人 台湾 海峡 这 个 区 域 的 研究 ， 事 实 上 还 有 另外 几 项 特 
征 。 第 一 ,海峡 沿岸 地 区 的 地 形 复 杂 ， 古 代 住 民 所 利用 的 生活 
资源 也 多 种 多 样 ， 除 了 陆地 上 的 动 植物 以 外 ， 还 有 很 多 的 淡水 
动 植物 与 海水 动物 。 同 时 ， 由 于 海上 交通 更 能 四 通 八 达 ， 上 古代 
居 地 除了 当地 资源 以 外 还 能 使 用 远 地 资 源 。 在 研究 这 种 地 区 古 
代 住 民生 活 的 时 候 ， 我 们 便 不 能 忽略 自然 环境 科学 在 考古 学 上 
的 大 力 参 与 。 在 这 种 情形 之 下 ， 还 有 一 点 值得 特别 注意 的 考古 
Bm, GEE RAM KTR AIAN, ， 陶 器 比 石 、 骨 器 
要 有 更 大 的 重要 性 。 我 们 在 讨论 华南 考古 的 时 候 ， 常 常 在 各 个 


D 原 载 (考古 》1989 年 第 6 期 。 
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遗址 的 地 形 与 石器 的 类 型 @ 上 付 以 很 大 的 注意 力 。 地 形 与 
石器 类 型 都 在 古代 住民 生活 的 研究 上 是 不 可 或 缺 的 基本 资料 ， 
但 它们 的 类 型 形成 都 与 生产 方式 有 紧密 的 联系 ， 却 不 适合 用 作 
文化 、 民 族 的 分 类 的 主要 标准 。 作 文化 分 类 或 作 族群 辨识 ， 陶 
器 要 有 更 大 的 重要 性 ， 因 为 用 途 完 全 相同 的 陶器 可 以 有 代表 文 
化 个 性 的 各 种 不 同 的 形式 与 纹饰 。 把 文化 的 辨识 与 古代 住民 对 
各 种 自然 资源 的 利用 方式 结合 起 来 研究 ， 是 考古 学 的 一 项 重要 
任务 。 台 湾 海峡 新 石器 时 代 的 资料 在 这 种 研究 上 是 非常 丰富 
的 。 

海峡 地 区 远古 文化 的 研究 ,还 可 以 做 为 古代 史 研 究 上 多 学 
科 人 手 途 径 的 一 个 范例 。 环 境 科学 的 重要 性 上 面 已 经 提 到 。 除 
了 古代 自然 环境 的 研究 以 外 ,实验 分 析 科学 家 在 古代 住民 对 自 
然 资 源 的 利用 上 ,在 这 种 资源 丰富 多 样 的 地 区 更 能 大 显 身手 ,如 
水 陆 各 种 食物 的 辨认 , 石 陶器 取材 地 区 的 追踪 ,从 人 兽 骨 骼 中 分 
析 人 兽 食 物 的 种 类 等 等 。 除 此 以 外 ,台湾 海峡 地 区 古代 文化 的 
研究 ,还 需要 民族 学 者 与 语言 学 者 的 参与 ,而 且 需 要 使 用 太平 洋 
区 古代 文化 史 研 究 的 资料 与 成 果 。 最 后 这 几 点 我 在 《中 国 东南 
海岸 考古 与 南 岛 语族 起 源 问题 )@ 一 文 里 面 已 经 比较 详细 的 说 
明了 。 又 因为 这 个 地 区 的 新 石器 时 代 文 化 在 部 分 地 区 一 直 延 续 
到 历史 时 代 ,传世 的 文献 史料 在 海峡 新 石器 时 代 文 化 考古 上 也 


O 如 袁 适 凡 《 试 论 华南 地 区 新 石器 时 代 早 期 文化 一 兼 论 有 关 的 几 个 问 
FB), 《文物 》1976 年 第 2 期 ，15 一 22 页 ， 把 华南 早期 新 石器 时 代 文 化 遗址 分 为 洞 
从 遗址 、 贝 丘 遗 址 、 台 地 遗址 等 三 种 类 型 。 

D 如 邱 立 诚 ( 略 论 华南 洞穴 新 石器 时 代 早 期 文化 《史前 研究 》1985 年 第 1 
期 ,24 一 28 页 , 讲 遗 物 特征 时 ,用 了 一 页 半 的 篇 幅 描写 石 骨 角 器 ,用 一 段 文字 描写 陶 
器 。 

© ” 载 ( 南 方 民族 与 考古 )1(1987) ,1 一 4 页 。 
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有 它 的 重要 性 。 

尽管 台湾 海峡 地 区 古代 文化 资料 十 分 丰富 ,所 牵涉 的 研究 
问题 十 分 复杂 ,因此 它 研究 的 成 果 可 想 而 知 要 有 很 大 的 重要 性 ， 
可 是 这 个 区 域 的 研究 还 在 黎明 阶段 ,甚至 还 在 黎明 之 前 。 这 主 
要 是 由 于 40 年 来 海峡 的 政治 局 势 所 造成 的 ,但 另 一 方面 也 是 由 
于 我 们 一 向 研究 中 国 历史 的 重心 摆 在 黄河 流域 的 中 原 , 而 像 台 
湾 海 峡 这 种 边远 地 区 常 引 不 起 学 者 的 重视 。 但 正 由 于 过 去 的 政 
忽 ,这 个 地 区 的 科研 前 途 又 是 不 可 限量 的 。 


一 、 台 湾 海峡 的 古代 环境 


台湾 海峡 是 介 于 台湾 与 福建 之 间 的 浅海 ,最 窗 处 只 有 130 
公里 ,最 次 处 不 超过 100 公 尺 中。 台湾 与 福建 之 间 又 有 澎湖 群 
岛 作 为 中 介 ; 洁 湖 与 台湾 本 岛 最 短 距 离 ( 嘉 义 县 东 石 乡 整 鼓 ) 为 
45 公 里 ,与 福建 之 间 的 最 短 距离 (泉州 以 南 之 围 头 ) 为 140 公 
里 名 。 在 更 新 世 的 冰河 时 代 ,海水 冻结 在 陆地 上 ,海平 面 下 降 ， 
许多 大 陆架 暴露 于 地 表 , 台湾 海 峡 亦 不 例外 。 据 深海 探测 ,在 
15000 年 以 前 东亚 的 最 后 一 次 冰期 冰 进 期 间 ,东亚 海平 面 低 于 
今日 海平 面 140 ARO, T AARE 15000 年 以 前 全 是 陆地 ， 
旧 石 器 时 代 华 南 的 居民 自 大 陆 到 台湾 通行 无 阻 ,而 台湾 已 有 不 


中 ” 陈 正祥 《台湾 地 志 》( 台 北 : 数 明 产业 地 理 研 究 所 研究 报告 第 九 十 四 号 ， 
1959), E60 页 。 据 郭 旭 东 《 晚 更 新 世 以 来 中 国 海平 面 的 变化 《地质 科学 》1979 
(4) ,页 334 云 :“ 近 年 来 ,海底 声学 探测 表明 ,台湾 海峡 海底 水 深 不 超过 60 米 。” 

@ ” 陈 正 祥 《 台 湾 地 志 》, 下 册 ,1145 页 。 

®© K.O. Emery, Hiroshi Niino, and Beverly Sullivan, “Postpleistocene levels of the 
East China Sea”, in: K.K.Turekian (ed. ), The Late Cenozoic Glacial Ages (Yale University 
Press, 1971), pp.381—~-390. 
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少 旧 石 器 时 代 文 化 的 遗物 遗址 发 现 人 0。 

É 15000 年 前 冰 进 高 潮 开 始 退却 以 后 ,海平 面 便 逐 渐 上 升 ， 
到 了 10000 年 以 前 即 全 新 世 开 始 ,东海 海平 面 上 升 到 现在 海平 
面 以 下 100 公 尺 左 右 , 所 以 自 全 新 世 开 始 以 后 ,台湾 海峡 便 很 快 
的 形成 @, 而 从 福建 到 台湾 便 要 乘 船 了 。 在 历史 时 代 从 厦门 乘 
船 到 台南 大 约 要 两 天 以 上 的 海 程 。 康 周二 十 四 年 (1685) 修 的 
《台湾 府 志 》 里 面 说 “ 自 府 治 至 京师 , 除 海洋 水 程 十 一 更 外 , 陆 程 
七 千 四 百 一 十 里 ?@。 这 里 所 说 “水 程 十 一 更 ” ,想必 是 从 台南 到 
泉州 或 厦门 , 需 11 更 ,或 20 多 个 小 时 ,大 概 是 指 帆船 行动 的 时 
间 ,而 在 实际 航行 上 要 加 上 停泊 绕 路 等 ,所 需 可 能 要 花 多 一 点 时 
间 。 康 黑 三 十 六 年 (1697) 浙 江 郁 永 河 《 神 海 纪 游 详细 的 记述 了 
他 自 厦门 坐 船 到 台南 的 经 过 , 自 春 2 月 21 日 拂晓 自 厦门 港 外 大 
昌 岛 出 发 ,次 日 午 刻 到 澎湖 ,23 日 午夜 再 行 ,24 日 黄昏 到 台湾 ， 
共用 了 3 天 @。 初 清 走 这 条 航线 的 民 船 的 效率 恐 不 很 高 ,全 靠 
风帆 ;《 神 海 纪 游 ) 记 有 人 自 台 返 省 “至 大 洋 中 , 风 绝 ,十 有 七 日 ， 
舟 不 移 尺 寸 "。 相 信 在 远古 时 代 , 尤其 在 南 岛 语族 祖先 的 时 代 
( 见 下 ), 在 公元 纪元 前 便 航 达 波 利 尼 西亚 ,船舶 之 利 ,一 定 比 清 
初 汉人 的 帆船 更 胜 远航 昌 。 无 论 如 何 ,台湾 海峡 的 距离 有 限 ,在 


D 宁 文 燕 《关于 台湾 更 新 世 的 人 类 与 文化 》,《 中 央 研 究 院 国 际 汉学 会 议论 文 
集 . 历 史 考古 组 》(1981) ,47 一 62 页 。 

QD 赵 希 涛 (台湾 海峡 两 岸 全 新 世 地 质 的 对 比 》, 载 氏 著 《 中 国 海岸 变迁 研究 》， 
福建 科学 技术 出 版 社 ,1984,56 页 上 说 :台湾 与 大 陆 最 近 一 次 分 离 的 开始 时 间 ,大致 
TERE 14000 和 12000 年 之 间 。” 

@ 《台湾 府 志 校 注 》, 厦 门 大 学 出 版 社 ,1985,8 页 。 

O ”台湾 省 文献 委员 会 印行 ,台湾 丛书 第 一 种 (1950) ,3 一 5 页 。 

G 见 Ben R. Finney, “Voyaging canoes and the settlement of polynesia”, Science, 
196(1977) , 1277—1285. 
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整个 全 新 世 期 间 ,不 论 海平 面 升降 到 何 程度 ,两 岸 交 通 是 不 成 问 
题 的 。 
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… 全 新 世 的 台湾 海峡 在 地 理 环境 上 的 变化 ,主要 表现 在 海岸 
线 的 升降 与 不 同 气候 类 型 的 植被 的 更 迭 。 据 地 质 学 者 林 朝 荣 的 
研究 出 ,全 新 世 开 始 不 久 便 有 一 次 大 海 进 ,海峡 的 水 平面 很 快 便 
超过 现代 的 水 平 ,是 为 北 势 期 海 进 。 在 这 以 后 到 今日 共有 6 次 
海 进 海 退 ; 海 退 时 期 的 海峡 水 平 与 现在 的 水 平 相近 ,而 海 进 期 的 
水 平 比 现在 的 要 高 20 一 60 公 尺 @。 所 以 ,全 新 世 期间 有 六 次 海 
进 , 造 成 海水 向 内 陆 伸 人 ,居住 水 平 自 海岸 向 内 陆 或 高 地 后 退 到 
20 SRA 60 公 斥 等 高 线 不 等 (图 1)。6 次 海 进 亦 即 居住 线 上 升 
的 高 潮 的 年 代 是 : 北 势 期 约 9000 年 前 ; 龙 港 期 约 8500—7000 年 
前 ; 台南 期 约 6500 一 5000 年 前 ;大 湖 期 约 4000 一 3500 年 前 ; 国 圣 
埔 期 约 2700—2600 年 前 ;彰化 期 约 1500—1100 年 前 ; 北 滨 期 约 
1100 年 前 到 现在 。 其 中 最 重要 的 两 次 海 进 是 台南 期 ( 约 公元 前 
4500 一 公元 前 3000) 和 大 湖 期 ( 约 公 元 前 2000 一 公元 前 1500) ,都 
是 两 个 文化 史上 的 关键 阶段 ,影响 到 人 类 聚落 的 选择 与 食物 来 
源 。 下 面 还 要 涉及 。 像 台湾 西海 岸 这 样 海 进 海 退 循环 现象 在 福 
建 海岸 也 有 相应 的 地 质证 据 马 .“ 除 因 测 年 样品 分 布 不 均 和 区 
域 构 造 运 动 等 因素 的 影响 而 显示 一 定 的 差异 外 ,台湾 海峡 两 岸 
的 海 侵 与 海 退 是 几乎 同步 的 ” 从 这 看 来 , 海 进 周期 也 同样 的 
影响 到 福建 沿海 新 石器 时 代 居 民 的 分 布 。 福 建 省 发 据 最 久 的 县 
石山 遗址 现在 在 福州 以 西 22 公里 的 彰 江 下 游 北 岸 BEBE 


中 C.C.Lin, “Holocene geology of Taiwan”, Acta Geoloyica Taiwanicam, 13(1969), 
pp. 83—126. 
怨 ” 林 朝 桨 《第 四 纪 之 台湾 》, 刊 载 于 《台湾 研究 在 中 国史 学 上 的 地 位 》, 台 湾 研 
究 研 讨 会 纪录 ,台湾 大 学 考古 人 类 学 专刊 第 四 种 ,1967,6 一 7 页 。 
D ” 陈 承 惠 等 人 《 头 南 沿海 全 新 地 地 质 年 代 学 研究 》《 人 台湾 海 峡 》1(1982) ,第 二 
期 。 
© 赵 希 涛 《台湾 海峡 两 岸 全 新 世 地 质 的 对 比 》,59 页 。 
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河口 海岸 二 十 多 公里 。 但 县 石山 出 土 的 贝壳 都 是 海 生 的 ,因此 
“MS Ay AAR ERS A BBP SA URI, ak BETA BIS Ay”, 
县 石山 中 层 文化 期 的 碳 14 年代 是 公元 前 1055 和 公元 前 1140 
年 外, 下 层 文化 可 能 达到 公元 前 2500 年 以 前 ,是 县 石山 文化 的 高 
潮 时 代 与 大 湖 期 的 公元 前 2000 一 公元 前 1500 FEMA H. 

全 新 世 植 被 的 变化 主要 是 根据 植物 抱 粉 分 析 来 鉴定 的 。 台 
湾 在 这 上 面 的 研究 是 1964 年 由 坎 田 松 雄 开始 的 。 他 根据 在 
日 潭 所 和 采 的 渊 底 泥 谈 层 孢 粉 的 分 析 而 推 新 “台湾 中 部 的 气温 到 
35500 年 前 左右 达到 低潮 ,其 植被 中 以 蛮 大 杉 、 栋 类 、 榆 类 、 样 
类 .台湾 胡桃 、 女 上 页 类 、 柳 类 等 为 最 多 ,气温 比 现在 的 要 低 到 摄氏 
七 度 以 上 。 从 此 以 后 ,气温 渐 上 暖 ,到 了 10000 年 以 前 ,植被 中 代 
表 的 树木 变 成 了 亚热带 和 温暖 种 的 白 掏 、 东 方 蓉 角 \ 香 枫 、 锥 栗 、 
POSE, BT 5500 年 前 ,气温 可 能 升 高 到 高 于 现在 2.5 度 左 
Ao AERALA F KE, 到 了 3000 年 以 前 达到 了 现在 的 水 
准 ” 外 。 由 植被 变化 所 指示 的 高 温 期 在 3500 年 前 后 ,与 海 进 的 
台南 期 相当 。 这 个 结论 ,得 到 嗣后 更 多 的 全 新 世 孢 粉 分 析 结 果 
的 支持 名 。 这 样 看 来 ,公元 前 5000 年 到 公元 前 1500 年 期 间 , 台 


D 《考古 学 报 》1976 年 第 1 期 ,126 页 。 

( 《考古 》1974 年 第 5 期 ,337 页 。 

@ Matsuo Tsukada, “Late Pleistocene vegetation and Climate in Taiwan (Formosa)”, 
Proceedings of the National Academy of Sciences, 55( 1966), pp. 543—548; “Vegetation in 
subtropical Formosa during the Pleistocene glaciations and the Holocene”, Palaeogeography 
Palaeoclimatology , Palaeoecology , 3(1967), pp.49—64. 

O ” 据 韩 起 《台湾 省 原始 社会 考古 概述 》,《 考 古 》1979 年 第 3 期 ,248 页 上 的 
摘要 。 
”十 五 年 来 台湾 更 新 世 全 新 世 孢 粉 分 析 研 究 , 见 刘 平 妹 的 综述 ; Ping - mei 
Liew, “Quatemary stratigraphy in Westem Taiwan: Polynological Correlations” , Procedings of 
the Geological Society of China , 31(1988), pp. 169—180. 
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湾 海峡 两 岸 的 地 理 特征 是 高 水 面 ,潮湿 温暖 的 气候 ,物产 资源 丰 
富 多 样 ,住民 占 居 沿海 的 台地 上 面 ,面前 有 海产 和 河口 产物 , 转 
身 背 后 有 台地 和 森林 河谷 的 物产 。 


=. BBS KES 


如 上 所 述 ,台湾 有 了 旧 石 器 时 代 遗 址 遗物 发 现 , 表 示人 台湾 海峡 
地 区 自 更 新 志 以 来 就 有 人 居 , 可 以 作为 全 新 世 以 后 新 石器 时 代 
文化 发 生发 展 的 底层 。 

台湾 海峡 区 域 最 早 的 新 石器 时 代 的 文化 , 即 有 陶器 和 可 能 
有 农业 的 文化 ,迄今 所 知 的 ,是 福建 的 富国 墩 文化 和 台湾 的 大 全 
坑 文化 。 两 者 可 能 是 同一 文化 的 两 个 类 型 ,都 存在 于 公元 前 
5000 一 公元 前 2500 年 前 后 ,与 台南 海 进 期 与 全 新 世 气 候 高 潮 相 
BE ,但 它们 的 早期 形式 在 海峡 地 区 应 该 在 公元 前 5000 年 以 前 
即 已 存在 。 这 两 个 文化 的 分 布 与 内 容 ,在 4 中 国 东 南海 岸 考古 与 
南 岛 语族 起 源 问题 ?一 文 @ 里 面 已 有 令 述 ,这 里 不 再 重复 ,但 其 
主要 遗址 再 详 列 于 下 :在 海峡 西岸 有 5 处 , 即 ( 息 北 向 南 ) 闽 候 白 
WRK PRS GRP A eS) Se 
国 墩 ECR 海 丰 西 沙 坑 ; 在 海峡 东 岸 遗址 较 多 ,已 经 较 详 细 
报道 的 有 人 台北 大 人 络 坑 、 台 南 六 甲村 和 高 雄 凤 鼻头 包 (图 2)。 

富国 墩 、 大 例 坑 文化 是 海岸 文化 。 他 们 利用 各 种 水 陆 资源 ， 
因而 其 生产 方式 是 混合 性 的 :农业 、 狩 猫 、 捞 鱼 、 捞 贝 ;渔猎 的 对 


D 《南方 民族 与 考古 (1987)1,1 一 14 页 。 
”名 除 上 引文 里 面 所 援引 资料 以 外 ,又 见 ( 中 国 考古 年 鉴 1986》, 北 京 文物 出 版 
社 ,1988, 132—133 页 ; 林 钊 《福建 新 石器 时 代 和 青铜 文化 时 期 的 考古 概况 》《 先 秦 史 
BFE AS) 1986 年 第 3 期 ,15 页 。 
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E2- 台湾 海峡 两 岸 新 石器 时 代 遗 址 分 布 图 之 一 
象 包括 海产 的 与 陆 生 的 动物 鱼 昕 。 他 们 的 农作物 可 能 以 芋 蓝 为 
主 。 这 个 文化 的 生产 方式 中 最 显要 的 特征 强烈 的 反映 在 它 的 
陶器 纹饰 中 最 显要 的 特征 上 面 。 大 侈 坑 文 化 陶器 的 纹饰 以 各 种 
的 绳 纹 为 主 ,表示 绳索 在 这 个 文化 中 的 显著 地 位 。 绳 索 是 植物 


DW K.C.Chang, “The Yale expedition to Taiwan and the Southeast Asian horticultural 
evolution”, Discovery , 2(1967) , no.2,pp.3—10. 
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纤维 做 的 ;大 例 坑 文化 遗址 ( 圆 山下 层 ) 中 曾 出 土 过 打 树 皮 布 用 
的 石 棱 的 碎片 0, 表 示 树 皮 纤维 是 大 倪 坑 文化 纤维 的 一 个 来 源 。 
在 一 个 文化 中 对 植物 的 熟悉 和 使 用 并 不 是 这 个 文化 有 农业 的 证 
明 ; 日 本 的 持续 长 久 的 强 文 土 器 文化 便 是 一 个 好 的 例子 。 但 是 
对 植物 的 熟悉 与 广泛 使 用 是 培植 植物 的 先决 条 件 。 富 国 墩 文化 
中 陶 希 的 最 为 显要 的 纹饰 是 各 种 贝 印 纹 与 贝 划 纹 ;所 用 的 贝壳 
以 血 蜡 (大 的 是 Anadara eranosa ,小 的 是 Anadara ehrembergi ) 为 
主 。 陶 右上 贝 纹 的 普遍 表示 采 贝 在 富国 墩 文化 中 的 重要 性 。 富 
国 墩 文化 中 也 有 强 纹 ,台湾 六 甲村 的 大 全 坑 文 化 中 也 有 贝 纹 ;我 
相信 这 两 个 文化 是 一 个 文化 的 两 个 地 方 相 ,与 各 自生 产 方式 中 
强调 植物 与 强调 海 贝 有 关 。 但 是 要 详细 研究 这 个 (或 这 两 个 ) 文 
化 的 生产 方式 ,不 能 只 凭 照 自 陶 器 纹饰 上 所 做 的 推断 ,而 必须 采 
取 精 组 的 科学 技术 获取 有 关 农 业 、 狩 猫 、 打 鱼 与 采 贝 的 直接 资 
料 。 现 代 的 科学 技术 在 这 方面 的 使 用 是 当务之急 。 

富国 墩 \、 大 全 坑 文化 的 研究 ,不 但 在 海峡 文化 史上 有 重要 的 
意义 ,而 且 是 受到 太平 洋 文化 史 、 民 族 史 学 者 极 大 的 注意 的 。 在 
上 引 《 中 国 东南 海岸 考古 与 南 岛 语族 起 源 问 题 》 一 文 里 面 ,我 曾 
提 到 有 许多 大 洋 洲 考古 学 者 都 相信 大 洋 洲 的 南 岛 语 族 的 祖先 起 
源 于 中 国 东南 海岸 名 。 这 种 想法 在 台湾 民族 学 与 考古 学 的 材料 
里 得 到 相当 强烈 的 支持 。 台 湾 的 人 口中 除 绝 大 部 分 是 汉人 以 
外 ,有 30 多 万 的 土著 民族 都 是 南 岛 语 族 (Austronesian) 或 称 马 来 
波利尼西亚 语族 (Malayopolynesian)。 因 为 南 岛 语 在 本 岛 内 各 族 


O 张 光 直 《 圆 山 发 据 对 台湾 史前 史 研 究 的 贡献 ),《 大 陆 杂志 》9(1954), No.2, 
页 36 一 41; 连 照 美 《台湾 的 有 槽 石 棒 》《 大 陆 杂 志 》58(1979) ,164 一 178 页 。 

@ 如 Peter Bellwood, “New perspectives on Indo - Malaysian prehistory”, Bull. Indo 
~ Pacific Prehistory Association , (1983)4, pp.71. 
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之 加 的 分 此 程度 非常 的 大 ,语言 学 者 一 直 相 信和 台湾 就 是 南 岛 语 
族 的 发 源 地 或 其 中 的 一 部 分 山 。 台 湾 岛 内 的 考古 学 文化 自 新 石 
器 时 代 到 历史 时 代 再 一 直到 民族 学 的 现代 ,有 相当 明显 的 连续 
人 性。 换言之, 最早 的 新 石 右 时 代 的 文化 即 大 盆 坑 文化 可 能 就 是 
现代 南 岛 语族 的 祖先 文化 。 如 果 富 国 墩 文化 是 大 侈 坑 文 化 在 台 
湾 海 峡 西 岸上 的 表现 ,那么 我 们 可 以 说 考古 学 的 研究 已 经 初步 
的 把 南 岛 语族 的 起 源 推 上 了 福建 和 广东 的 海岸 ,这 是 与 太平 洋 
地 区 考古 学 者 的 期 待 是 互相 符合 的 (图 3)。 同 时 这 个 地 区 新 石 
货 时 代 文 化 的 内 容 , 与 语言 学 者 所 拟 测 的 原 南 岛 语 内 容 的 包涵 
也 有 很 大 的 类 似 性 外。 


> 5000BP 
£ 


o > 

ire I rane 

(5-4000 4-3000;/ 3-20008B 

JBP %1 BP, // 
G 


Z a 6 
ts “Ss 


2 局 sf a 网 "# +» Wy \ 
人 Aona 
b. 


- oe 


图 3 南 岛 语族 聚落 扩张 图 


© G.W.Grace, “Movement of the Malayo - Polynesian; 1500 B.C. to A.D. 500: 
The Linguistic Evidence”, Current Anthropology , (1964)5 , pp. 361—368. 
O 见 张 光 直 《中 国 东南 海岸 考古 与 南 岛 起 源 问题 ) 一 文 的 讨论 。 


270 中国 考 古 学 论文 集 


如 果 富 国 墩 、 大 金 坑 文 化 就 是 南 岛 语族 的 祖先 ,台湾 海峡 的 
考古 可 以 说 是 建立 了 大 陆 文 化 与 海洋 文化 之 间 的 一 座 桥梁 ,其 
重要 性 远 超 于 中 国境 内 范围 之 外 。 但 随 之 而 来 的 问题 是 :今天 
大 陆 上 完全 没有 南 岛 语 的 痕迹 了 ,而 中 国 东 南海 峡 2000 年 的 历 
史 纪录 里 面 也 没有 南 岛 语族 的 痕迹 。 大 陆 上 的 南 岛 语 族 到 哪里 
去 了 ? 


三 、 海 峡 西 岸 的 县 石山 文化 


县 石山 在 福州 西 22 公里 韶 江 和 下游 北岸 20 多 公 尺 的 台地 
上 , 自 1954 年 开始 已 经 过 7 次 发 据 岂 ,是 福建 省 新 石器 时 代 考古 
遗址 中 最 重要 的 一 个 。 据 最 近 整 理 的 结论 ,这 个 遗址 有 3 个 主 
要 的 文化 层 , 是 同一 个 文化 的 持续 。 上 层 认 为 是 青铜 时 代 , 以 几 
何 印 纹 陶 为 尖锐 的 特征 。 中 下 层 是 新 石器 时 代 , 作 为 县 石山 文 
化 的 代表 。 同 样 的 文化 除了 代表 遗址 以 外 ,还 发 现在 闽 江 下 游 
数 处 ,有 浆 侯 榕 岸 庄 边 山 .白沙 溪 头 和 福清 东 张 等 好 。 关 于 县 石 
山 文化 的 特征 ,根据 第 六 次 发 掘 的 报告 ,有 下 述 的 陶器 形制 纹 
wO: (图 4) 
下 层 :以 细 砂 红 陶 最 多 , 泥 质 灰 陶 次 之 。 陶 器 手 制 , 除 表面 
磨 光 以 外 ,有 绳 纹 `. 四 点 纹 、 划 纹 、 附 加 堆 纹 、 圆 圈 纹 、 
RILAPES. ae A DEIER Bee 


D 初步 报告 见 《 考 古 学 报 》1955 年 第 10 期 ,53 一 68 页 ;《 考 古 》1961 ES 12 W, 
669 一 672 .696 页 ;《 考 古 》1964 年 第 12 期 , 601 一 602 .618 页 ;《 考 古 学 报 》1976 年 第 1 
期 ,83 一 118 页 ;《 考 古 》1983 年 第 12 期 ,1076 一 1084 页 。 

中” 曾 凡 《 关 于 福建 史前 文化 遗存 的 探讨 》,《 考 古 学 报 》1980 年 第 3 期 ,266 页 。 

© 《考古 学 报 》1976 年 第 1 期 ,91 一 103 页 。 
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4 县 石山 文化 陶器 


Bas, 
中 层 ; 以 夹 砂 灰 、 红 陶 为 多 , 细 质 灰 陶 次 之 。 仍 手 制 ,但 口 沿 
HE. MUST. BA M.S. 
ET GS. 
从 县 石山 文化 的 这 种 特征 来 看 ,我 们 可 以 很 快 的 达到 两 项 初步 
的 结论 :第 一 ,这 一 组 陶器 与 较 早 的 富国 墩 文化 的 陶器 有 很 大 的 
不 同 。 第 二 , 它 与 中 国 其 他 地 区 的 “龙山 形成 期 ”各 文化 的 陶器 
有 共同 的 特征 。 
先 看 第 一 项 结论 。 富 国 墩 文 化 “在 陶器 上 具有 鲜明 突出 的 
特点 …… 显 然 不 同 于 县 石山 文化 "DD。 这 两 个 文化 之 间 “ 是 否 有 


O 王 振 狂 《 试 论 福建 贝 丘 遗址 的 文化 类 型 》,《 中 国 考古 学 会 第 三 次 年 会 论文 
集 》,1984,67 页 。 
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先后 承袭 关 系 , 因 无 地 层 登 压 关 系 ,早期 遗物 少 ,文化 面貌 不 其 
明晰 ,生前 尚 难以 论 定 "Db。 但 是 二 者 之 间 的 压 秋 关系 ,从 溪 头 
遗址 可 见 端倪 。 这 里 下 文化 层 零星 发 现 富国 墩 文化 类 型 的 陶 
片 ,与 县 石山 文化 代表 遗物 相 混 杂 @。 这 种 情形 显然 是 县 石山 
文化 层 下 面 更 早 但 量 小 的 文化 层 的 遗物 换 人 上 层 的 结果 。 和 再 从 
类 型 学 上 看 ,从 襄 国 墩 到 县 石山 代表 陶 业 上 基本 上 的 变化 : 贝 印 
纹 基 本 消失 ,而 新 文化 有 鼎 和 豆 这 种 代表 器 形 的 出 现 。 固 然 从 
早期 到 晚期 也 有 些许 特征 可 当做 连续 性 的 看 :二 者 的 分 布 范围 
都 包括 阔 江 下 游 地 区 在 内 ,陶器 上 又 多 少 有 些 相似 之 处 。 例 如 ， 
是 学 壤 (富国 墩 ) 类 型 的 高 领 钠 同 县 石山 下 层 类 型 的 红 细 砂 陶 高 
领 弘 在 领 部 造型 及 其 装饰 方面 就 很 接近 ,二 者 领 部 肥厚 凸 起 ,上 
饰 压 印 纹 刻画 纹 等 。”® 但 除了 这 类 细节 上 相似 以 外 ,二 者 比 
较 起 来 不 可 否认 的 是 蜡 远大 于 同 。 就 目前 所 有 材料 来 看 ,富国 
墩 与 县 石山 是 两 种 来 源 不 同 的 文化 。 

受 石 出 文化 中 新 出 现 的 易 和 豆 是 所 谓 “ 龙 山形 成 期 "的 标 
志 。“ 龙 山形 成 期 "是 我 在 1959 年 提出 来 的 一 个 概念 多, 指 公 元 
前 第 三 四 个 千 纪 中 沿 中 国 东海 岸 从 山东 到 台湾 海峡 的 一 连 串 相 
似 的 文化 的 共同 标志 ,其 中 以 易 和 豆 为 主要 的 成 分 。 易 和 豆 是 
亮 调 使 用 食物 的 器 具 ,在 它们 的 背后 便 埋藏 着 有 关 训 饪 食物 的 
重要 的 文化 上 的 特征 。 在 刚 提 出 这 个 观念 时 ,由 于 南方 考古 资 


由” 林 钊 《福建 新 石器 时 代 和 青铜 文化 时 期 的 考古 概况 》《 先 秦 史 研究 动态 》 
1986 年 第 3 期 ,15 页 。 

Q 《考古 学 报 》1984 年 第 4 期 ,494 页 ;《 福 建文 博 》1983 年 第 1 期 ,45 页 。 

© 王 振 鳞 《 试 论 福建 贝 丘 遗 址 的 文化 类 型 》,67 页 。 

O 张 光 直 《中 国 新 石器 时 代 文 化 断代 》,《 历 中 语言 研究 所 集刊)30(1959) ,273 
页 。 在 这 里 所 使 用 的 名 称 是 “龙山 化 期 ”。 
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料 还 少 , 曾 使 用 民族 迁徙 为 解释 龙山 形成 期 文化 蔓延 的 主要 因 
素 。 现 在 看 来 ,整个 东海 岸 自 北 到 南 从 古 便 一 直 有 土生 土 长 的 
区 域 文化 并 行 存在 ,这 些 区 域 文化 到 了 公元 前 4000 年 左右 开始 
扩展 而 彼此 接触 .互相 影响 ,形成 了 目 南 到 北 的 一 个 大 的 互相 交 
往 作用 的 中 国文 化 圈 ,而 龙山 形成 期 的 标志 便 是 这 个 大 文化 图 
的 标志 (图 5)。 在 公元 前 4000 一 公元 前 3000 年 之 间 , 当 时 重要 
的 区 域 文化 为 山东 的 大 汶 口 文化 \ 长 江 下 游 的 松 泽 文化 \ 中 游 的 
大 溪 、 届 家 上 岭 文化 等 等 ,彼此 之 间 都 显示 重要 的 共同 特征 ,其 中 
最 遂 见 的 文化 标志 便 是 易 和 豆 。 县 石山 文化 中 的 易 和 豆 便 是 龙 
山形 成 期 文化 进一步 回 责 发 展 的 表现 。 县 石山 文化 的 年 代 大 至 
在 公元 前 3000 年 以 后 出, 比 山东 和 江浙 的 龙 出 形成 期 文化 要 晚 
几 百 年 , 正 表示 福建 的 龙山 形成 期 文化 是 受 北方 文化 影响 之 下 
较 晚 时 期 的 结果 。 这 样 说 来 ,如 果 富 国 墩 文化 代表 南 岛 语族 祖 
先 的 文化 ,县 石 出 文化 便 代表 这 以 后 在 中 国 大 陆 上 占 绝对 优势 
的 汉 藏 语族 的 文化 。 照 目前 的 资料 看 来 , 南 岛 语族 的 祖先 文化 
主要 分 布 在 福建 广东 东部 沿海 区 域 和 人 台湾。 在 公元 前 3000 年 
左右 ,龙山 形成 期 的 文化 自 北 方 蔓延 到 福建 ,建立 了 县 石山 文 
化 ,而 原来 的 南 岛 文化 退 居 海峡 东 岸 , 便 是 后 日 台湾 土著 民族 的 
祖先 。 
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新 的 考古 文化 ,它们 出 现 的 时 代 是 公元 前 3000 年 到 公元 前 2500 


D ” 林 钊 《福建 新 石器 时 代 和 青铜 文化 时 期 的 考古 概况 》,17 页 。 
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年 左右 ,与 县 石 山 文化 的 时 代 相 当 。 照 目前 的 资料 看 来 ,公元 前 
3000 一 公元 前 2500 年 这 500 年 间 海 峡 两 岸 有 新 文化 同时 出 现 ， 
应 当 不 是 偶然 的 现象 (图 6)。 

在 台湾 这 边 新 的 考古 文化 主要 分 为 两 组 。 其 一 是 北部 台北 
盆地 的 圆 山 文化 ,以 素面 、 彩 刷 和 圆圈 印 纹 陶器 和 有 有 段 石 钴 有 
肩 石 短 、 巴 图 形 石 算 以 及 玉器 为 特征 史 。 圆 山 文化 的 来 源 目 前 
” 还 不 能 确定 ;朱文 惹 根据 圆 山 文化 石器 的 类 型 推断 与 广东 海岸 
与 中 南 半 岛 的 新 石器 时 代 文 化 有 关 @, 但 在 广东 海岸 与 中 南 半 
岛 尚未 发 现 类 似 圆 山 文化 的 石器 与 陶器 的 组 合 。 

从 海峡 新 石器 时 代 整 个 文化 史 的 立场 来 看 ,台湾 西海 岸 大 
全 坑 文 化 以 后 更 重要 的 新 石器 时 代 文 化 是 中 南部 海岸 的 一 组 ， 
以 细 绳 纹 红 陶 为 显著 特征 。 这 种 文化 有 人 将 中 部 的 叫做 牛 骂 头 
文化 ,南部 的 叫做 牛 笛子 文化 、 悉 蛮 鼻 文化 ,或 星 丁 文化 @。 但 
是 这 个 文化 从 陶器 和 石器 看 来 在 中 、 南 部 以 及 澎湖 群岛 都 相当 
一 致 ,没有 分 开 的 必要 。 由 于 凤 鼻 头 遗 址 有 清楚 的 层 位 ,不 如 称 
之 为 风 鼻 头 文化 。 这 个 文化 分 为 二 期 ,早期 以 细 绳 纹 红 陶 为 特 
征 , 晚 期 以 印 强 纹 、 条 纹 与 刻 划 纹 的 灰 陶 与 红 陶 为 特征 @@。 上 比 起 
大 侈 坑 文化 来 , 凤 鼻 头 文化 要 有 很 大 很 显著 的 改变 与 进步 。 石 
ar PATRON LAKE HN, IE AR, TT A Bg AE 


D 宋 文 燕 《由 考古 学 看 台湾》, 载 陈 奇 禄 等 (中 国 的 台湾 》, 人 台北 ,1980, 115 一 126 


Q 宋 文 燕 《 圆 山 由 家 的 石器 及 骨 角 器 工业 》,《 中 国 东 亚 学 术 研 究 计 划 委 员 会 
年 报 》,(1964)3,98 一 99 页 。 

QO 宋 文 蕨 ,上 引 《 由 考古 学 看 台湾 ) 一 文 ; 李 光 周 《 忽 蛮 鼻 公 园 考 古 调查 报告 》， 
台北 ,台湾 大 学 人 类 学 系 出 版 ,1983,42 页 。 

@ K.C. Chang et al., Fangpitou, Tapenkeng, and the Prehistory of Taiwan (Yale 
Univ. Publications in Anthnopology, No.73, 1969) . 
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有 稻米 的 遗留 发 现 @。 在 陶器 的 类 型 上 , 凤 鼻 头 文化 的 器 物 以 
上 易 和 豆 为 显著 的 特征 。 关 于 这 一 文化 或 一 系列 文化 的 来 源 问 
题 ,学 者 间 有 不 同 的 意见 。 在 凤 鼻 头 遗 址 发 掘 之 后 ,我 有 鉴于 这 
个 文化 与 大 全 坑 文 化 全 然 不 同 , 推 测 是 自 大 陆 渡海 东 来 的 ,而 它 
的 原型 应 当 是 青 莲 岗 或 马 家 浜 文化 @。 到 了 70 年 代 , 在 “ 浊 大 
计划 ”之 下 发 扎 了 中 部 海岸 清水 上 县 的 牛 吕 头 遗 址 ,发 现在 这 个 遗 
址 的 细 绳 纹 红 陶 中 有 不 少 大 爹 坑 文化 陶器 的 特征 ,如 厚 领 和 领 
外 面 梳 刻 纹 饰 等 @。 珊 后 台湾 考古 工作 者 有 不 少 相信 这 一 层 文 
化 是 土著 的 大 合 坑 文化 进一步 发 展 出 来 的 @。 现 在 看 来 ,中 南 
部 与 澎湖 的 凤 鼻 头 文化 早期 的 陶器 中 的 若干 重要 特质 可 能 是 由 
大 例 坑 文化 原型 进一步 发 展 出 来 的 ,但 凤 自 头 文化 的 许多 新 颖 
的 文化 物质 如 稻米 农业 、 农 具 和 陶器 形制 中 的 大 和 豆 , 与 大 全 坑 
文化 扯 不 上 关系 , 却 与 海峡 西岸 的 马 家 浜 . 柑 泽 .河姆渡 与 县 石 
山 文化 有 显著 的 类 似 ,可 能 是 在 后 者 影响 之 下 而 产生 的 。 新 文 
化 在 台湾 出 现 的 年 代 与 县 石山 文化 的 开始 年 代 相 近 , 是 可 以 这 
样 解释 的 。 

目前 材料 还 少 ,不 能 轻 下 结论 ,但 下 面 这样 一 个 假设 可 以 同 
时 说 明 不 少 重要 的 现象 。 就 是 说 ,公元 前 5000 一 公元 前 3000 年 
间 台 湾 海 峡 的 新 石器 时 代 文 化 是 南 岛 语族 祖先 的 富国 墩 、 大 多 
坑 文 化 。 在 公元 前 3000 年 左右 ,龙山 形成 期 的 文化 影响 很 有 力 


O 李 光 周 ( 星 丁 国家 公园 考古 调查 报告 》, 台北 ,台湾 大 学 人 类 学 系 出 版 ， 
1985,116 R, XA: RHR RREA? KESMAS) ERAPR KE 
园 \ 牛 风头 .草鞋 墩 等 史前 遗址 的 孢 粉 分 析 》,《 考 古人 类 学 刊 》39/40(1976) ,页 112。 

© K.C.Chang et al., 1969. op. ci. 

D 张 光 直 编 《 台 湾 省 浊 水 溪 与 大 肚 溪流 域 考古 调查 报告 》, 历 史 语 言 研 究 所 专 
刊 70(1977) ,430 一 431 页 。 

© 李 光 周 《 星 丁 发 气 引 起 之 问题 》,《 考 古人 类 学 刊 y(1983)43,103 页 。 
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5 龙山 形成 期 的 主要 新 石器 文化 
的 波动 到 东南 海岸 ;这 个 文化 与 汉 藏 语族 可 能 是 关系 密切 的 。 


海峡 西岸 的 富国 墩 、 大 例 坑 文化 被 新 的 文化 所 取代 ;这 种 新 的 文 
化 为 考 方 学 上 的 县 石山 文化 所 代表 。 旧 的 南 岛 文化 在 海峡 东 岸 
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6 台湾 海峡 两 岸 新 石器 文化 分 布 图 之 二 
即 台湾 西海 岸 继 续 生 存 , 但 接受 了 龙山 形成 期 强烈 的 文化 影 啊 
而 形成 新 的 凤 暑 头 文化 。 


R R 


在 本 文 一 开始 我 们 便 屡次 的 说 , 台湾 海峡 新 石器 时 代 的 考 
古 学 研究 还 在 创始 时 代 , 资 料 是 很 少 的 。 海 峡 东 岸 的 台湾 在 考 
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古 学 上 的 进展 比较 先进 。 最 初 台湾 的 考古 是 日 本 学 者 拓 创 
HO, 1945 年 光复 以 后 ,台湾 大 学 考古 人 类 学 系 建立 ,领导 或 参 
与 了 几 次 重要 的 发 据 :60 年 代 东 部 八仙 洞 刘 石 器 时 代 洞 穴 与 西 
海岸 好 几 个 重要 层 位 遗址 的 发 掘 @;70 年 代 的 “ 浊 大 计 画 ?@, 与 
李 光 周 提倡 “新 考古 学 "与 在 坚 丁 的 发 据 外 ;以 及 80 年 代 台 东 大 
规模 新 石器 时 代 医 地 卑 南 遗址 的 发 气色。 相对 之 下 ,海峡 西岸 
的 新 石器 时 代 考 古 工作 便 显 得 做 得 很 少 @。 但 正 因为 如 此 , 福 
建 省 考古 的 前 景 是 不 可 限量 的 ,目前 正在 发 据 中 或 正在 计划 发 
据 的 考古 遗址 很 可 能 在 很 短 的 期 间 之 内 对 本 文 所 讨论 的 题目 做 
非常 重要 的 补充 或 更 正 。 


中 日 本 学 者 台湾 考古 文献 不 胜 枚 举 , 例 见 官 本 延 人 《台湾 先 史 时 代 概 说 》《 人 
类 学 先 史学 讲座 》, 东 京 : 雄 山 阁 ,(1959)10; 鹿野 忠雄 著 , 宋 文 项 译 《 台 湾 考 古 学 民族 
学 概观 》, 台湾 省 文献 委员 会 出 版 ,1955。 

© K.C.Chang et al., op. cit., 1969. 
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端的 史前 遗址 》,《 考 古人 类 学 刊 》35/36(1974) ,48 一 57 页 。 
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种 ,1987。 
© 《建国 以 来 福建 考古 工作 的 主要 收获 》《 文 物 考 古 工作 三 十 年 》, 北 京 文物 
出 版 社 ,1979 ,252 一 260 页 。 


“ah Kit RW” 1972 至 1974 年 
证 大 流域 考古 调查 


“PRCT SU)” 的 全 名 是 “ 合 湾 省 浊 水 大 肚 两 溪流 域 自 然 与 文 
化 史 科 际 研究 计划 ”; 它 是 在 中 央 研 究 院 、 国 立 台 湾 大 学 与 美国 
耶鲁 大 学 的 主持 与 行政 院 国家 科学 委员 会 和 美国 国家 科学 基金 
会 的 资助 之 下 , 自 1972 年 7 月 开始 进行 的 。 在 这 个 总 计划 之 下 
共 包 括 6 个 学 科 : 考 古 \、 民 族 、 地 质 、 地 形 、 动 物 、 植 物 。( 计 划 筹 
划 之 初 尚 有 第 七 个 学 科 , 即 土壤 ,但 土壤 方面 的 学 者 结果 没有 参 
加 工作 。) 浊 大 计划 的 主要 目标 ,是 浊 大 流域 古今 居民 的 历史 及 
其 与 自然 环境 之 间 的 关系 ,因此 6 个 学 科 虽 然 都 很 重要 , 却 有 主 
角 配 角 之 分 :考古 学 与 民族 学 的 研究 是 主 ,其 余 的 一 一 即 自然 史 
的 研究 一 一 是 配 。 

本 书 报告 间 大 计划 头 两 年 的 考古 工作 。 因 为 头 两 年 的 浊 大 
计划 ,我 是 主要 的 设计 人 ,所 以 我 不 妨 在 介绍 考古 工作 之 前 先 将 
浊 大 计划 的 缘起 以 及 浊 大 考古 在 浊 大 计划 中 所 占 的 位 置 作 一 个 
比较 简要 的 说 明 。 事 实 上 ,整个 涩 大 计划 最 初 的 设计 便 是 环绕 
着 几 个 考古 学 与 民族 史上 的 问题 而 着 想 的 。 我 们 不 妨 便 从 这 刀 
个 问题 说 起 。 


原 载 《 台 湾 省 浊 水 溪 与 大 肚 溪 流域 考古 调查 报告 》, 中 央 研 究 院 历史 语言 研 
究 所 专刊 ,(1977)70。 
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台湾 自明 郑 时 代 , 即 有 古物 发 现 的 记录 。《 请 罗 县 志 》 卷 12 
《外 记 》:“ 郑 氏 时 , 目 加 汐 湾 开间 ,得 瓦 瓶 , 识 者 云 是 唐宁 以 前 古 
窗 , 惜 其 物 不 传 。” 照 宋 文 匣 的 报告 ,“ 这 是 关于 前 人 注意 台湾 地 
下 出 土 的 先 史 遗物 的 最 早 记录 。…… 但 以 现代 考古 学 与 人 类 学 
的 方法 来 处 理 这 一 方面 资料 , 则 需 等 待 日 据 时 代 以 后 "由 。 日 据 
时 代 的 考古 , 据 金 关 丈 夫 、 国 分 直 一 与 宋 文 若 三 氏 的 考古 学 史 资 
料 , 始 于 1896 年 聚 野 传 之 了 系 氏 在 台北 市 北 郊 芝山 岩 采 集 石 
器 名 。 是 则 科学 性 的 台湾 考古 迄今 已 有 8 年 的 历史 ,在 中 国 各 
省 之 中 可 以 称 为 先进 。 

80 年 来 的 台湾 考古 的 主要 目的 ,可 以 粗 分 为 三 组 :史前 遗 
物 遗 址 的 发 现 与 发 气 、 史 前 文化 的 分 类 ,以 及 史前 文化 的 来 源 问 
题 , 尤 其 是 与 中 国 与 东南 亚 大 陆 史前 文化 的 关系 问题 。 换 言 之 ， 
即 集中 于 “文化 史 ” 方 面 的 问题 ,而 有 以 文化 史 的 因素 , 亦 即 以 起 
源 的 分 歧 与 历史 接触 ,文化 交流 关系 ,来 解释 文化 变异 的 倾向 。 
日 据 时 代 的 末期 , 金 关 、 国 分 与 鹿野 忠雄 诸 氏 所 发 表 的 一 连 串 的 
论文 ,探究 台湾 史前 文化 的 来 源 , 可 为 这 种 文化 史 取 向 的 代 
表 @。 鹿 野 将 台湾 史前 文化 分 为 七 层 一 一 绳 纹 陶 器 文化 层 、 网 
纹 隐 吾 文化 层 . 黑 陶器 文化 层 有 段 石竹 文化 层 、 原 东山 文化 层 、 
巨石 文化 层 、 菲 律 宾 铁器 文化 层 一 一 并 将 七 层 文 化 自 岛 外 的 来 


由” 宋 文 芯 4 考 古 学 上 的 台湾 》, 人 台湾 文化 论 集 》, 台 北市 中 华文 化 事业 出 版 委 
员 会 出 版 ,1954,91 页 。 

D 人 金 关 丈夫 、 国 分 直 一 《台湾 考古 学 研究 史 》,《 人 台湾 文化 } 第 6 卷 第 1 期 ,1950， 
1 一 8 页 ;朱文 项 ( 淹 灭 中 的 台北 史前 遗址 》《 台 湾 公 论 报 ?副刊 《 台 湾 风 土 》147 期 ， 
1951 年 12 月 ;及 上 引 《 考 古 学 上 的 台湾 》。 

D BAH-ABAFR ARAR RBM) SKCK SMARRRIC 
IY HALA MICOS) , RERA), 1943; ES EEE ERO I 
(tA), (BH) 1 ESB 6 Bt, 1944, 
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源 一 一 加 以 拟定 ,可 说 是 这 派 研 究 法 的 高 峰 。 光 复 以 后 ,尤其 
是 国立 台湾 大 学 考古 人 类 学 系 成 立 (1949) 以 来 ,台湾 的 考 方 学 
上 更 有 了 较 大 规模 的 发 掘 和 重要 新 遗物 的 发 现 , 尤 以 1964 一 
1965 年 在 台北 县 八里 乡 大 例 坑 遗址 、 台 中 县 大 胜 乡 营 博 遗址， 
和 高 雄 县 林 园 乡 凤 锚 涉 遗 址 的 发 据 包 ,及 1969 年 以 来 在 台 东 县 
RES UAL ARS 最 为 重要 。 到 1970 年 前 后 ,台湾 
史前 文化 的 辨认 、 年 代 学 的 间架 ,以 及 对 外 的 关系 各 方面 ,都 可 
以 说 到 了 相当 成 熟 的 地 步 了 中 。 

可 是 台湾 考古 学 的 又 一 方面 , 即 对 于 古代 居民 生活 与 社会 
结构 的 了 解 , 则 工作 较 少 , 成 绩 贫乏 。 这 并 不 由 于 从 事 考 古 工作 
的 学 者 对 这 方面 不 加 注意 的 缘故 ,因为 这 方面 的 研究 也 并 不 是 
完全 没有 包 。 从 台湾 考古 学 史 的 观点 来 看 ,我 想 至 少 可 以 举 出 
下 面 这 几 项 因素 来 解释 史前 生活 、 史 前 社会 方面 研究 的 稀少 : 任 
何 地 区 考古 工作 都 得 自 材料 的 收集 与 年 代 间 架 的 建构 开始 ;多 
年 来 考古 人 员 人 缺乏 、 经 费 短 绸 ,难以 作 史前 生活 、 史 前 社会 研究 
所 必需 的 较 大 规模 的 发 掘 ; 作 史 前 生活 、 史 前 社会 研究 需 作 史前 


D 鹿野 忠雄 《台湾 先 史 时 代 D 文 化 层 》, 收 入 《东南 亚细亚 民族 学 先 史学 研究 》 
卷 2,1952。 

© K.C.Chang et al., Fengpitou, Tapenkeng, and the Prehistory of Taiwan (Yale 
University Publications in Anthropology, No.73, 1969) . 

D 宋 文 茧 《长 演 文 化 一 一 台湾 首次 发 现 的 先 陶文 化 《中 国民 族 学 通讯 ?1969 
年 第 9 期 。 

@ K.C.Chang etal., Fengpitou, Tapenkeng, and the Prehistory of Taiwan; KICK 
《台湾 西部 史前 文化 的 年 代 》,《 人 台湾 文献 第 16 卷 4 期 ,144 一 155 页 。 

(这 方面 的 文章 举例 如 下 : 打 文 燕 《 圆 山 贝 家 民族 的 生产 方式 》,《 人 台北 文物 》 
第 3 卷 第 1 期 ,1954; 张 光 直 《 圆 山 出 土 的 一 颖 人 齿 》, 《国立 台湾 大 学 考古 人 类 学 刊 》9 
(1957) , 146 一 148 页 ; Enka Kaneko, “Stone implements and their use in the agriculture of 
Taiwan” , Wiener Volkkunkliche Mitteilungen , 1(2)(1953) ,22—31. 
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自然 环境 的 研究 ,这 方面 的 工作 多 非 考 古 工作 人 员 自 己 能 胜任 
负担 的 。 但 是 由 于 这 方面 研究 的 短 少 ,对 史前 文化 变异 的 解释 ， 
也 就 更 自然 的 趋向 文化 史 取 向 的 理论 , 亦 即 以 起 源 之 异同 来 说 
明文 化 之 异同 ,而 缺乏 作 其 他 种 类 的 解释 (如 对 不 同 环境 的 适应 
等 ) 的 基本 资料 。 

这 种 情形 方面 是 古代 文化 史上 文化 分 类 与 年 代 学 的 
成 熟 , 另 一 方面 是 在 数 项 条 件 之 下 所 造成 的 对 古代 生活 古代 社 
会 研究 的 稀少 一 一 很 显然 地 提供 著作 有 创造 性 的 研究 设计 的 机 
会 。 台 湾 虽 小 , 它 却 有 许多 良好 的 先天 条 件 , 可 以 产生 有 重要 学 
术 意 义 的 研究 成 果 。 所 以 一 方面 有 台湾 本 身 的 条 件 , 一 方面 有 
台湾 考古 学 史上 的 良机 ,“ 浊 大 计划 ” 便 是 在 这 种 情形 之 下 产生 
的 。 

台湾 考古 的 “良好 先天 条 件 ”是 什么 ? 这 是 在 设计 任何 研究 
计划 以 前 要 先 加 以 确实 掌握 的 问题 。 我 在 1972 年 4 月 在 本 所 
学 术 讨 论 会 上 曾 以 “台湾 考古 的 重要 性 ”为 题 在 这 个 题目 上 稍 有 
WI, BRA. MRR BARI RHA BRM 
FO, 


合 湾 的 考古 一 一 即 以 考古 学 的 方法 研究 人 类 在 台湾 的 
也 有 它 特殊 的 重要 性 。 这 可 以 分 从 四 点 来 加 以 搬 


历史 
述 。 
一 、\ 合 湾 的 考古 学 最 基本 的 意义 ,就 在 它 本 身 所 供给 的 
材料 。 英 国 考 古 学 泰斗 克拉 克 教 授 在 他 的 《世界 史前 史 大 
网/ 一 书 里 说 过 ,他 在 他 这 本 书 里 给 世界 各 区 史 篇 辐 所 占 的 
比重 ,代表 他 对 这 些 区 域 史 前 史 对 一 般 人 类 史 贡 献 大 小 多 


0 原 载 (中央 日 报 ) 副 刊 ,1972 年 8 月 26 日 及 27 日 。 
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少 的 判断 。 他 这 个 做 法 在 原则 上 固然 无 可 厚 非 ,但 实际 做 
起 来 ,就 产生 了 如 何 对 区 域 史 对 人 类 史 之 贡献 加 以 评价 的 
问题 。 从 一 个 英国 考古 家 的 立场 来 看 ,人 台湾 人 类 史 也 许 没 
什么 重要 ,但 我 们 自 人 台湾 岛 内 的 立场 来 看 , 它 却 是 世界 上 最 
要 紧 的 一 段 区 域 史 。 

进一步 说 来 ， 全 世界 每 一 个 区 域 的 历史 都 是 “只 此 一 
家 ， 别 无 分 店 ” 的 。 人 台湾 的 人 类 史 ， 就 像 福建 的 人 类 史 或 
渭水 流域 人 类 史 一 样 ， 是 中 国人 类 史 以 及 东亚 、 东 南亚 人 
类 史 不 可 缺 的 一 部 ， 而 后 者 又 是 世界 人 类 史 不 可 缺 的 一 
部 。 

二 、 现 代 的 文化 生态 学 注重 文化 系统 的 诸 种 成 分 与 自 
然 环 境 中 诸 种 成 分 之 间 的 连锁 关系 。 自 然 环 境 越 是 复杂 ， 
所 食 成 分 越 多 ,对 文化 生态 学 的 研究 越 有 意义 。 从 这 个 观 
扎 来 看 ,台湾 是 研究 现代 与 过 去 文化 生态 学 的 一 个 良好 实 
Be, ,因为 REREN DERS ,台湾 这 个 小 岛 上 由 于 山 
多 流 急 ,包含 非常 复杂 的 自然 环境 。 几 达 四 千 公 尺 高 的 玉 
山 是 东亚 东海 岸 最 高 峰 ; 从 玉山 下 到 海岸 ,其 气候 自 寒带 经 
过 温带 、 亚 热 玫 ,以 至 热带 ;其 植物 自 苦 原 经 针 叶 林 ,落叶 
林 、 直 至 热带 森林 ;其 地 形 有 高 山 峻 岭 、 河 岸 海岸 台地 、 丘 
陵 、 洞 穴 、 平 原 、 河 湖岸 等 等。 现代 住民 的 聚落 形态 ,就 很 清 
楚 的 反映 各 种 文化 成 分 与 各 种 环境 类 型 之 间 的 连锁 关系 ， 
而 古代 聚落 形态 的 变化 也 可 以 由 这 类 观点 深 加 研究 。 这 类 
研究 的 机 会 ,不 是 到 处 都 有 的 。 在 这 一 点 上 台湾 也 可 以 说 
Fa 得 天 独 厚 To 

三 、 人 台湾 在 中 国 大 陆 东 南部 ,为 大 陆 向 太平 洋 方向 必 经 
的 路 线 之 一 ,在 史前 人 类 的 迁移 史上 及 在 大 陆 与 海洋 的 关 
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系 上 ,都 一 定 占 有 很 为 重要 的 地 位 。 根 据 现在 的 考古 资料 
来 说 ,台湾 的 史前 史 可 说 是 了 解 太 平 洋 远古 史 的 起 点 。 此 
话 可 自 台湾 考古 已 知 资料 说 起 。 

台湾 考古 学 者 数 十 年 努力 研究 的 成 绩 ,可 将 汉人 移 住 
台湾 以 前 的 台湾 史前 史 分 为 四 个 主要 阶段 : 

(一 ) 以 台 东 县 北端 八仙 洞 遗 址 所 代表 的 打 制 石器 文化 
阶段 ,其 开始 可 能 在 冰河 时 代 之 晚期 , 数 万 年 之 前 ,为 台湾 
岛 上 有 人 迹 之 始 。 

(二 ) 以 台北 县 淡水 河口 南面 大 全 坑道 址 下 层 文化 所 代 
表 的 弹 纹 陶文 化 阶段 ,大 约 在 西元 前 数 千年 间 内 ,为 原始 农 
灶 文 化 ,并 有 人 台湾 最 早 的 陶器 。 

(三 ) 以 台北 市 圆 山 由 家 所 代表 的 圆 山 文化 及 高 雄 县 林 
园 乡 的 凤 粤 头 莹 址 所 代表 的 龙山 形成 期 文化 的 阶段 ,大 约 
始 于 西元 前 2500 年 ,为 高 级 农耕 文化 (稻米 、 票 ) 的 发 展 时 
期。 

(四 ) 原 史 时 期 , 即 历史 上 所 知 土著 族 之 直接 祖先 ,在 考 
古 学 上 有 遗物 遗迹 可 以 代表 的 阶段 ,大 约 始 于 西元 第 十 世 
纪 前 后 。 

上 面 除了 (四 ) 以 外 ,台湾 的 这 几 种 主要 史前 文化 都 对 
太平 洋 区 史前 史 的 一 般 研究 上 有 相当 重大 的 意义 。 八 仙 润 
文化 对 南洋 类 似 文化 (如 婆罗 洲 的 尼 雅 文化 与 菲律宾 的 塔 
崩 文 化 ) 与 大 陆 和 平 文化 早期 的 关系 上 ,极为 重要 ,因为 过 
去 一 向 认为 南洋 类 似 文 化 自 西 来 自 中 南 半 岛 , 而 八仙 洞 的 
发 现 引起 华南 大 陆 经 由 台湾 与 南洋 直接 联系 的 可 能 。 强 纹 
陶文 化 因 有 初期 农业 ,已 普遍 引起 大 洋 洲 远古 史学 者 的 注 
意 , 认 为 可 能 代表 南洋 美 拉 尼 西 亚 与 新 几内亚 原始 农耕 广 
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化 的 祖 型 。 至 于 台湾 的 龙山 形成 期 文化 一 一 台湾 先 史 时 代 

最 要 紧 的 文化 一 一 之 与 大 陆 东 南海 岸 龙山 形成 期 文化 的 关 

系 , 与 其 代表 大 洋 洲 广泛 文化 的 祖 型 ,更 为 学 者 熟知 ,不 必 

多 说 了 。 这 三 个 阶段 的 史前 文化 ,在 太平 洋 远古 文化 史上 

的 意义 ,由 上 面 的 简 余 ,已 经 可 见 一 斑 。 这些 都 是 由 于 台湾 

特殊 的 地 理 位 置 而 来 ,而 在 世界 任何 其 他 地 方 都 不 可 能 有 

的 。 

四 、 上 文 所 说 的 合 湾 史 前 文化 最 晚 的 原始 阶段 ,虽然 在 

太平洋 远古 文化 史上 似乎 还 看 不 出 什么 特别 的 意义 , 却 在 

人 台湾 史 研 究 及 古 史 研 究 一 般 方法 上 ,沟通 现代 的 民族 学 与 

古代 的 考古 学 ,反映 我 所 要 指出 的 台湾 考古 的 特殊 意义 的 

第 四 点 。 人 台湾 直至 今日 还 有 人 口 十 余 万 以 上 的 土著 原始 民 

族 ,供给 对 史前 史 研究 上 有 特殊 重要 性 的 独 异 的 资料 ,一 方 

面 可 以 帮助 我 们 对 十 代 文 化 复原 的 工作 ,一 方面 在 我 们 将 

古代 文化 的 分 类 工作 上 也 有 重要 的 参考 意义 。 换 言 之 , 台 

湾 的 丰富 的 民族 学 与 语言 学 的 资料 ,是 合 湾 考古 的 一 笔 很 

大 的 资本 。 这 种 情形 在 全 世界 上 来 讲 都 是 很 难得 的 。 中 国 

东南 海岸 ,汉化 已 久 , 民 族 学 的 资料 ,全 靠 人 台湾。 因此 从 这 

一 点 上 来 说 ,台湾 考古 在 全 中 国 的 考古 学 上 也 要 占 一 席 特 

殊 的 重要 地 位 。 

丸 然 台湾 考古 有 如 许 优良 的 先天 条 件 , 而 1971 年 前 后 又 在 
台湾 考古 学 上 是 一 个 有 创造 性 研究 机 会 的 时 机 ,我 便 在 1971 年 
的 暑假 决定 回 台 与 同 工 的 学 者 一 起 商量 一 下 看 看 有 没有 趁机 设 
计 一 个 有 创造 性 的 研究 计划 的 可 能 。 回 台 之 行 ,得 到 美国 国家 
科学 基金 会 (National Science Foundation ) 的 资助 ,在 台 期 间 又 得 
到 中 央 研 究 院 钱 思 亮 院 长 和 高 化 臣 总 干事 的 大 力 支持 易 助 ,都 
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是 我 要 特别 表示 感谢 的 。 

6 月 起 与 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 的 李 济 之 、 届 去 月 与 
高 去 寻 三 位 先生 ,民族 学 研究 所 的 李 亦 园 、 王 松 兴 ,台大 考古 人 
KVR SEA AK WRK WARRIOR 
增 泉 ,和 师 大 地 理 系 的 石 再 添 各 先生 提出 在 台湾 选择 一 个 适宜 
的 区 域 作 一 个 长 期 的 牵涉 各 个 学 科 的 一 个 研究 计划 的 想法 ,以 
及 设计 和 实行 这 个 计划 的 若干 原则 与 细节 。 商 量 的 结果 ,我 们 
很 快 的 就 同意 了 下 面 这 几 条 原则 : 

(一 ) 研 究 的 主题 当 是 人 类 的 区 域 历史 ,及 自然 环境 的 变异 
在 这 部 历史 上 所 起 的 作用 。 作 这 样 的 研究 ,不 但 要 牵涉 到 人 文 
与 自然 诸 学 科 ,而 且 还 需 将 这 些 学 科 放 在 一 个 综合 性 的 框架 里 
面 一 起 工作 。 换 言 之 ,我 们 所 需 的 一 个 “ 科 际 性 ”( interdiscipli- 
nary) 的 研究 计划 。 

(二 ) 研 究 的 区 域 选 定 在 中 部 的 儿 水 溪 和 大 肚 溪流 域 。 

(三 ) 因 为 我 是 耶鲁 大 学 人 类 学 系 的 教授 ,所 以 这 项 研究 计 
划 当 以 耶鲁 大 学 为 主持 机 关 之 一 ,但 有 鉴于 国家 主权 的 考虑 ,并 
顾及 这 个 计划 对 国内 学 术 研 究 上 可 能 引起 的 重要 作用 ,其 主要 
主持 机 关 当 为 中 央 研 究 院 及 国立 台湾 大 学 , 而且 主持 学 者 当 尽 
量 聘请 国内 的 学 者 , 而且 研究 所 得 一 切 标本 都 归于 国内 机 关 所 
有 。 人 研究 使 用 之 经 费 , 除 我 个 人 所 需 , 以 及 美国 前 来 参加 实习 的 
研究 生 所 和 需 , 均 自 国 外 申请 以 外 , 当 由 中 央 研 究 院 及 台大 出 面向 
行政 院 国 家 科学 委员 会 申请 。 

(四 ) 由 于 这 类 的 科 际 研究 计划 ,在 国内 尚 属 少 见 ,同人 之 间 
缺乏 合作 经 验 ,所 以 在 成 立 初 期 ,采取 在 共同 目标 之 下 各 科 独 立 
分 工 的 原则 。 

这 些 原 则 都 得 到 了 中 央 研 究 院 钱 院 长 和 人 台大 闪 振 兴 校 长 的 
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同意 与 热心 支持 。1971 年 秋 我 们 便 通 过 耶鲁 大 学 及 中 央 研 究 
院 分 别 向 美国 国家 科学 基金 会 和 台湾 科学 委员 会 提出 正式 的 研 
究 计划 ,申请 经 费 。 因 前 者 主要 奉 涉 我 个 人 的 旅费 和 回 台 期 间 
生活 津贴 ,主要 的 研究 费用 多 会 后 者 支持 ,所 以 仅 将 科 委 会 提出 
的 研究 计划 节录 如 下 : 
中 类 研究 院 为 向 行政 院 国家 科学 委员 会 申请 经 费 补助 提出 

国立 台湾 大 学 
之 研究 计划 

名 称 : 台 湾 省 浊 水 大 肚 两 溪流 域 自然 与 文化 史 科 际 研究 计 
划 

期 限 : 自 1972 年 6 月 起 两 年 (期 满 得 申请 延续 ) 

计划 提出 年 月 日 :1971 年 12 月 1 日 


一 、 摘 要 


台湾 中 部 以 南投 县 为 主 的 浊 水 大 肚 两 溪流 域 ,包含 很 多 种 
类 的 自然 环境 与 自然 资源 ,同时 其 古今 文化 的 分 布 分 类 , 亦 呈 示 
非常 复杂 的 现象 。 因 此 它 提 供 了 文化 的 差异 与 变迁 与 自然 环境 
的 变异 之 间 联 系 的 研究 上 的 重要 资料 。 由 中 央 研 究 院 与 国立 台 
湾 大 学 合 组 的 浊 水 \ 大 肚 两 溪流 域 科 际 研究 团 , 拟 自 1972 年 6 
月 起 作为 期 两 年 的 第 一 期 的 调查 研究 , 自考 古 、 民 族 、 地 质 、 地 
形 动物、 植物 .土壤 等 学 科 , 举 行 (一 ) 这 一 区 域 现 代 自 然 环 境 与 
日 然 资源 的 调查 、 界 说 与 分 类 ; (二) 过 去 自然 环境 的 变化 的 研 
究 ; (三) 现代 各 族群 的 文化 的 调查 、 界 说 与 分 类 ,尤其 着 重 各 族 
群 之 间 对 自然 资源 的 相同 与 不 同 的 利用 方式 ; 及 (四 ) 文 化 史 及 
文化 与 自然 在 过 去 的 变化 的 关系 的 研究 。 这 些 研究 所 得 的 结 
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果 , 将 在 台湾 研究 的 方法 与 内 容 上 ,及 对 文化 差异 与 变迁 的 一 般 
原理 上 ,提供 新 的 资料 和 观念 ,同时 对 本 区 社会 经 济 的 开发 ,也 
当 有 参考 的 价值 。 


二 、 研 究 的 一 般 目 标 及 其 意义 


(一 ) 浊 水 溪 为 台湾 最 大 最 长 的 河流 ,全 长 约 167 AE, RE 
于 东经 12116' 一 带 合欢 山脉 山中 ,海拔 高 约 3,300 公 尺 , 西 至 东 
经 120°10' 与 120°20' 之 间 的 冲积 扇面 处 人 海 ,其 流域 南北 自 北纬 
23°30' 到 24°05' ,在 行政 区 域 上 包括 南投 县 的 南 半 、 彰 化 县 全 部 ， 
及 云 林 县 的 北 缘 。 大 肚 溪 全 长 约 140 AE, RETKA 120°12' 
一 带 山 中 ,海拔 2,340 公 尺 , 西 在 东经 120°%29' 一 带 入 海 ,其 流域 
南北 自 北纬 23°50' 到 24°15', 在 行政 区 域 上 包括 南投 县 的 北 半 、 
台中 市 全 部 、 台 中 县 的 南部 ,及 彰化 县 的 北 缘 。 这 两 河流 域 作 南 
HS ,其 上 中流 虽 各 有 各 自 的 山谷 地 形 , 其 下 流 则 南北 相 夹 ， 
形成 共有 的 台中 盆地 及 相连 的 海岸 冲积 平原 。 二 流域 面积 总 和 
45,200 平方 公里 , 占 台 湾 全 岛 面 积 六 分 之 一 弱 由 。 
我 们 选取 浊 水 .大 肚 两 溪流 域 作为 研究 的 对 象 , 是 有 鉴于 
(1) 两 溪 自 中 流 以 下 的 平原 盆地 地 形 彼 此 不 易 截 分 ; (2) 两 溪流 
域 一 起 供给 较 丰 富 的 地 形 气候 环境 的 类 型 ;(3) 两 溪流 域 住民 的 
文化 史 也 是 难以 分 开 的 ,其 现代 文化 在 来 源 上 彼此 有 密切 的 
关系 。 


D 林 朝 荣 《台湾 之 河谷 地 形 兴 台湾 银行 经 济 研究 室 人 台湾 研究 丛刊 ?第 85 种 
(1966) ;参见 陈 正 祥 人 《台湾 地 志 》,《 甫 明 产 业 地 理 研 究 所 研究 报告 》, 第 94 号 (1959 一 
1961). 
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(二 ) 浊 水 .大 肚 两 溪流 域 虽 自 史 前 时 代 即 有 人 类 占 居 ,其 文 
献 历 史 时 代 则 开始 迟 晚 。 康 四 二 十 二 年 (1683) , 台湾 归 人 清朝 
版 图 ,次 年 在 台 设 一 府 三 县 ,三 县 为 台湾 ( 今 台 南 )、 凤 山 (高 雄 ) 
及 诸 罗 (嘉义 ) ,可 见 汉人 在 台湾 的 集 居 中 心 , 尚 限 于 嘉义 到 高 雄 
之 间 的 平原 地 区 。 到 雍正 元 年 (1723) ,台湾 府 增设 一 县 二 厅 ,一 
县 即 彰 化 县 ,于 是 浊 水 流域 下 流 始 正 式 划 入 汉人 的 政治 势力 范 
围 。 此 后 ,一连串 的 人 口 迁 徙 与 开垦 , 即 以 彰化 沿海 地 区 为 中 
心 , 沿 着 溃 水 、 大 肚 两 溪 向 上 流 地 区 发 展 必 。 到 现在 这 一 区 域 的 
住民 , 自 文化 语言 的 观点 ,大 约 可 分 为 : 

1. 高 山 族 :主要 的 是 泰雅 与 布农 两 族 ,分 布 于 中 央 山 脉 山 
地 。 泰 雅 Sedeq 亚 族 , 相 传 系 自 浊 水 溪 上 流向 东 迁 徙 ,分 布 于 花 
莲台 东 两 县 之 中 央 山 脉 山 地 ,而 布农 族 则 传统 上 以 儿 水 溪 中 流 
水 里 坑 一 带 为 其 发 祥 地 人 。 

2. 平 埔 族 : Babuza 及 Hoanya 二 族 原先 分 布 于 彰化 平原 ， 
Pazeh 及 Papora 分 布 于 台中 盆地 ,其 中 的 一 部 在 19 世纪 前 叶 陆 
续 迁 从 到 埔里 盆地 包 。 留 在 原 居 地 的 平 埔 族 已 为 汉 和 所 同化 ， 
目前 只 有 居住 在 埔里 盆地 的 Pazeh KA HAK) Thau 还 保存 若干 
固有 的 文化 和 语言 。 

3. 汉 人 :以 漳州 . 果 州 两 个 方言 群 为 主 , 自 沿海 地 区 向 山地 
分 布 及 于 全 区 域 。 另 在 南投 县 国 姓 乡 有 一 部 分 客家 人 散居 在 较 


QD” 伊 能 嘉 矩 《台湾 文化 志 》, 东京 刀 江 书院 ,1928, 上 卷 ,248 一 270 Ws 刘 枝 万 
《南投 县 沿革 志 ' 开 发 篇 ),《 南 投 文献 从 辑 )(6) ,南投 县 文献 委员 会 ,1958; DK 
HA Bt BIR), 《南投 文献 从 辑 》(16) ,南投 县 文献 委员 会 ,1968, 1—10 页 。 

D 马 渊 东 一 《高 砂 族 D 移 动 及 分 布 (第 一 部 )),《 日 本 民族 学 研究 ), 第 18 从 
第 1/2 $%(1953) ,123 一 1$4 页 。 

© 刘 枝 万 《南投 县 沿革 志 : 开 发 篇 》。 
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偏僻 的 山 间 谷 地 。 

现代 文化 的 这 种 差异 与 分 布 ， 一 方面 显然 是 由 于 各 文化 历 
史 来 源 背 景 的 不 同 ， 另 一 方面 也 与 自然 环境 及 资源 的 变化 有 密 
切 的 联系 。 如 上 文 所 述 ， 我 们 选取 浊 水 、 大 肚 两 溪流 域 作为 研 
究 对 象 的 一 个 主要 原因 ， 便 是 这 个 区 域 里 自然 环境 的 丰富 多 
彩 。 在 地 形 上 ， 这 里 包括 山地 、 丘 陵 、 台 地 、 伟 地 和 平原 各 种 
类 型 ， 在 全 岛 上 所 有 的 地 形 面 ， 在 这 里 都 有 代表 。 从 高 度 上 
说 ， 自 海岸 平原 直到 台湾 最 高 峰 的 玉山 (3,997 公 尺 ) 都 在 本 
区 范围 之 内 ， 而 气温 亦 随 高 度 而 有 所 不 同 ， 大 致 每 增高 100 公 
扩 气 温 即 降低 摄氏 半 度 。 如 标高 985m 的 南投 县 和 社 ， 年 平均 
气温 20.7%C ， 年 降雨 2,549.2mm， 而 标高 2,212m 的 同 县 尾 上 ， 
则 年 平均 气温 减 到 8.8%C ， 年 降雨 则 增 到 3,231.7mm@。 

随 着 气温 和 雨量 一 起 变化 的 是 与 人 类 生活 关系 最 为 密切 的 
植被 的 变化 ， 自 平地 的 热带 森林 与 亚热带 森林 一 直到 山地 的 塞 
RPO, 

FE 5,200 平方 公里 这 样 大 小 的 一 个 区 域内 ,其 气温 、 降 雨 、 
植被 等 有 这 人 么 大 的 变化 不 同 ,很 显然 的 就 包含 着 供给 很 不 同 的 
文化 生存 发 达 的 不 同 的 潜力 ,而 不 同 的 文化 也 就 依据 其 各 自 的 
能 力 与 爱好 对 不 同 的 自然 资源 做 主动 性 或 被 动 性 的 不 同 的 利 
用 。 以 南投 县 的 埔里 镇 与 鱼池 仁爱 、 信 义 三 乡 为 例 。 前 二 区 较 
{EOF ,为 汉人 及 汉化 或 汉化 中 的 平 埔 族 所 居 , 后 二 区 较 高 峻 , 多 


中 HS (GAMER) B11 1“ 土 地 志 地 理 篇 ”第 1 册 “ 地 形 ”，1957。 

D 李 伯 年 《台湾 山地 之 蔬菜 )、 载 《台湾 山地 之 经 济 》, 《台湾 银行 经 济 研究 
室 人 台湾 研究 从 刊 》 第 81 种 ，1966，250 页 。 

@ ” 陈 正 祥 《 台 湾 山 地 之 地 理 》, 载 上 引 《台湾 山地 之 经 济 》,119 页 ;王子 定 《 台 湾 
山地 之 森林 》, 载 《台湾 山地 之 经 济 》,200 页 。 
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高 出 族 ( 仁 爱 乡 的 高 山 族 占 全 乡 人 大口 79%, f§ MSHA 
45.7%), WEE 1959 年 种 稻 地 有 4,042 公顷 、 种 甘薯 地 有 
689 公顷 ;鱼池 乡 也 有 种 称 地 1,749 公顷 ,种 甘 暮 地 300 公顷 ;而 
言 义 乡 的 稻田 仅 855 公顷 , 甘 昔 田 仅 198 公顷 ,而 小 米田 有 53 
公顷 ;仁爱 乡 种 稻田 942 公顷 ,甘薯 田 624 公顷 ,小 米田 增 到 450 
AWO, 仁爱 .信义 两 乡 的 高 山 族 ,又 分 泰雅 (6,075 人 ) 及 布农 
(6,359 A) MARI EMA ATX. Ue Sit, 泰雅 族 有 
28.4% JE E TE 500 一 1, 000 2K BY Ly Hh, 34.5% 居住 在 1, 000— 
1,500 KZ fa] , 仅 10.4% FE 1,500—2,000 米 之 间 ; 而 布农 族 则 住 
在 500—1, 000 米 者 有 22.7%, 1, 000 一 1, 500 米 之 间 的 有 
38.2% ,而 在 1,500 一 2,000 米 之 间 的 多 达 26%。 由 此 种 种 现 
象 看 来 ,现代 文化 的 变异 性 的 一 个 重要 特征 ,是 各 文化 对 自然 资 
源 的 不 同 利用 方式 。 

这 个 结论 在 古代 文化 的 研究 上 有 何 意义 ?古代 文化 多 自考 
古 竺 的 观点 将 古代 器 用 遗留 分 类 而 得 ,因此 不 同 的 器 物 常 造成 
不 同文 化 的 分 类 。 从 上 述 文化 与 自然 的 关系 的 观点 来 看 ,古代 
文化 的 分 类 ,可 能 常 代表 古代 居民 的 自然 环境 与 资源 的 不 同 的 
利用 方式 ,不 一 定 或 不 一 定 纯 然 代表 不 同 的 历史 来 源 或 民族 区 
分 。 同 时 各 文化 在 地 形 上 的 分 布 ,常常 可 能 是 主动 适应 选择 的 


0 民政 厅 ,《 台 湾 省 人 口 统计 》, 1960, 引 自 孙 得 雄 《 台 湾 山 地 之 人 口 》, 载 上 引 
《人 台湾 山地 之 经 济 》, 页 7; 及 陈 正 祥 《 台 湾 山地 之 地 理 》,127 一 128 页 。 

D ” 陈 正 祥 人 《台湾 山地 之 地 理 》，134 一 135 页 ; 详 见 王 洪 文 《 南 投 县 地 理 志气 候 
篇 稿 》，，《 南 投 文献 从 辑 》(1967)15，161 页 起 ; EME, FR HHA), CH 
投 文献 从 辑 》(1970)17; 张 宪 秋 《台湾 山地 之 农业 》， 载 《台湾 之 山地 经 济 》，1966， 
171 一 184 页 。 

@” 孙 得 雄 《 人 台湾 山地 之 人 口 》, 载 《台湾 之 山地 经 济 》,1966, 1 一 24 页 ; 详 见 王 人 
英 《 人 台湾 高 山 族 的 人 口 变迁 》,《 中 央 研 究 院 民族 学 研究 所 专刊 》, (1967)11。 
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结果 ,不 一 定 代表 被 动 性 的 迁徙 。 

(三 ) 由 于 南投 县 文献 委员 会 多 年 来 的 努力 , 浊 水 与 大 肚 两 
溪流 域 的 上 自然 环境 及 文化 史 的 资料 ,在 全 省 里 是 最 为 丰富 的 一 
个 区 域 。《 南 投 文献 丛 辑 》( 第 1 册 1954 到 第 18 册 1971 ) 里 综合 
各 科研 究 的 成 果 , 包 括 土壤 动物 地形 及 地 质 、 考 古 、 民 族 史 、 植 
物 、 气 候 、 农 业 , 及 土著 族 志 。 是 我 们 计划 中 的 工作 ,已 有 良好 的 
基础 。 

但 是 浊 水 大 肚 两 流域 的 自然 与 人 文 的 科学 研究 ,自然 只 能 
说 方才 开始 , 待 进一步 进行 的 工作 尚 多 。 自 然 科 学 上 已 有 的 研 
究 , 其 属于 第 一 手 的 田野 资料 ,不 少 是 日 本 学 者 在 二 三 十 年 以 前 
的 业绩 ;使 用 现代 眼光 与 方法 来 作 的 田野 调查 、 材 料 搜集 与 室内 
研究 ,是 自然 科学 中 大 有 可 为 的 一 些 工 作 。 在 考古 学 上 已 知 的 
遗址 虽 至 少 有 176 处 之 多 0, 其 中 做 过 详尽 发 据 的 只 有 二 ,三 
处 ,而 全 区 详尽 的 调查 ,也 尚 没 有 做 到 。 在 民族 学 上 ,在 台湾 社 
会 史 方面 的 探讨 , 虽 已 有 几 篇 人 口 和 宗族 问题 的 试探 性 的 研 
究 巴 , 却 尚未 广泛 应 用 到 这 个 区 域 的 材料 上 。 

我 们 这 个 计划 与 前 人 最 大 的 差异 是 方法 上 的 综合 性 。 这 综 
合 性 不 但 指 学 科 内 的 (如 社会 史 、 现 代 社 会 及 考古 学 的 共同 研 
究 ) 而 且 指 科 际 的 。 在 一 个 地 区 一 个 区 域 之 内 作 全 盘 性 的 调查 ， 
牵涉 到 自然 与 人 文科 学 诸 方面 及 其 彼此 关系 的 作法 ,以 Richard 


© 刘 枝 万 《南投 县 考古 志 要 》,《 南 投 文献 从 辑 》(1956)4,55 一 73 页 。 

D 例如 陈绍 英 《 台 湾 的 人 口 增 加 与 社会 变迁 》, 《国立 台湾 大 学 考古 人 类 学 
刊 》,(1955)5,1 一 19 页 ,及 《台湾 的 人 口 变 迁 》, 同 上 刊 ,第 6 期 (1955),1 一 25 页 ; B. 
Pastemak ， Atrophy of patrilineal bonds in a Chinese village in historical perspective”, Ethno- 
history, (1968)15,293—327; and his “The role of the frontier in Chinese lineage develop- 
ment”, The Journal of Asian Studies, (1969)28, 551—561. 
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S. MacNeish 的 墨西哥 的 Tehuacán Valley Project 为 蓝本 ,加 以 扩 
张 , 这 在 台湾 西海 涯 以 及 邻近 的 东亚 各 地 区 的 自然 文化 史 的 研 
究 上 ,还 是 一 个 初步 的 叙 试 。 

专 从 文化 史 的 立场 看 ,这 个 尝试 在 东亚 考古 学 上 早已 就 该 
做 了 。 目 前 东亚 (包括 台湾 ) 考 古 学 上 不 少 重要 问题 的 解决 ,都 
要 徘 史前 自然 环境 的 重建 与 人 类 和 和 动 植物 生态 系统 的 复原 。 农 
业 的 起 源 问题 ,是 一 个 很 好 的 例子 。 从 考古 学 与 民族 植物 学 的 
证 据 来 看 ,东南亚 的 农业 发 达 史 上 有 两 个 重要 的 周期 。 以 芋 、 昔 
忒 为 主 的 早期 根茎 果 类 的 耕 植 ,及 以 稳 、 栗 为 代表 的 晚期 的 谷类 
的 耕 植 必 。 后 一 周期 在 东南 亚 大 部 地 区 的 开始 , 似 在 公元 前 第 
三 个 或 第 四 个 干 年 ,这 是 证 据 较 为 坚强 的 一 说 名 。 但 关于 第 一 
周期 实证 尚 少 。 很 多 学 者 认为 东南 亚 的 居民 在 这 个 阶段 中 采用 
一 种 多 样 性 的 生 业 形态 , 即 以 渔猎 .采集 , 及 耕 植 各 种 方式 对 自 
然 界 中 丰富 多 样 的 资源 加 以 同时 并 进 性 的 利用 @。 台湾 外 和 素 
国名 较 近 的 考古 资料 ,对 这 种 说 法 也 开始 给 予 实证 上 的 支持 ,但 


D K.C.Chang, “The beginnings of Agriculture in the Far East”, Antiquity vol. 44 
(1970), 175—185; Douglas E. Yen, “The development of agriculture in Oceania”, in: 
Studies in Oceanic Culture History, R.C. Green and M. Kelly (eds. ) vol. 2 (Pacific Anthro- 
pological Records, No. 12, Honolulu: Bishop Museum, 1971). 

@ 如 K.C.Chang 上 引 Antiquity 文 及 The Archaeology of Ancient China, Rev. ed. 
(Yale University Press, 1968) . 

3) Jacques Barrau, “La région Indo — Pacifique comme de mise en culture et de domes- 
tication des végttaux” , Journanique appliquee, vol. X WL(1970), 487—503; K.C. Chang, 
“The Yale expedition to Taiwan and the Southeast Asian horticultural evolution” , Discovery , 2 
(1967), No.2,3—10; Carl O. Sauer, Agricultural Origins and Dispersals (New York: 
American Geographical Society, 1952). 

@® K.C.Chang etal., Fengpitou, Tapenkeng, and the Prehistory of Taiwan. 

© Chester F. Gorman, “The Hoabinhian and after”, World Archaeology, 2 (1971), 
300—320. 
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进一步 的 研究 ,还 得 靠 学 者 在 个 别 区 域 之 内 对 人 地 关系 做 彻底 
研究 所 得 结果 才能 进行 。 浊 水 和 大 肚 两 溪流 域 ,在 自然 资源 上 
合乎 丰富 多 样 的 条 件 , 而 日 月 潭 花粉 史 的 初步 研究 上 , 呈 示 东南 
亚 农 业 发 达 史 上 第 一 周期 的 许多 特性 ,使 我 们 对 这 个 区 域 的 研 
究 及 资料 的 意义 ,有 了 很 大 的 信心 。 

(四 ) 本 计划 下 研究 的 目标 及 预期 的 结果 , 简 述 为 下 列 的 数 
条 :(1) 现 代 自 然 环境 与 自然 资源 的 调查 、 界 说 及 分 类 。 这 里 面 
目前 包括 地 质地 形 、 动 物 、. 植 物 、 土 壤 五 项 。 每 项 的 研究 结果 ， 
在 该 学 科 之 内 自 有 其 重要 性 ,但 彼此 之 间 相 互 关 系 之 研究 ,可 得 
本 区 生态 系统 (ecosystem) 的 界 说 与 叙述 。(2) 过 去 自然 环境 的 
变化 。 大 致 限 于 更 新 统 以 来 的 时 代 , 使 用 地 质 关 系 、 古 土壤 、 古 
动物 骨骼 遗留 及 花粉 分 析 , 拟 测 古 代 生 态 系 统 及 其 变化 。(3) 现 
代 各 族群 文化 的 描写 与 分 类 ,尤其 着 重 各 文化 对 自然 资源 的 利 
用 方式 及 其 在 现代 生态 系统 中 的 地 位 。(4) 过 去 文化 的 历史 以 
及 过 去 的 文化 在 古代 生态 系统 中 所 扮演 的 角色 及 其 变化 关系 。 

(五 ) 如 果 本 计划 能 如 期 顺利 进行 ,上 述 目标 得 以 实现 , 则 所 
得 结果 在 学 术 及 社会 应 用 上 的 意义 或 重要 性 ,可 分 数 项 :(1) 科 
际 性 的 区 域 研究 为 在 台湾 西海 岸 文化 史上 初次 的 大 规模 的 党 
试 ,在 研究 途径 上 可 为 后 日 及 其 他 区 域 继续 研究 的 借 镜 或 模范 。 
各 个 学 科 虽 然 独 立 进行 , 却 当 能 彼此 启发 ,互相 促进 。(2) 自 然 
史 与 文化 史上 的 重要 资料 ,其 综合 性 及 收集 之 规模 尤 具 特征 。 
(3) 地 质地 形 土壤、 动物 与 植物 诸 学 科 的 研究 结果 ,可 以 建立 


@ Matsuo Tsukada, “Late Pleistocene Vegetation and Climate in Taiwan (Formosa)” , 
Proceedings of the National Academy of Science, 55(1966), 543—548; “Vegetation in Sub- 
tropical Formosa during the Pleistocene glaciation and the Holocene”, Palaeogeography , 
Palaeogeoclimatology , Palaeoecology , 3(1967) ,49—64. 
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浊 水 .大 胜 两 溪流 域 生 物 生态 系统 的 变化 史 。(4) 考 古 与 民族 二 
科 的 结果 ,可 以 建立 浊 水 与 大 肚 两 溪 的 文化 史 及 文化 在 生态 系 
统 中 的 地 位 。 这 对 台湾 以 及 整个 东南 亚 史 前 文化 对 自然 资源 的 
利用 方法 变迁 史 提 供 重 要 的 资料 ,并 可 能 对 目前 学 界 上 者 干 重 
要 待 决 之 问题 ,供给 解决 的 关键 。 台 湾 中 前 文化 与 现代 土著 民 
族 之 间 的 系统 关系 ,在 本 区 亦 有 重要 的 资料 ,其 重要 性 更 扩展 到 
太平 洋 区 的 文化 史上 。(S) 自然 资源 的 研究 及 其 文化 史上 的 关 
系 , 对 注水 、 大 肚 两 溪流 域 进一步 的 经 济 开发 ,可 以 有 重要 的 资 
料 与 启示 。 


三 、 研 究 的 方法 与 步 马 


(一 ) 此 项 计划 预定 自 1972 年 6 月 开始 ,以 二 年 为 一 期 。 期 
满 后 如 工作 全 部 或 部 分 未 完 , 则 可 再 续 。 

(二 ) 研 究 的 焦点 ,固然 是 人 地 关系 ,研究 的 对 象 则 是 多 方面 
的 ,方法 上 也 是 科 际 性 的 。 计 划 中 包括 的 学 科 已 有 考证、 民族、 
地 质 、 地 形 动物 、 植 物 及 土壤 等 7 门 。 这 ?7 门 学 科 的 学 者 自 其 
专门 立场 研究 浊 水 、 大 肚 两 溪流 域 的 现 沈 及 更 新 统 以 来 的 古代 
历史 与 变化 程序 。 各 科学 者 在 进行 过 程 中 彼此 参考 讨论 ,其 结 
果 也 彼此 交换 启发 ;两 年 中 大 家 至 少 在 一 起 举行 讨论 会 或 座谈 
会 两 次 。 但 各 科学 者 本 身 的 研究 , 则 完全 是 独立 性 的 。 

这 项 研究 计划 的 特点 之 一 是 其 开放 性 (Open - Endedness ) 。 
凡 与 浊 水 大 肚 两 溪流 域 人 地 关系 有 关 的 学 科 ,都 可 随时 加 入 工 
作 ,并 不 限于 目前 所 包括 的 7 门 。 同 时 每 科 之 内 所 包括 或 着 重 
的 题目 , 亦 可 随时 增 减 。 

(三 ) 研 究 的 结果 ,一 做 研究 人 员 认 为 初步 成 立 ,并 经 执行 委 


296 中国 考 古 学 论文 集 


员 审查 通过 即 可 随时 刊 布 。 本 计划 下 的 出 版 物 采取 一 致 式样 及 
大 小 (16 F) ,在 总 名 (台湾 省 油水 、 大 肚 两 溪流 域 自然 与 文化 史 
科 际 研究 报告 ) 之 下 ,分 为 三 种 : 甲 种 为 专刊 , 刊 布 较 长 之 研究 报 
告 ; 乙 种 为 论文 集 ,集刊 较 短 之 报告 及 论文 ;丙种 为 资料 。 个 别 
学 科 之 出 版 品 , 暂 不 作 分 刊 计划 。 

(四 ) 各 学 科 的 具体 工作 计划 如 下 (考古 学 部 分 见 后 , 余 略 )。 


四 、 研 究 的 组 织 人 员 与 设备 


(一 ) 本 项 研究 计划 由 中 央 研 究 院 、 国 立 台 湾 大 学 及 美国 耶 
鲁 大 学 共同 组 织 成 立 之 执行 委员 会 推行 之 。 此 委员 会 之 组 成 暂 
以 张 光 直 为 主任 、 王 寥 兴 为 秘书 ,此 外 再 由 台大 派 任 委 员 一 人 参 
加 。 执 行 委 员 会 负责 公事 文件 推动 工作 进行 协调 各 学 科 人 员 
相互 关系 ,管理 经 费 、 主 持 学 术 座 谈 年 会 及 出 版 报告 。 

(二 ) 各 学 科 所 需 工 作 人 员 如 下 表 ( 主 持 人 人 列 下 , 余 略 ): 考 古 
学 : 张 光 直 、 宋 文 项 ;民族 学 : 李 亦 园 ( 召 集 人 )、 刘 枝 万 (顾问 )、 王 
PADS (ABE YE EFF) ;地 质 学 : 林 朝 和 区 ;地 形 学 : 石 再 添 ; 动 物 学 ; 
梁 润 生 ; 植 物 学 : 黄 增 朱 ;土壤 分 析 : 涂 心 园 。 

上 面 摘 述 的 研究 计划 于 1971 年 12 月 向 行政 院 国 家 科学 委 
员 会 提出 以 后 ,经 过 长 期 的 审查 与 考虑 ,在 次 年 夏 初 得 到 了 科 委 
会 同意 支持 ,但 在 经 费 预 算 上 除了 细节 的 删改 以 外 ,有 两 项 重要 
的 改变 。 第 一 项 改变 是 科 委 会 仅 同意 了 第 一 年 (1972 一 1973) 的 
预算 ;第 二 年 的 预算 须 在 第 一 年 中 重新 提出 。 第 二 项 改变 是 将 
出 版 费用 全 部 删除 ,因此 计划 之 内 便 没 有 了 出 版 的 部 分 ,各 科 的 
研究 报告 , 便 采 取 了 自 寻 出 路 的 方式 。 

从 1972 年 6 月 起 ,依照 上 述 的 人 事 安排 ,成 立 了 执行 委员 
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的 学 者 , 系 照 各 人 所 拟 的 计划 进行 研究 (但 土壤 分 析 部 分 始终 未 
参加 工作 ,在 第 二 年 的 计划 里 便 并 人 了 地 形 组 )。 同 时 在 第 一 年 
度 里 ,进行 了 两 次 科 际 座谈 会 ;年 中 座谈 会 在 1973 年 1 月 ,年 终 
会 议 在 同年 7 月 , 假 中 央 研 究 院 民族 学 研究 所 会 议 室 举行 。 

1973 年 的 春季 , 即 第 一 年 度 工作 的 中 点 ,执行 委员 会 便 向 
科 委 会 提出 第 二 年 度 (1973 一 1974) 的 研究 重点 和 经 费 预 算 。 因 
为 科 委 会 对 “ 浊 大 计划 ”中 各 个 学 科 之 间 工 作 的 整合 提出 了 若干 
问题 ,所 以 我 就 厌 提 出 第 二 年 经 费 预 算 之 便 , 在 这 方面 作 了 两 次 
的 讨论 ,一 在 (引言 ) ,一 在 《补充 说 明 ) ,节录 如 下 : 
Be ee ig 泪水 大 用 两 溪 流域 自然 与 文化 史 科 际 研究 计划 


第 二 年 度 (1973 一 1974 年 度 ) 研 究 重 点 及 经 费 预 算 
一 、 引言 


本 院 校 台湾 省 儿 水 大 肚 两 溪流 域 自然 与 文化 史 科 际 研究 
计划 “以 下 简称 " 浊 大 计划 ”) ,其 第 一 期 为 期 两 年 ,已 在 1971 年 
12 月 所 提出 的 申请 计划 里 有 详细 说 明 。 第 一 年 度 的 研究 现 已 
进行 过 半 ,一 般 进 度 与 预期 者 相距 不 远 ( 见 屡 次 月 报表 及 本 年 一 
月 所 举行 年 中 座谈 会 各 科 报 告 ; 详 待 见 年 终 报告 )。 第 二 年 度 的 
工作 本 为 第 一 年 度 工作 之 广 续 。 但 因 这 类 科 际 研究 在 本 省 尚 属 
初创 ,许多 方面 具有 试验 性 质 。 因 此 第 二 年 度 的 工作 计划 ,不 免 
要 有 依 第 一 年 度 工作 经 验 拟 加 变动 与 改进 的 必要 。 现 在 提出 第 
二 年 度 预算 之 际 , 先 将 第 二 年 度 工作 重点 重新 略 作 氢 述 。 

第 一 年 度 工作 经 验 里 最 大 的 肯定 性 的 成 就 ,可 以 说 是 这 一 
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年 的 工作 一 方面 从 实际 上 证 明了 科 际 合作 研究 的 可 能 性 , 而 另 
一 方面 使 参加 工作 的 各 科学 者 体验 到 科 际 合作 的 益处 及 其 限 
制 ,以 及 如 何 进一步 作 更 为 密切 与 更 为 有 效 的 合作 方法 。 假 如 
科 际 合作 可 以 说 是 浊 大 计划 的 一 个 主要 的 特点 ,在 最 近 出 版 的 
叙述 商 周 铜 器 资料 的 一 书 里 的 下 面 这 一 段 话 ,可 以 说 明 我 们 在 
设计 这 项 研究 计划 上 所 根据 的 基本 动机 : 
学 问 研究 的 对 象 与 研究 它 的 学 问 , 在 道理 上 应 当 是 水 
乳 交 融合 作 无 间 的 ,在 实际 上 却 常常 处 于 持 格 相对 的 地 位 。 
所 以 如 此 者 ,是 由 于 二 者 之 主 从 地 位 ,在 学 术 界 中 常 与 现实 
相 基 倒 的 缘故 。 学 问 研究 的 对 象 应 当 是 主 ,而 研究 它 的 学 
问 应 当 是 从 ;研究 的 范围 方法、 轻重 ,都 应 随 所 研究 的 对 象 
的 需要 而 定 。 但 学 者 们 作 学 问 作 久 了 , 常 误 以 为 自己 的 传 
习 为 中 心 ,不 知 不 觉 的 要 求 客观 的 世界 跟着 自己 这 行 学 间 
的 传统 与 习惯 走 中 。 
我 们 这 个 浊 大 计划 研究 的 对 象 ,是 以 浊 水 .大 肚 两 溪流 域 人 
类 的 历史 为 主题 。 人 研究 人 类 历史 的 一 个 主要 的 焦点 可 说 是 人 类 
社会 文化 与 自然 环境 之 间 的 关系 。 因 此 沁 大 区 域 这 部 历史 里 主 
要 的 一 个 研究 对 象 是 这 个 区 域 里 古今 的 生态 系统 (ecosystem)。 
依 现代 生态 学 (ecology) 的 说 法 ,生态 系统 的 主要 成 分 有 三 项 ， 
(1) 非 生物 成 分 (物质 环境 );(2) 生 物 成 分 (生物 界 各 种 人 口 , 包 
括 和 类 ,动物 植物 等 群 );(3) 非 生物 与 生物 群 本 身 与 彼此 间 相 
互 作用 关系 (如 能 量 与 营养 成 分 的 交换 )@。 在 作 学 问 的 传统 


D 张 光 直 、 李 光 周 、 李 卉 、 张 充 和 《 商 周 青铜 器 与 饮 文 的 综合 研究 》, 中央 研究 
院 历 史 语言 研究 所 专刊 (1973 )62,i 页 。 

© 见 A.S.Boughey, Fundamental Ecology (Scranton: Intext Educational Publishers, 
1971), p.12. 
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上 ,研究 物质 环境 的 科学 有 地 形 地 质 、 土 壤 各 科 ,研究 生物 群 的 
有 动物 植物 、 人 类 诸 学 。 这 些 不 同 的 学 科 , 自然 各 有 其 各 自 不 
同 的 研究 目标 与 对 象 , 各 是 一 门 独立 的 学 问 。 但 是 这 些 独立 的 
学 科 , 除 了 有 其 个 别 的 研究 对 象 以 外 ,也 有 它们 共同 研究 的 对 
象 ,而 人 类 史上 生态 系统 的 历代 形式 变迁 便 是 这 种 共同 研究 对 
象 之 一 。 从 人 类 史 与 人 类 史上 生态 系统 之 建立 这 个 观点 来 看 ， 
它们 便 是 那 供 我 们 研究 的 客观 对 象 。 我 们 从 有 关 各 科 ( 如 地 形 、 
地 质 动物 .植物 考古、 民族 、 土 壤 等 科 ) 的 不 同 的 角度 将 这 个 对 
象 加 以 研讨 , WHS RoR RBA EEN MSH. TMK 
计划 之 下 ,人 类 史 是 主 He HR OD SH RA LE 
诸 科 是 从 ,而 这 些 学 科 之 间 , 则 并 无 主 从 的 关系 。 

这 七 个 学 科 如 何 “ 整 合 "在 一 起 ,以 求 窒 沁 大 人 类 史 的 全 和 貌 
呢 ? 浊 大 计划 第 一 期 (1972 年 到 1974 年 度 二 年 ) 的 主要 目标 ,是 
把 科 际 研究 的 风气 促 建 起 来 ,使 各 科学 者 从 实际 工作 上 体验 科 
际 合作 的 利益 ,同时 在 实际 工作 里 寻求 共同 工作 最 有 利 的 范围 
和 方法 。 既 然 人 类 史 是 整体 而 有 系统 的 ,人 类 史 里 的 生态 系统 
是 有 系统 性 的 ,我 们 相信 从 各 个 角度 不 同时 代 同 时 着 手 的 各 科 
研究 结果 , 便 有 先天 的 整合 性 。 换 言 之 ,这 第 一 期 工作 中 科 际 研 
究 的 整合 性 ,偏重 在 目标 上 、 研 究 对 象 上 的 殊途同归 ,而 不 从 理 
论 上 或 研究 方法 上 提出 科 际 整合 性 的 任何 假说 。 不 然 的 话 ,不 
但 各 科 之 间 产 生 了 主 从 关系 ,而 且 如 在 开始 工作 之 前 便 已 知道 
工作 结果 应 该 如 何 的 工作 方式 ,显然 不 能 说 是 科学 的 方式 了。 


OD 文 首 说 考古 、 民 族 学 是 主角 ,自然 史 是 配角 ,是 指 研究 目标 而 言 的 。 这 里 说 
各 科 之 间 无 主 从 关系 ,是 指 研究 方法 与 范围 而 言 的 ;换言之 ,自然 史 各 科 不 宜 依 考古 
与 民族 学 的 需要 而 决定 如 何 去 研 究 。 
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基于 上 述 种 种 目的 和 考虑 ,我 们 在 第 一 期 工作 科 际 间 合 作 
的 原则 如 下 : (了) 确定 各 学 科 从 不 同 角度 不 同时 代 来 研究 人 类 史 
的 原则 ;(2) 使 各 科学 者 在 其 研究 范围 之 内 有 充分 研究 的 弹性 ， 
相信 为 其 共同 对 象 的 人 类 史 本 身 便 可 提供 有 整合 性 的 研究 焦 
点 ;(3) 在 工作 期 间 各 科 之 间 在 地 域 上 与 时 代 上 尽量 彼此 配合 ， 
以 发 挥 工作 上 最 高 效率 。 这 里 提出 的 第 二 年 各 科 工 作 焦点 ,有 
若干 处 比 起 一 年 前 初次 提出 的 计划 来 已 有 显著 的 改变 , 便 是 各 
科 之 间 企 求 彼此 加 紧 配 合 的 结果 。 


二 、 补 充 说 明 


在 4 浊 大 计划 第 二 年 度 研究 重点 六 简称 《第 二 年 度 重 点 》) 本 
文中 ,对 本 计划 之 下 各 个 学 科 之 间 的 整合 关系 , 仅 有 简短 说 明 如 
次 : 这 一 期 工作 中 科 际 研究 的 整合 性 ,偏重 在 目标 上 、 研 究 对 象 
上 的 殊途同归 ,而 不 从 理论 或 研究 方法 上 提出 科 际 整合 性 的 任 
何 假说 。 此 语 虽 略 尽 要 旨 , 却 嫌 朴 漏 , 再 做 补充 说 明 于 此 。 

浊 大 计划 之 下 HACE, HE HR I E A 
古 、 民 族 及 土壤 诸 学 。 在 《第 二 年 度 重 点 ?里 ,我 们 提出 “在 浊 大 
计划 之 下 ,人 类 史 是 主 ,…… 诸 科 是 从 ,而 这 些 学 科 彼此 之 间 , 则 
并 无 主 从 的 关系 的 看 法 。 然 则 各 科 之 间 的 关系 为 何 ? 它们 何 
以 放 在 同一 个 研究 计划 之 下 ? 这 都 是 非常 重要 的 问题 ,但 上 文 
里 解释 未 尽 ,在 此 再 试 作 较 详 的 回答 如 下 :这 些 学 科 属 于 同一 研 
究 计划 ,是 因为 它们 的 研究 有 一 个 共同 的 目标 ,而且 各 自 使 用 其 
个 别 的 观点 与 方法 来 研究 在 一 定 的 时 空 限 度 之 内 的 共同 对 象 的 
缘故 。 因 此 这 每 一 个 学 科 在 浊 大 计划 之 下 所 做 的 研究 只 有 作为 
浊 大 计划 的 一 部 分 才 有 重大 的 意义 。 
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浊 大 计划 的 目标 简 言 之 ,是 浊 大 流域 人 类 文化 史 ,尤其 是 浊 
大 流域 各 种 环境 型 态 与 各 种 文化 型 态 之 间 的 关系 史 的 研究 。 研 
究 的 重点 在 人 文 , 而 研究 方 焦 点 则 在 于 人 类 文化 (及 其 变化 史 ) 
与 自然 环境 (及 其 变化 史 ) 之 间 的 关系 。 这 部 历史 如 果 能 够 建立 
起 来 ,我 们 对 浊 大 人 地 的 关系 ,可 得 扎实 的 资料 与 科学 性 的 了 
解 ; 这 种 了 解 ,不 但 适用 于 浊 大 流域 ,而 且 可 能 适用 于 其 他 的 区 
域 ,不 但 适用 于 过 去 ,而 且 可 能 适用 于 现在 与 将 来 。 现 代 的 应 用 
经 济 学 ,在 经 济 开发 的 策略 上 , 离 不 开 一 些 文化 生态 学 的 基本 观 
念 和 原则 。 例 如 在 浊 大 流域 之 内 ,我 们 不 妨 要 间 从 土地 与 植物 
资源 ( 现 生 的 与 可 能 的 ) 上 看 有 哪些 环境 类 型 ? 对 每 一 种 环境 类 
型 的 开发 ,从 人 力 资 源 的 立场 来 看 ,有 哪些 限制 ? 这 些 有 关 国 计 
民生 的 非常 实际 的 问题 ,都 要 靠 涩 大 计划 这 类 基本 性 的 研究 工 
作 所 提供 的 资料 与 原则 ,才能 加 以 回答 。1969、1970 年 行政 院 国 
际 经 济 合 作 发 展 委员 会 都 市 建设 及 住宅 计划 小 组 所 做 的 《台中 
区 域 计划 》(《 初 步 报 告 》，,1970 年 六 图 集 》, 1971 年 ) ,与 浊 大 计划 
在 地 域 上 有 不 少 琶 合 之 处 , 便 是 人 文 地 理学 对 经 济 发 展 的 贡献 
的 一 个 好 例子 。 

这 一 部 人 文 历史 的 了 解 , 需 靠 自然 史 与 文化 史 两 方面 诸 学 
科 双 管 齐 下 才能 有 成 。 如 第 一 年 度 浊 大 计划 所 述 , “地质 、 地 形 、 
动物 与 植物 诸 学 科 的 研究 结果 ,可 以 建立 浊 水 .大 肚 两 溪流 域 生 
物 生 态 系统 的 变化 史 。 考 古 与 民族 二 科 的 结果 ,可 以 建立 浊 水 、 
大 肚 两 溪 的 文化 史 及 文化 在 生态 系统 中 的 地 位 。” 换 句 话说 ,“ 人 
类 史 与 人 类 史上 的 生态 系统 …… 便 是 那 供 我 们 研究 的 客观 对 
Ro 我们 从 有 关 各 科 ( 如 地 形 、 地 质 、 动 物 、 植 物 、 考 古 、 民 族 、 土 
壤 等 科 ) 的 不 同 角 度 将 这 个 对 象 加 以 研讨 ,而 将 各 科研 究 的 结果 
整合 在 一 起 ,可 窥 全 貌 。”(《 第 二 年 度 重点 》) 所 以 我 们 说 ,“ 人 类 
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史 是 主 , 诸 科 是 从 。 这 些 不 同 的 学 科 放 在 同一 浊 大 计划 之 内 , 殊 
途 同 归 ,以 达到 上 述 人 文史 上 的 目标 。 如 果 把 各 科 分 开 独 立 , 则 
成 为 七 个 独立 的 研究 计划 ,如 浊 大 流域 的 地 形 研 究 ` 浊 大 流域 的 
植物 研究 . 浊 大 流域 的 民族 学 研究 等 等 ,其 各 自 的 意义 就 和 放 在 
-ERARA T. 

何以 过 然 不 同 ? 因为 涩 水 、 大 肚 两 溪流 域 的 研究 ,从 地 形 学 
的 立场 看 有 它 一 套 的 重要 目标 与 研究 对 象 ,从 植物 学 的 立场 看 ， 
又 有 它 自己 的 一 套 目 标 与 对 象 ,从 民族 学 的 立场 看 也 是 一 样 。 
从 本 计划 之 下 研究 人 文史 的 立场 看 来 是 很 为 重要 的 目标 与 对 
象 ,从 各 学 科 本 身 的 立场 看 来 ,不 一 定 是 号 于 研究 的 目标 和 对 
象 。 举 个 例子 说 ,地 质 学 者 因 探 采矿 藏 的 关系 ,对 更 新 统 以 前 的 
地 质 ,要 比 对 更 新 统 以 来 的 地 质 有 较 大 的 兴趣 。 假 如 我 们 请 地 
质 学 家 自己 完全 依 地 质 学 界 的 需要 去 设计 一 个 浊 大 流域 的 研究 
计划 ,他 们 就 不 一 定 有 把 更 新 统 以 来 地 质 放 在 首要 地 位 的 道理 。 
但 是 因为 他 们 在 浊 大 人 文史 计划 之 下 工作 ,以 人 文史 的 目标 为 
目标 ,所 以 以 更 新 统 以 来 地 质 为 研究 焦点 。 地 形 、 动 物 、 植 物 等 
学 科 的 情形 ,也 与 此 类 似 。 因 此 这 七 个 学 科 在 本 计划 之 内 的 研 
究 对 象 ,在 时 间 上 同 限 于 有 人 类 生存 及 其 以 前 不 久 的 时 代 , 在 空 
间 上 同 限 于 溃 水 、 大 肚 两 溪流 域 。 既 然 “ 人 类 中 是 整体 而 有 系统 
的 ,人 类 史 里 的 生态 系统 是 有 系统 性 的 ,我 们 相信 从 各 个 角度 、 
从 不 同时 代 同 时 着 手 的 各 科研 究 , 便 有 先天 的 整合 性 ”。(《 第 二 
年 度 重点 )) 这 便 是 上 面 引述 的 “第 一 期 工作 中 科 际 研究 的 整合 
性 ,偏重 在 目标 上 、 研 究 对 象 上 的 殊途同归 ”的 说 法 的 注脚 。 搞 
言 之 ,这 七 个 学 科 在 浊 大 计划 之 下 ,并 不 是 各 干 各 的 , 互 不 相 涉 ， 
而 是 从 不 同 角度 研究 同一 对 象 , 即 浊 大 的 人 文史 。 

这 一 部 人 文史 显然 不 是 一 年 半 载 里 可 以 做 得 出 来 的 。 我 们 
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在 上 面 说 了 ,我 们 给 了 浊 大 计划 之 下 的 七 个 学 科 一 个 共同 的 目 
标 与 严格 的 时 空 界 说 ,但 在 这 些 限制 之 内 各 科 的 学 者 要 有 相当 
的 研究 弹性 。 因 为 ,第 一 , 科 际 研究 的 工作 本 不 易 为 , 像 池 大 计 
划 这 样 规模 的 ,不 但 在 台湾 是 首创 ,而 且 在 整个 东亚 也 属 罕见 ， 
这 也 古 浊 大 计划 已 引起 国际 学 界 的 注目 与 重视 的 原因 。 正 因为 
如 此 ,我们 在 开始 工作 期 间 ,不 免 要 经 过 一 个 摸索 试验 的 阶段 。 
但 是 各 科 的 学 者 在 合作 了 一 个 时 期 以 后 ,应 该 逐渐 走 上 轨道 ,使 
彼此 的 支持 工作 更 有 效率 ,所 以 我 们 在 《第 二 年 度 重点 ) 一 开始 
便 说 “第 一 年 度 工 作 经 验 里 最 大 的 肯定 性 的 成 就 ,可 以 说 是 这 一 
年 的 工作 一 方面 从 实际 上 证 明了 科 际 合作 研究 的 可 能 性 ,而 另 
一 方面 使 参加 工作 的 各 科学 者 体验 到 科 际 合作 的 益处 及 其 限 
制 ,以 及 如 何 进一步 作 更 为 密切 与 更 为 有 效 的 合作 方法 。” 

各 科学 者 在 浊 大 计划 之 下 需要 相当 程度 的 研究 弹性 的 第 二 
个 理由 ,是 固然 这 个 计划 的 要 点 在 人 文 ,焦点 在 人 地 关系 ,但 各 
科学 者 在 直接 牵涉 到 人 地 关系 问题 之 前 ,常常 要 先 做 一 些 基 础 
性 的 研究 工作 , 好 做 更 进一步 研究 人 文 的 基础 。 例 如 ,上 文 说 
过 ,地 质 学 者 要 以 更 新 统 以 来 地 质 为 主要 对 象 ,但 古代 地 层 是 连 
续 的 ,地 质 学 者 要 做 更 新 统 地 质 便 不 能 不 涉及 更 新 统 以 前 地 质 。 
有 涉及 多 少 更 新 统 以 前 地 质 才 能 做 好 更 新 统 以 来 地 质 ? 这 是 个 
地 质 学 的 问题 ,我们 只 能 依靠 地 质 学 家 的 判断 。 而 地 质 学 家 要 
回答 这 个 问题 ,也 得 先 到 田野 里 做 了 调查 、 判 断 了 地 层 时 代 以 
后 ,才能 给 个 科学 的 判断 。 再 举 个 例 :如 《第 二 年 度 重点 ) 所 说 ， 
日 月 潭 附近 现 生 植 物 的 研究 ,是 植物 组 第 二 年 度 工作 重点 之 一 。 
所 以 春 是 因为 我 们 知道 日 月 漂 附 近 久 有 人 居 , 想 更 再 进一步 知 
道 一 下 日 月 潭 附近 对 植物 利用 的 历史 。 我 们 研究 植物 史 的 主要 
工具 是 花粉 分 析 , 但 花粉 分 析 必 须 自 现 生 植 物 花粉 研究 为 起 点 。 
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因此 日 月 潭 附近 现 生 植 物 的 研究 ,不 但 在 现代 人 地 关系 的 研究 
上 有 基础 的 意义 ,而 且 也 是 研究 花粉 史 与 人 地 关系 史 的 基本 工 
作 。 同 在 浊 大 计划 之 下 ,植物 学 者 与 大 家 有 一 样 的 目标 与 研究 
对 象 ,但 是 在 他 们 的 实际 工作 上 ,如 何 达到 这 项 目标 , 则 我 们 不 
能 不 给 他 们 以 充分 的 弹性 与 自由 。 换 名 话说 ,这 七 个 学 科 的 工 
作 计 划 ,在 目前 这 个 阶段 ,只 能 在 目标 与 研究 对 象 上 加 以 整合 ， 
在 实际 工作 上 则 各 有 各 的 细节 与 方法 。 这 便 是 上 面 引 述 的 “第 
一 期 工作 中 科 际 研究 的 整合 性 …… 不 从 理论 上 或 研究 方法 上 提 
出 科 际 整合 性 的 任何 假说 ”的 注脚 。 

这 样 看 来 , 浊 大 计划 需要 相当 长 的 时 间 才 能 达到 圆满 的 结 
采 。 在 外 国 我 们 所 知 的 几 个 类 似 的 研究 计划 ,都 是 做 了 5 年 到 
10 年 以 上 ,才能 告 一 段落 ,而 他 们 所 研究 的 地 区 ,有 时 比 起 浊 大 
流域 来 还 要 小 些 , 而 基础 的 科学 已 经 做 得 更 多 些 。 我 们 希望 在 
第 一 期 两 年 结束 以 后 ,可 以 把 科 际 研究 的 种 种 步 又 引 上 正轨 , 同 
时 对 浊 大 人 文史 可 以 有 一 些 初步 的 资料 与 初步 的 诠释 。 假 如 在 
那 时 大 家 都 同意 这 些 结果 值得 更 进一步 的 研究 ,我 们 希望 科 委 
会 能 继续 支持 我 们 做 第 二 期 甚至 第 三 期 的 工作 。 这 些 结果 ,大 
慨 不 会 像 北京 人 或 八仙 洞 那 样 令 人 注目 , 却 是 台湾 人 文史 上 有 
第 一 流 价值 的 坚实 的 科学 资料 ,因为 去 年 开始 工作 较 晚 ,到 现在 
只 工作 了 7 个 多 月 ,材料 虽 已 收 了 很 多 ,整理 需 时 , 浊 大 的 人 文 
史 尚 未 成 形 。 我 们 计划 在 本 年 6 月 底 或 7 月 初 召开 第 二 次 的 科 
际 座谈 会 ,会 中 拟 将 第 一 年 度 工作 的 成 果 做 一 初步 的 综合 ,并 将 
科 际 合作 的 方式 再 做 改进 。 因 此 在 第 二 年 度 重点 里 我 们 对 各 科 
研究 内 容 的 叙述 ,只 能 依 上 述 的 原则 强调 重点 ,期 待 更 进一步 的 
工作 经 验 来 锤炼 .改善 细节 。 我 们 希望 科 委 会 能 支持 我 们 的 这 
个 原则 :在 各 学 科 内 延 聘 研 究 有 成 绩 的 学 者 ,大 家 同意 了 一 定 的 
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研究 目标 与 对 象 ,此 后 则 给 各 科学 者 以 充分 的 幅度 ,以 便 在 共同 
的 目标 之 下 产生 可 靠 的 科学 成 果 。 我 们 相信 这 种 成 果 的 产生 是 
难 的 ,而 他 们 产生 以 后 的 整合 是 不 难 的 。 


上 面 这 一 段 文章 固然 是 针对 着 科 委 会 而 写 的 , 却 也 很 忠实 
的 代表 了 浊 大 计划 在 第 一 期 两 年 间 在 科 际 合作 上 的 基本 态度 。 
第 二 年 度 (1973 一 1974) 亦 经 科 委 会 同意 支持 ,其 间 各 科学 者 在 
整合 方式 的 学 习 与 试验 上 花 了 不 少 的 心力 。1974 Æ 8 月 初 仍 
在 民族 学 研究 所 会 议 室 召开 的 第 二 年 年 终 科 际 座谈 会 上 ,在 各 
科学 者 的 讨论 上 很 清楚 的 看 出 儿 大 计划 的 学 者 在 这 一 方面 上 已 
经 到 了 相当 成 熟 的 地 步 。 在 《六 二 ~ 六 三 年 度 工作 总 报告 》( 载 
《中 央 研 究 院 院 讯 》, 第 4 期 ,1974, 页 35E ,我 便 是 乐观 的 宣布 ， 
“参加 浊 大 计划 的 各 科 本 身 早 就 有 第 一 等 的 人 才 , 但 是 第 一 期 的 
浊 大 计划 培养 出 来 一 批 第 一 等 的 做 科 际 研究 的 人 才 。 这 30 多 
位 学 者 作为 一 个 学 术 团体 来 说 ,可 以 说 是 达到 了 进行 这 类 科 际 
计划 的 尖峰 状态 。 这 是 我 们 决定 进行 第 二 期 工作 ,并 且 将 第 二 
期 猎 究 策略 比 第 一 期 有 所 改进 的 原因 。” 第 二 期 的 浊 大 计划 的 研 
究 , 自 1974 年 暑期 开始 ; 它 在 很 多 方面 都 与 头 两 年 有 很 大 的 变 
化 。 最 大 的 变动 ,是 自 第 三 年 开始 ,不 再 像 头 两 年 一 样 考 古 学 有 
考古 学 的 计划 、 地 形 学 有 地 形 学 的 计划 ,而 是 以 研究 题目 为 中 
心 , 由 所 需要 的 各 科 工 作 人 员 参 加 。 研 究 的 经 费 , 国 科 会 暂停 支 
持 , 第 三 年 里 除了 我 自 美国 国家 科学 基金 会 补助 余 款 中 取出 一 
部 分 来 继续 支持 植物 ` 地 形 与 考古 (部 分 ) 三 组 的 人 事 与 研究 费 
用 以 外 ,主要 是 由 哈佛 燕 京 学 社 资助 的 。 同 时 自 第 三 年 起 执行 
委员 会 的 主任 一 职 ,由 李 亦 园 共 同 担任 ,考古 组 的 负责 人 由 宋 文 
赢 ` 连 照 美 接任 。 所 以 自 第 三 年 (1974 一 1975) 开 始 , 浊 大 计划 步 
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入 了 一 个 新 的 阶段 。 
我 们 在 这 里 提出 来 的 是 浊 大 计划 第 一 期 两 年 (1972 一 1974) 
里 考古 组 研究 工作 的 报告 。 第 一 期 的 考古 工作 是 由 我 主持 的 ， 
而 支持 考古 工作 的 机 构 是 历史 语言 研究 所 的 第 三 组 ;第 三 组 不 
但 给 我 们 名 义 上 与 公事 上 的 支持 ,并 且 特 别 在 考古 馆 腾 出 了 两 
间 房子 做 我 人 存放、 整理 标 本 之 用 。 我 要 在 此 特别 向 支持 我 们 
工作 的 前 所 长 李 济 之 先生 、 所 长 届 万 里 先生 、 第 三 组 代 主 任 高 去 
寻 先 生 , 以 及 史 语 所 的 其 他 同人 表示 谢意 。 第 一 期 池 大 考古 工 
作 所 得 的 标本 全 部 是 史 语 所 的 财产 ,永久 在 考古 馆 存放 保管。 
油 大 计划 中 考古 学 部 分 工作 的 具体 计划 如 下 ;考古 学 的 部 
分 , 自 1972 年 6 月 开始 ,为 期 两 年 之 间 , 分 为 两 个 阶段 。 第 一 个 
阶段 ,以 人 台中 市 (或 雾 峰 ) 埔里 及 水 里 三 处 为 中 心 ,在 浊 水 大 胜 
两 溪流 域 作 详细 的 遗址 调查 及 地 表 选 样 采集 , 主要 的 目标 有 三 
个 :尽量 找寻 遗址 ,并 将 遗址 画 入 1/25000 的 地 形 图 上 以 明示 其 
地 形 位 置 ;使 用 地 表 采 和 集 物 作 各 遗址 年 代 学 的 初步 排列 ;及 使 用 
试 所 方式 找寻 关键 性 的 遗址 。 这 一 步 工作 强调 调查 之 彻底 性 与 
全 面 性 ,希望 在 一 年 内 可 以 完成 。 假 如 全 境 的 调查 不 可 能 实行 ， 
则 集中 在 台中 盆地 的 东西 两 缘 ( 即 八卦 山 台 地 的 向 海面 与 盆地 
面 两 面 及 南投 丘陵 的 盆地 面 )、 埔 里 盆地 群 周围 的 山 净 及 台地 ， 
及 油水 溪 中 游 自 集 集 到 水 里 一 带 两 岸 的 台地 。 
第 二 个 阶段 的 工作 中 心 为 关键 性 遗址 的 发 据 。 遗 址 之 关键 
性 的 决定 ,要 靠 好 几 种 因素 ,大 致 上 在 用 表面 标本 所 作 的 年 代 学 
上 要 有 代表 性 的 意义 ( 早 , 中 .晚期 各 选 若干 ); 在 地 形 上 选取 性 质 
不 同 之 遗址 ; 试 据 而 知道 有 层 位 关系 的 遗址 ;包括 自然 遗物 较 多 
的 遗址 ;在 史前 史 与 现代 民族 史 之 间 有 接 枚 意义 的 遗址 ,等 等 。 
考古 工作 中 所 采集 的 碳 14 标本 ,经 得 台大 物理 系 放射 性 碳 
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素 研究 室 的 许 云 基教 授 应 允 担 任 测定 工作 ,其 结果 将 在 年 代 学 
的 研究 上 占 主 要 地 位 。 年 代 学 及 其 他 方面 考古 材料 的 综合 , 随 
时 进行 (假设 、 实 验 、 假 设 的 程序 ), 以 文化 生态 学 为 主导 的 理 

头 两 年 的 实际 工作 ,大 致 依照 计划 进行 。 其 主要 活动 分 年 
简 述 如 下 : 


1.1972 一 -1973 年 度 


参加 第 一 年 度 的 考古 工作 人 员 有 何 传 坤 ( 浊 大 计划 专任 助 
理 员 )、 黄 士 强 ( 台 大 考古 人 类 学 系 讲师 ) 、 罗 志 长 (台大 考古 人 类 
学 系 助教 ) PAER (Richard B.Stamps, 美国 密 软 根 州立 大 学 人 类 
学 系 人 研究 生 )、 孙 宝钢 (台大 考古 人 类 学 研究 所 研究 生 )、 臧 振 华 
〈《 同 上) 等 六 人 。 本 年 工作 的 重点 ,在 史前 遗址 的 调查 .遗物 的 收 
集 , 与 文化 年 代 学 初步 建立 。 经 过 调查 的 区 域 ,包括 大 肚 山 台地 
KRAE) AERAR) 乌 溪 河谷 ( 减 ) ES GR) 埔里 盆 
ib (FY) , 鱼池 乡 ( 孙 )` 浊 水 溪 中 游 集 集 附 近 ( 黄 ) 南投 台地 ( 何 )、 
竹山 地 区 ( 罗 ) ,及 八卦 山 台 地 东西 基 ( 何 )。 在 这 些 区 域 所 发 现 
及 调查 的 出 土 史前 遗物 的 地 点 共有 267 处 。 它 们 在 浊 大 流域 内 
包括 了 六 七 百 公 尺 以 下 的 河谷 地 区 ,代表 各 种 地 形 。 除 了 山地 
以 外 ,第 一 年 调查 未 及 的 地 区 主要 有 两 处 ,一 是 台中 盆地 的 东北 
缘 的 山 苯 地 带 与 台地 , 即 自 草 屯 以 北 到 丰 原 之 闻 ,一 是 鹿 谷 乡 浊 
水 中 游 的 南岸 (第 三 年 工作 里 包括 前 一 区 域 的 调查 ,但 鹿 谷 乡 一 
百 到 现在 还 缺乏 新 的 材料 )。 

第 一 年 调查 的 267 处 遗物 出 土地 点 的 年 代 学 的 排列 ,可 有 
两 项 人 手 的 途径 。 其 一 是 陶 片 的 分 类 与 排队 (Seriation)。 本 组 
同仁 初步 把 史前 陶 片 分 为 五 组 : 粗 绳 纹 陶 、 红 绳 纹 陶 、 素 面 红 陶 、 
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灰 黑 陶 、 灰 黑 印 纹 陶 。 初 步 排 队 的 结果 ,以 《1) 粗 强 纹 陶 最 早 ， 
仅 分布 于 清水 牛 骂 头 遗址 的 下 层 及 草 电 镇 平 林 台 地 第 四 地 点 两 
处 。(2) 红 强 纹 陶 次 之 ,分布 于 大 肚 山 台 地 两 区 ， 及 台中 分 地 
之 东 缘 丘陵 边缘 台地 上 ， 至 草 屯 镇 ( 即 乌 溪 口 ) 一 带 为 止 。 
(3) 素面 红 陶 又 次 之 ， 分 布 于 台中 盆地 全 部 ， 并 沿 乌 溪 进入 国 
姓 乡 西边 ,党 浊 水 溪 进 入 水 里 与 集 集 之 间 。(4) 灰 黑 色 陶 分 布 
最 三 ， 除 以 上 各 区 外 ， 并 进入 埔里 盆地 群 。 与 红 陶 比 ， 灰 黑 陶 
地 点 除 分 布 较 广 外 ， 亦 分 布 较 高 ; 在 同一 地 区 之 内 ， 常 有 红 陶 
在 低 台 地 ， 灰 黑 陶 在 高 台地 的 现象 。(5) 灰 黑 印 纹 陶 最 晚 ， 且 
仅 有 局 部 分 布 ， 限 于 大 肚 台 地 及 局 部 之 山地 地 区 (如 陈 有 兰溪 
ZIRT MIT) ©. 

其 二 为 碳 素 14 年 代 的 测定 。 在 本 年 度 经 台大 物理 系 放射 
性 碳 素 研究 室 所 处 理 的 碳 素 标本 ,有 在 埔里 出 土 的 九 件 ,其 结果 


如 下 ( 均 为 灰 黑 陶 层 ). 
B.P.(5568 半衰期 ) B.C.(5730 半衰期 ) B.P.(5730 半衰期 ) 

NTU201 3,282 + 98 3,380 + 100 1,430 + 100 
NTU203 3,207 + 96 3,300 + 100 1,350+ 100 
NIU202 2;994 + 90 3,080 + 90 1,130+ 90 
NTU200 2,381 + 71 2,450 + 70 500 + 70 
NTU196 2,197 +66 2,260 + 70 310 + 70 
NTU195 2,1044 63 2,165 + 70 215 + 70 
NTU194 1,846 + 55 1,900 + 55 A.D.50+ 55 
NTU193 1,837 + 55 1,890 + 55 A.D.60+ 55 
NTU192 1,783 + 53 1,835 +55 A.D.115 +55 


® J.M.Treistman, “Prehistory of the Formosan uplands”, Science, 175(1972) ,74— 


76. 


“ 浊 大 计划 "与 1972 至 1974 年 浊 大 流域 考 十 调查 ”309 


此 外 ,在 浊 大 流域 范围 之 内 在 过 去 已 知 的 碳 素 14 年 代 有 下 列 各 


Y- 1630 营 埔 灰 黑 陶 2,970480 3,0600+80 1,110+80B.C. 

Y- 1631 营 埔 灰 黑 陶 “2,810+100 2,890+100 940+ 100B.C. 

Y- 1632 营 埔 灰 黑 陶 2,250460 2,320+60 370+60B.C. 

NIU-57 洞 角 红 灰 黑 陶 3,840+380 3,960+390 2,010+390B.C. 

NTU -56 洞 角 红 灰 黑 陶 1,631+ 160 1,680+160 A.D.270+ 160 

GX- 1538 东 埔 印 纹 黑 陶 1,16S+110 1,200+110 A.D.750+110 
以 上 各 条 年 代 , 彼 此 之 间 尚 称 符合 。 比 较 成 问题 的 是 洞 角 的 两 
个 年 代 , 相 差 其 远 。 这 两 个 年 代 所 根据 的 标本 是 Judith Treistman 
女士 发 掘 所 得 的 ;她 的 发 掘 报告 尚未 出 版 ,不 知 这 两 件 标本 与 文 
化 层 位 之 间 有 何 关系 。 按 过 去 对 洞 角 遗址 的 了 解 , 此 地 有 红 陶 
与 黑 陶 两 个 系统 文化 的 遗物 。 不 知 这 两 件 碳 素 14 的 标本 会 不 
会 与 不 同 的 文化 有 关 。 

根据 以 上 各 项 资料 ,在 第 一 年 工作 结束 之 际 考 古 组 同人 将 

本 区 五 组 陶器 层 的 绝对 年 代 暂 定 如 下 :(1) 精 绳 纹 陶 期 :3000B. 
C. 以 前 。(2) 红 绳 纹 陶 期 :2300B.C. 一 2000B8.C.(3) 素 面 红 陶 期 
(已 有 灰 黑 色 陶 ):2000B.C. 一 1500B.C.(4) 灰 黑 陶 期 ( 亦 有 素 红 
陶 ):1500B.C. -A.D.700 及 更 晚 。(5) 灰 黑 印 纹 陶 期 :A.D.700 
以 后 (局 部 分 布 )。 


2.1973—1974 年 度 


第 二 年 度 在 上 年 调查 所 得 的 二 百 余 处 地 点 中 选择 了 十 一 处 


@ J.M.Treistman, “Prehistory of the Formosan uplands”, 74—76; M.Stuiver, “Yale 
Natural Radiocarbon Measurements IX”, Radiocarbon , 11( 1969), p.640; Y.C.Hsu, C.Y. 
Huang, and S.C. Lu, “National Taiwan University Radiocarbon Measurements I”, Radiocar- 
bon, 12(1970), p.189. 
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遗址 加 以 发 据 。 发 据 的 人 员 ,除了 和 孙 宝 钢 ( 浊 大 计划 专任 助理 研 
FER) ARE (AK th AKER) BE RE PR 
作 以 外 ,并 有 杜 伟 (Robert E. Dewar， 开 .美国 耶鲁 大 学 人 类 学 系 
研究 生 ) 和 小 出 修 三 (美国 加 利 福 尼 亚 大 学 戴 维 斯 Davis 分 校 人 
类 学 系 研 究 生 ) 参 加 。 所 发 据 的 11 处 遗址 是 :(1) 台 中 县 神 冈 乡 
庄 后 村 遗址 ( 孙 );(2) 台 中 县 清水 镇 牛 骂 头 遗 址 ( 杜 );(3) 台 中 县 
龙井 乡 山 脚 村 遗址 ( 孙 );(4) 台 中 县 龙井 乡 龙泉 村 遗址 ( 孙 );(5) 
台中 县 大 肚 乡 顶 街 村 遗址 ( 杜 );(6) 彰 化 县 芬 园 乡 旧 社 村 遗址 
( 杜 );(7) 南 投 县 南投 镇 十 八 张 遗址 (小 山 );(8) 南 投 县 草 屯 镇 草 
土壤 遗址 ( 减 );(9) 南 投 县 草 屯 镇 平 林 ( 畴 );(10) 同 上 第 V 遗址 
( 考 );(11) 南 投 县 集 林 里 第 人 遗址 ( 集 集镇 大 印 园 遗 址 ) (小山)。 
这 11 个 遗址 的 分 布 ,包括 了 海岸 台地 、 台 中 盆地 ,及 大 肚 与 浊 水 
溪 中 流 河 谷 ; 再 加 上 尹 因 印 在 第 一 年 度 在 埔里 盆地 发 掘 的 遗址 ， 
已 经 发 据 的 遗址 在 地 形 上 包含 了 自 海岸 到 内 陆 、 自 低地 到 高 地 
的 相当 幅度 。 换 言 之 ,第 二 年 度 发 掘 的 资料 ,应 当 对 史前 文化 对 
各 种 环境 类 型 的 适应 方式 都 有 相当 的 代表 性 。 

从 文化 的 内 容 上 说 ,6 个 遗址 里 有 红色 绳 纹 层 的 文化 层 ( 庄 
BN F834. CRN Re BER ERK) AAR 
文化 层 ( 十 八 张 、 大 三 园 )、 四 个 有 素面 灰 黑 陶文 化 层 ( 庄 后 村 、 牛 
号 头 \ 旧 社 \ 平 林 V)、 两 个 有 刻印 纹 黑 陶文 化 层 (山脚 、 龙 泉 村 )。 
这 些 遗 址 在 文化 遗物 上 包括 了 浊 大 区 域 的 全 部 史前 文化 类 型 ， 
而 各 遗址 的 层 位 和 碳 素 14 的 资料 (草鞋 墩 的 红色 绳 纹 陶 文化 层 
为 4000 + 200B.P. (NTU - 244]j; 庄 后 村 的 素面 灰 黑 陶文 化 层 为 
2070 + 100B. P. (NTU - 243) ; 山脚 及 龙泉 村 的 刻印 纹 黑 陶文 化 层 
为 12—17 世纪 [NTU - 229—242); 在 大 体 上 从 若干 方面 加 强 了 
第 一 年 度 根 据 采 集资 料 所 拟 测 的 区 域 年 代 学 。 
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第 一 年 度 终 了 后 我 们 曾 根据 地 表 采 集 的 资料 推断 大 全 坑 式 
的 绳 纹 陶 成 分 在 本 区 的 存在 。 这 在 第 二 年 度 的 工作 中 初步 的 得 
到 了 层 位 上 的 支持 。 除 了 草鞋 墩 以 外 ,本 区 有 红色 强 纹 陶 的 遗 
址 所 出 土 的 红色 强 纹 陶 中 ,都 有 多 少 不 一 但 是 显著 不 误 的 大 全 
坑 式 粗 绳 纹 陶 片 的 成 分 ,其 中 尤 以 牛 骂 头 遗址 所 售 最 多 ,而 且 在 
这 个 遗址 中 有 合 近 下 层 愈 告 显著 的 趋势 。 这 一 点 可 以 说 是 第 二 
年 度 考 古 组 工作 较为 重要 的 收获 之 一 。 

11 个 遗址 的 发 掘 , 在 个 别 遗 址 来 说 ,其 规模 并 不 庞大 ,还 只 
能 说 是 试 掘 性质 ,但 出 土 的 遗物 有 相当 的 数目 (如 牛 骂 头 6 个 坑 
所 出 陶 片 据 杜 伟 估计 有 100000 片 以 上 ) 及 代表 性 。 我 们 在 发 掘 
中 所 强调 的 重点 之 一 ,是 所 谓 ”“ ARIE WR. SRR 
掘 过 程 中 都 使 用 了 美国 考古 学 界 创 用 的 漂浮 法 (flotation) ,对 小 
粒 骨 骼 、 册 壳 及 植物 种 子 的 认 获 ,有 很 大 的 助力 。 

下 面 所 收 的 文章 ,是 这 两 年 里 考古 工作 的 报告 。 像 上 文 所 
说 的 , 浊 大 流域 文化 史 的 建立 ,人 恐怕 需要 5 年 到 10 年 的 时 间 , 因 
此 这 里 的 报告 只 能 说 是 初步 的 一 点 贡献 。 第 三 年 起 的 考古 工 
作 ,因为 性 质 有 重要 的 改变 ,所 以 准备 在 将 来 另行 刊 布 。 
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一 、 独 水 .大 肚 两 溪流 域 考古 经 过 


区 ,到 了 18 世纪 (1723) 清 政府 在 彰化 设 县 。 在 这 以 前 浊 水 大 肚 
两 溪流 域 的 居民 文化 , 便 都 是 考古 研究 的 对 象 。 日 据 时 代 初 其 
的 考古 家 ,如 鸟 居 龙 藏 、 森 两 牛 等 ,在 本 区 的 山地 与 丘陵 地 带 就 
做 了 不 少 的 调查 @。 到 了 光复 初期 ,根据 日 本 学 者 工作 的 成 绩 
所 绘制 的 一 张 《台湾 先 史 遗 址 散布 图 》 里 ,全 岛 共 收 了 109 个 重 
要 的 考古 遗址 ,其 中 有 18 处 是 属于 这 一 区 域 的 , 即 陈 有 兰溪 的 
Taketonpo( 东 埔 ) 和 Mamahaban , , 浊 水 溪 中 游 的 二 水 、 埔 心 子 、 集 
集 \ 水 里 坑 和 水 社 ,埔里 盆地 及 其 附近 山区 的 乌 牛 栏 .埔里 .姊妹 
DR ZEE ~ Mahebo 和 白 狗 , 以 及 大 肚 溪 下 游 的 膀 贤 、 乌 日 、 追 分 、 
KEM RO, {AEX 18 个 遗址 只 是 一 些 较为 重要 的 代 


D ” 原 载 (台湾 省 浊 水 溪 大 肚 溪流 域 考古 调查 报告 》， 中 央 研 究 院 历史 语言 研 
究 所 专刊 (1977)70。 

D 金 关 丈夫 、 国 分 直 --《 台 湾 考古 学 研究 史 》,《 台 湾 文化 ) 第 6 卷 第 1 期 ,1950， 
10 页 。 

3 国 分 直 一 《关于 台湾 先 史 遗址 散布 图 》),《 台 湾 文 化 ) 第 5 卷 第 ] 期 (1949) ,41 页 。 
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表 , 实 际 上 已 知 有 史前 遗物 发 现 的 地 点 远 超 过 这 个 数目 。 照 刘 
枝 万 在 1956 年 的 统计 外, 仅 在 南投 县 境 便 有 考古 地 点 176 处 之 
多 。 在 浊 大 计划 开始 (1972) 以 前 ,这 个 区 域 里 面 经 过 比较 详尽 


0 5 10 15 公里 
I ——— 


~ 


oR i As Ue) 
1 浊 大 流域 过 去 主要 考古 遗址 
(一 ) 清 水 牛 骂 头 。 清 水 在 大 肚 山 丘 陵 西 元 的 北部 ,在 地 形 
上 实在 属于 大 甲 溪 口 地 区 ,但 大 肚 山西 苑 海岸 台地 的 史前 文化 
自 大 甲 溪 口 向 南 到 大 上 肚 溪 口 实在 是 连续 而 不 可 分 的 ,而 且 牛 骂 


D 刘 枝 万 (南投 县 考古 志 要 》,《 南 投 文献 从 辑 》(1956)4,55 一 72 页 表 。 


314 ”中 国 考古 学 论文 集 


头 遗 址 的 层 位 关系 在 中 部 史前 文化 年 代 学 上 至 属 重要 ,为 浊 大 
计划 发 据 的 重点 之 一 ,所 以 把 这 个 遗址 并 人 本 区 讨论 。 

牛 骂 头 遗 址 是 国 分 直 一 在 1943 年 调查 大 上 肚 山 时 所 发 现 ,其 
AXMET 1950、1954, 及 1955 作 过 三 次 调查 。 根 据 刘 氏 的 报 
告 由 “和 牛 骂 头 遗 址 之 史前 文化 有 三 个 系统 。 属 于 最 古老 之 一 层 
者 ,为 具有 强 纹 纹饰 之 红 陶 文化 。…… 其 陶器 之 形制 ,其 一 部 应 
为 广 口 鼓膜 有 轿 足 , 身 部 以 强 纹 装饰 之 钠 形 器 ;素面 无 纹饰 ， 
MARE CARRERAS eS. "根据 断面 上 的 观 
察 ,“ 本 层 的 红色 陶 中 ,有 素面 元 纹 者 。 从 断面 上 观察 有 纹 无 纹 
两 种 陶 片 之 分 布 似 有 某 种 ( 程 ) 度 之 偏 在 性 ,( 即 ) 无 纹饰 素面 陶 
多 见于 上 面 ,然而 有 强 纹 纹饰 陶 , 虽 见于 全 层 , 但 以 下 面 为 多 。” 

“其 次 , 继 之 出 现 者 有 黑 陶 文化 。…… 本 遗址 之 黑 陶 ,其 质 
料 、 纹 饰 及 形态 上 之 种 种 特征 ,与 营 埔 遗址 出 土 者 颇 类 似 。…… 
最 后 ,还 有 一 种 方 格 纹 陶文 化 之 存在 。 与 之 相同 者 , 曾 在 大 甲 溪 
北岸 之 麻 头 路 遗址 出 土 。” 

(二 ) 营 埔 。 营 埔 遗址 也 是 1943 年 为 国 分 所 发 现 的 ;部 后 于 
1943.1944 ,及 1946 以 国 分 为 首 做 过 三 次 的 试 据 。1964 EEE 
埔 被 选 为 台大 与 耶鲁 大 学 合作 考古 计划 的 发 据 重 点 之 一 。 依 国 
分 较 早 调查 材料 ,这 里 最 引 人 注 意 的 出 土 物 是 黑色 陶 片 ,其 中 有 
豆 足 及 鼎足 (包括 兽 脚 形 足 ) ,指示 与 中 国 大 陆 黑 陶 文化 的 关联 。 
“ 黑 陶 中 虽 无 若 山 东城 子 崖 所 见 之 eggshell pottery 之 极 薄 者 , 惟 
内 外 两 面 均 有 光泽 之 漆黑 色 薄 皮 , 厚 约 2mm 之 良 质 黑 陶陶 片 却 
可 得 到 。 一 部 分 人 称 为 灰 陶 之 黑 陶 系统 土 器 ,于 本 遗迹 亦 有 多 


中 刘 汪 雄 (台中 县 清水 镇 牛 骂 头 遗 址 调查 报告 》,《 台 湾 文献 ) 第 6 卷 第 4 期 
(1955) ,69 一 83 Hi. 
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量 出 土 。 又 出 土 陶 片 中 混 有 少量 火 度 颇 强 , 几 呈 白色 之 较 薄 陶 
片 …… 耿 色 系 土 器 ……( 及 ) 与 台湾 其 他 遗迹 出 土 之 彩 文 土 器 之 
样 相 相 异 之 彩 文 土 器 ”同时 采集 之 石器 则 有 “大 型 犁 形 石 器 A 
J GRR ABD, 1964 年 宋 文 荐 主持 下 的 新 发 掘 , 材料 尚 在 
整理 中 ,但 所 采 三 件 碳 素 标本 已 经 发 表 @。1964 年 发 掘 物 中 ,有 
谷 粒 在 陶 片上 的 印痕 ; 据 宋 文 惹 告诉 我 ,已 由 日 本 的 中 尾 佐助 氏 
鉴定 为 稻米 的 痕迹 。 | 

(三 ) 彰 化 八卦 山 。 八 卦 山 的 贝 家 遗址 , 早 在 1933 年 便 已 发 
现 ,但 大 部 已 在 第 二 次 世界 大 战 期 间 破坏 ,而 且 其 出 土 资 料 仅 有 
极 简单 的 报告 @。 据 1948 年 国 分 等 人 的 试 气 , 八卦 山 遗 址 有 三 
个 文化 层 : 营 埔 系统 的 黑 陶文 化 在 下 ,有 方 格 纹 的 灰 宰 陶文 化 在 
H, ABERELE. 

(四 ) 南 投 军功 察 。 这 是 南投 县 文献 委员 会 近年 (1959) 发 现 
的 遗址 之 一 ,其 陶器 以 灰 黑 色 的 陶 片 为 主 ,与 营 埔 的 基本 上 相 
HO, 

(五 ) 竹 山 埔 心 子 。 在 竹山 镇 东 埔 心 子 竹山 国 校 里 清理 的 一 
具 石 棺 匡 ; 系 在 1945 年 发 现 ,1946 年 由 金 关 、 国 分 ,及 杉 山 下 明 


OD XLR 、 国 分 直 -…《 台 中 县 营 埔 遗迹 调查 豫 报 》《 人 台湾 文化 }》 第 5 卷 第 1 
期 (1949)。 

D RUB ASB LACM AER), CARS 16 卷 第 4 期 (1965),148 
W ; M. Stuiver, “Yale Natural Radiocarbon MeasurementsIX , ” Radiocarbon , Vol. 11( 1969), p. 
640. 

@ 早 圾 一 邬 、 林 朝 荣 《台湾 考古 资料 》 《台湾 地 学 纪事 》,5 卷 1 (1934), 1-6 
页 ; 金 关 丈夫、 国 分 直 一 《台湾 先 史 考 古 学 记忆 入 太 近年 太 工 作 》《 民 族 学 研究 》18 
4B 12 5 (1953) ,72 页 ; 国 分 直 一 《台湾 先 史 时 代 OD) 贝 家 》《 农 林 省 水 产 讲习 所 研究 
报告 ,人 文科 学 篇 ?第 7 号 (1962) ,60 页。 

© ” 刘 枝 万 《南投 县 军功 宕 遗址 调查 报告 ), 《台湾 文献 ) 第 11 卷 第 3 期 另 册 
(1960) 。 
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等 清理 。 据 刘 枝 万 的 介绍 :“ 棺 为 石板 拼 成 箱 形 之 石棺, 质地 为 
灰 褐 色 砂岩 ,有 底板 及 上 盖 。…… 陶 器 以 粗 面 红 褐色 含 砂 者 为 
主 ,并 随 伴 豆 形 红色 陶器 , 黑 陶 质 陶 镯 、 强 席 纹 陶器 橄榄 石 玄 武 
岩石 器 等 …… 类 似 于 恒 春之 垦 丁 石棺 遗址 ,而 其 黑色 小 型 陶 铅 
极 似 曾 发 现 于 台南 葛 松 遗址 之 小 型 黑色 陶 继 。 故 该 遗址 文化 ， 
可 能 与 台湾 西部 海岸 平原 之 南部 地 方 先 史 文化 曾 有 交涉 或 关 
联 , 但 以 由 该 地 附近 所 发 现 石 网 坠 之 形制 以 及 随 伴 火候 较 低 之 
勋 黑 色 陶 与 石 制 手镯 等 迹象 观 之 ,同时 可 能 亦 与 出 土 相同 类 型 
石棺 之 埔里 大 马 更 遗址 , 曾 有 关系 。”@ 

(APER. KRAE, ， 竹 山 镇 东北 ， 鹿 谷 乡 以 西 的 社 宕 
台地 上 ， 南 投 县 文献 委员 会 的 刘 枝 万 于 1956 年 调查 发 现 史前 
遗址 两 处 ， 即 台地 西端 的 后 沟 坑 与 东 端 的 顶 埔 。 两 遗址 里 采集 
了 大 量 的 石器 和 红 褐 色 与 灰 褐色 无 花纹 的 陶 片 。 刘 枝 万 根据 这 
里 的 石器 的 形制 ， 为 极 薄 的 磨 制 铲 形 器 ， 部 分 有 打 剥 痕 的 磨 制 
圆 转角 锛 溺 形 器 ， 笨 重 打 制 石 钢 ， 及 横 剖 面 近 椭 圆 形 之 大 型 任 
形 器 等 ， 都 是 浊 水 溪流 域 遗 址 的 特征 ， 与 大 马 现 不 同 ， 认 为 浊 
水 溪 与 乌 溪 ( 即 大 肚 溪 的 中 上 流 ) 的 史前 文化 有 属于 不 同系 统 
的 可 能 @。 

(七 ) 洞 角 。 洞 角 在 集 集 镇 正 东 , 浊 水 溪 北 岸 1 公里 以 北 集 
集 大 山 的 南 厅 台地 上 ,是 镇 民 种 菜 时 所 发 现 的 , 曾 在 1954 年 由 
南投 县 文献 委员 会 所 发 气 。 这 是 浊 大 区 域 在 浊 大 计划 开始 以 前 
工作 最 多 材料 最 丰 的 三 个 遗址 之 一 (另外 两 个 是 上 述 的 营 埔 和 


O 刘 枝 万 (南投 县 考古 志 要 》,37 一 38 页 ; 金 关 丈夫 、 国 分 直 一 《台湾 先 史 考古 
AIC BIT AUD LHE),70 页 。 

D XNA TG CRB Bh KR BH Be A t E), ( REE RAAF) 41956), 
91—108 页 。 
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下 面 将 要 介绍 的 大 马 玻 )。 照 刘 枝 万 的 报告 吕 , 洞 角 的 史前 文 
化 ,可 分 为 黑 陶 文化 与 红 陶文 化 两 个 系统 。 这 两 个 文化 在 空间 
上 重 秋 ,但 分 布 的 中 心 不 同 。 二 者 是 同时 的 ,还 是 有 时 间 先 后 的 
关系 , 则 在 已 整理 出 来 的 资料 里 不 明 。 这 个 遗址 还 有 一 个 特征 ， 
即 有 石和 白 和 大 碟 石 多 个 发 现 。1968 年 前 后 ,时 在 Comel 任教 的 
Judith M. Treistman 曾 在 洞 角 做 进一步 的 发 据 , 但 到 今 未 闻 有 报 
告 问世 ,只 是 在 Radiocarbon 上 看 到 过 她 送 给 台大 物理 系 做 C14 
鉴定 的 两 件 标本 的 年 代 包 。 

( 八 ) 田 家 园 。 在 洞 角 以 西 , 浊 水 溪 北 岸 ,是 1954 年 南投 县 
文献 委员 会 所 发 现 的 重要 遗址 之 一 ,其 陶器 与 洞 角 相似 , 亦 有 红 
褐色 与 灰 黑色 两 大 类 @。 

( 九 ) 日 月 潭 。 日 月 漂 是 埔里 盆地 和 群 中 现存 的 惟一 湖泊 ,其 
褒 岸 地 带 历 有 人 居 , 在 日 据 时 代 初 期 鸟 居 和 森 丙 牛 等 人 在 其 附 
近 曾 作 过 许多 史前 遗物 的 采集 。1919 年 开始 建造 水 力 发 电厂 ， 
1939 年 竣工 ,水 位 高 涨 ,以 前 的 湖畔 ,都 没 人 湖底 ,将 史前 聚落 
便 孝 沥 盖 了 起 来 ,只 有 等 天 旱 水 浅 的 时 候 才 便 考 古 采 集 工 作 。 
湖畔 的 考古 采集 ,于 1954 年 及 1955 年 由 南投 县 文献 委员 会 三 
次 进行 ,获得 大 量 石器 和 以 灰 黑 色 及 褐色 素面 陶 片 为 主 的 陶 
器 多。1964 一 1965 年 ,台大 与 美国 耶鲁 大 学 合作 台湾 考古 研究 
计划 中 有 古代 植物 孢 粉 研 究 的 一 项 ,由 耶 大 生物 系 的 冢 田 松 雄 


DO 刘 枝 万 《南投 县 考古 志 要 》,47 页 ;又 见 刘斌 雄 《 洞 角 遗 址 发 掘 简报 》《 南 投 
文献 丛 辑 》(1) ,3 一 4 页。 

@ Radiocarbon ,vol.12(1990) ,p.189. 

© 刘 枝 万 《南投 县 考古 志 要 》,44 一 45 页 。 

O 刘斌 雄 、 刘 枝 万 《日 月 潭 考古 报告 《南投 文献 俭 辑 》5(1957) ; 刘 枝 万 《南投 
县 考古 志 要 》,S0 页 。 
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主持 。 家 田 在 日 潭 的 湖底 采 了 深 达 12.79 公 尺 的 一 条 湖底 泥 的 
标本 ,用 作 详 细 的 孢 粉 分 析 , 其 结果 在 台湾 古 植 物 史 与 古 气 候 上 
有 很 大 的 重要 性 由 。 从 文化 史 的 立场 看 来 ,日 漂 的 植物 孢 粉 史 
上 有 两 个 变化 点 似乎 有 很 大 的 意味 。 在 湖底 4 公 尺 左右 深 处 ， 
经 碳 素 14 分 析 鉴 定 为 12000 年 前 , 湖 边 的 植物 群 里 呈 示 次 生 植 
物 (如 台湾 赤 枫 Liguidambar formosanus ) 的 急速 增加 ,同时 淤泥 里 
的 误 末 亦 开 始 作 显著 而 持续 不 断 的 增多 。 到 了 湖 下 1.8 公 尺 ， 
BN 4200 年 前 ,次 生 植物 林 和 识 末 都 做 更 显著 的 增加 ,而 届时 疮 
粉 中 包括 了 大 量 的 条 本科 的 花粉 。 家 田 相信 后 一 变化 表示 谷类 
农业 到 达 日 月 潭 的 现象 ;这 种 现象 在 年 代 上 与 营 埔 文化 的 C14 
年 代 大 体 相当 。 换 言 之 ,谷类 农业 于 4000 余年 前 进入 中 部 地 
区 ,一 直 伸 入 到 日 月 潭 一 带 造 成 孢 粉 史上 4200 年 前 的 变化 ,是 
可 成 定论 的 。 至 于 12000 年 前 第 一 个 变化 是 如 何 造成 的 , 则 意 
见 不 一 。 我 曾 建 议 过 , 它 也 许 是 大 例 坑 式 绳 纹 陶文 化 在 这 个 区 
域 从 事 原始 农耕 而 轿 伐 森林 的 表现 @, 可 是 本 区 迄 无 大 例 坑 式 
绳 纹 陶 遗 址 遗物 发 现 是 此 说 的 最 大 障碍 。 关 于 这 个 问题 下 文 再 
详细 讨论 。 

(十 ) 埔 里 大 马 玉 。 埔 里 镇 西 爱 兰 台 地 上 大 马 玖 附近 史前 遗 
址 面积 广大 ,现象 丰富 ( 尤 以 石板 棺 磊 为 著 ) ,遗物 繁多 ,早已 引 
起 附近 居民 之 注意 。 自 1938 年 以 来 ,历经 日 本 学 者 如 浅井 惠 


@ Matsuo Tsukada, “Late Pleistocene Vegetation and Climate in Taiwan ( Formosa)”, 
Proceedings of the National Academy of Sciences , Vol. 55 (1966) , 543—548; “Vegetation in 
Subtropical Formosa during Pleistocene Claciations and the Holocene” , Palacogeography Palae- 
oclimatology , Palaeoecology ,3(1967)49—64. 

@ K.C. Chang et al. , Fengpitou, Tapenkeng, and the Prehistory of Taiwan, ( Yale 
Univ. Pub. in Anth. ,73, 1969) ,pp.227 一 228. 
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伦 \ 金 关 丈 夫 、 宫 本 延 人 等 ,台北 帝 大 土 俗人 种 学 研究 室 ,南投 县 
文献 委员 会 ,以 及 中 央 研 究 院 历 史 语 言 研究 所 考古 组 李 济 石 璋 
如 等 先后 调查 发掘 及 采集 ,大 马 更 的 遗物 出 土 可 称 最 多 ,并 为 
鹿野 忠雄 氏 讨 论 台 湾 先 史 遗物 "地方 相 ”的 一 个 “ 相 " 中 ,可 是 迄 
今 为 止 有 关 这 个 遗址 的 科学 报告 仍 属 罕见 外 。 除 石棺 以 外 ,大 
马 更 出 土 物 中 有 石器 和 陶器 。 后 者 以 灰 黑 色 的 为 主 ,有 刻 纹 、 印 
LOVE Aga FT RALS, BHUAKRAR- 
般 说 来 为 西海 岸 的 系统 ,但 有 东海 岸 特色 之 遗物 。 

(十 一 ) 东 埔 。 南 投 县 南部 山地 , 即 陈 有 兰溪 流域 台地 , 自 
1900 年 马 届 龙 藏 之 调查 起 , 即 迭 受 考古 学 者 的 注意 , 东 埔 一 带 
尤为 重要 。 依 金 关 、 国 分 两 氏 的 讨论 ,“ 王 鸿 博 氏 进 行 调查 以 南 
投 县 玉山 区 东 埔 社 (布农 族 番 社 ) 为 中 心 的 布农 族 系 遗 迹 , 他 并 
且 作 过 小 规模 的 发 据 。 笔 者 尤 感 兴趣 的 是 他 在 望 乡 社 的 调查 。 
该 地 位 于 …… 五 义 仑 出 东南 出 远 , 和 社 溪 与 陈 有 兰溪 会 流 点 之 
北约 500 公 尺 左岸 的 河 成 段 丘 上 ,海拔 约 760 AR, ER 
谓 他 曾 发 据 过 约 达 80 公分 厚 的 文化 层 ,…… 并 谓 在 约 15 坪 至 
20 坪 宽 的 某 一 地 点 ,…… 遗 物 散 布地 的 范围 极 广 ,而 遍及 台地 
面 上 。 石 项 有 磨 制 及 打 制 两 种 ,陶器 为 赤 褐 色 含 砂 陶 "@。 在 
1968 前 后 上 述 的 Treistman 也 到 东 埔 附近 作 过 小 规模 的 调查 ,并 
自 一 个 文化 层 里 采 到 一 个 碳 素 标本 ,分 析 结 果 为 785 + 110A. 


中 鹿野 忠雄 著 , 宋 文 燕 译 《人 台湾 民族 学 考古 学 概观 》, 台湾 省 文献 委员 会 出 版 ， 
1995 ,104 页 。 

© ”浅井 惠 伦 《埔里 大 马 下 石棺 试 所 报告 ),《 南 方 土 俗 ) 第 4 卷 第 4 号 (1939); 刘 
校 万 《台湾 埔里 乡土 志 稿 第 1 卷 (1951) 及 《南投 县 考古 志 要 》; 石 璋 如 《台湾 大 马 玻 
遗址 发 据 简 报 》,《 国 立 台 湾 大 学 考 吉 人 类 学 刊 )(1953)1,13 一 15 页 。 

© 金 关 丈夫 、 国 分 直 一 《台湾 先 史 考古 学 i 愉 计 为 近年 四) 工作》,80 页 ,译文 录 
自 宋 文 菩 译 文 ,《 台 北 县 文献 从 辑 ) 第 2 辑 。 
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D.o Treistman 据 此 主张 台湾 土著 族 之 在 高 地 居住 ,并 非 汉 人 殖 
民 平 原 而 将 土著 驱 入 山中 的 结果 ,而 是 代表 自古 已 有 的 一 种 对 
自然 环境 的 适应 方式 0。 

除了 上 举 11 个 重要 遗址 以 外 , 浊 大 区 域 还 有 许多 其 他 考古 
遗址 遗物 发 现 @, 但 由 上 举 诸 例 可 见 ,这 个 区 域 中 史前 文化 丰富 
多 彩 ,同时 可 见 其 有 待 进一步 研究 问题 之 繁多 。 学 者 最 大 的 一 
个 困难 ,是 出 土 遗物 虽 多 ,考古 报告 却 极 简 少 ,而 且 一 直 没 有 全 
区 的 综合 研究 出 现 。 而 且 私 人 收藏 品 经 年 多 有 散失 , 而 公家 的 
收集 又 因 战 乱 或 移交 而 多 失 损 。 考 古 学 者 不 可 能 将 历年 出 土 遗 
物 做 一 整体 的 考察 与 研究 。 浊 大 计划 开始 之 时 ,参与 的 考古 工 
作者 便 在 这 个 丰富 但 缺乏 整理 的 基础 之 上 开始 考古 工作 。 自 
1972—1974 两 年 工作 的 概况 ,已 在 前 篇 的 《“ 浊 大 计划 ”与 1972 一 
1974 年 度 浊 大 流域 考古 调查 》 一 文中 详 述 ;各 个 考古 工作 人 员 
的 报名 也 已 在 上 面 提出 。 因 考古 工作 仍 在 进行 之 中 , 目前 对 浊 
大 的 文化 史 自 然 还 没有 结论 可 言 。 本 文 仅 是 两 年 工作 结束 后 的 
一 个 初步 总 结 。 


二 、 波 大 流域 自然 环境 及 其 演变 资料 


我 在 卷 放 的 引文 中 已 经 指出 浊 大 流域 在 地 形 、 气 候 与 动 杆 
物资 源 上 的 复杂 性 与 纷 歧 性 ;事实 上 这 也 是 我 们 选择 浊 大 区 域 
作为 研究 对 象 的 主要 原因 。 要 研究 古代 文化 的 变异 与 自然 环境 


D J.M.Treistman, “Prehistory of the Formosan uplands”, Science , 175(1972),74— 
76. 
© 见 刘 枝 万 《南投 县 考古 志 要 》。 
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的 变异 之 间 的 关系 ,我 们 必须 首先 对 本 区 自然 环境 的 分 区 作 一 
个 基本 性 的 检讨 。 我 们 要 首先 研究 一 下 ,从 史前 文化 对 自然 环 
境 的 适应 , 亦 即 对 自然 资源 之 利用 上 来 看 ,这 里 的 自然 环境 可 以 
分 为 多 少 类 型 ,然后 再 检讨 -一 下 这 不 同 的 自然 环境 的 类 型 中 各 
有 什么 样 的 史前 文化 。 

对 浊 大 流域 自然 环境 的 研究 ,我们 一 定 要 仰 会 环境 科学 对 
浊 大 流域 研究 的 资料 与 结论 ,这 显然 是 我 们 设计 了 “ 科 际 ”的 研 
究 计 划 的 原因 。 昌 然 自然 科学 的 工作 者 在 溉 大 计划 之 下 还 只 开 
始 工作 ,对 环境 类 型 的 综合 还 不 能 供给 结论 ,我 们 却 已 有 若干 初 
步 的 成 果 可 以 利用 ,同时 亦 能 仰 仗 过 去 学 者 在 这 方面 早已 供给 
的 丰富 的 资料 由。 依 地 形 组 工作 人 员 的 意见 , 浊 水 与 大 肚 两 溪 
流域 都 可 在 地 形 上 分 为 五 区 , 即 山 地 、 丘 陵 、 盆 地 、 台 地 与 平 
原名 。 依 植物 学 者 对 现 生 植物 群落 的 区 分 ,本 区 有 (a) 平 原 植物 
群落 ;(b) 树 林 (600 公 尺 以 下 为 热带 林 ,600 一 1600 公 尺 为 亚 热 
带 林 ,1600 一 3000 公 尺 为 温带 林 ,3000 公 尺 以 上 为 寒带 林 );(c) 
高 山 草 原 吕 。 考 古 组 工作 人 员 在 第 一 期 的 考古 调查 ,在 地 形 上 
只 限于 平原 丘陵、 台地 与 盆地 各 区 ,而 未 及 于 山地 ;所 涉及 的 植 


O 自然 科学 各 组 研究 资料 , 见 1961 至 1962 年 度 年 中 及 年 终 报 告 及 1962 至 
1963 年 度 年 终 报告 , 均 未 发 表 。 其 已 发 表 之 论文 ,有 石 再 添 等 ,《 大 肚 溪 流域 的 地 形 
学 计量 研究 ),《 台 湾 文献 》, 第 26 卷 第 2 期 ,1975; 钟 天 福 、 黄 增 泉 、 和 再 央 印 《台湾 之 古 
生态 研究 (3) 一 一 埔里 盆地 》, Taiwania , 18(1973) , 179-193; 黄 增 泉 《台湾 古 生 态 之 研 
究 (4) 一 一 外 加 道 坑 剖 面 》, Taiwania ,20(1975) , 1—22 等 。 

D ” 石 再 添 等 《大 肚 溪流 域 的 地 形 学 计量 研究 》; 石 再 添 等 《 浊 水 溪流 域 的 地 形 
Fi Ba) (AR). 

© 刘 汪 瑞 、 刘 枝 万 《南投 县 生物 志 植 物 篇 稿 ),《 南 投 文献 从 辑 》(3)1956; 王子 
定 《 台 湾 山 地 之 森林 》, 载 《台湾 之 出 地 经 济 》,《 人 台湾 研究 丛刊 ?第 81 种 ,台湾 银行 经 
济 研究 定编 印 ,1966,185 一 214 页 。 
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物 群 落 以 热带 林 为 主 ,而 涉及 亚热带 林 的 下 部 。 图 2 示 第 一 期 
考古 工作 所 调查 及 发 现 的 二 百 多 个 遗址 及 遗物 地 点 的 分 布 ;可 
多 这 些 地 点 主要 分 布 在 大 肚 八 卦 两 个 台地 的 山 苯 、 台 中 盆地 的 
边缘 及 二 流域 中 游 的 盆地 与 丘陵 地 带 。 因 此 对 本 区 自然 环境 分 
区 的 研究 ,在 生前 而 言 只 须 限于 海拔 1000 公 尺 以 下 的 地 带 。 

这 个 区 域 在 过 去 的 变化 如 何 ? 迄今 本 区 还 没有 发 现 过 旧 石 
器 时 代 的 遗址 ,但 是 它 的 自然 条 件 是 适合 旧 石 器 时 代 人 类 居住 
的 ( 见 下 文 的 讨论 ), 因 此 我 们 讨论 的 时 代 范 围 不 妨 及 于 整个 更 
新 统 ,或 至 少 更 新 统 的 晚期 。 在 这 方面 我 们 作 讨 论 的 材料 至 少 
有 三 组 :现代 的 地 形 对 过 去 的 地 形 的 指示 地质 学 的 研究 (尤其 
是 地 面 下 泥 谈 层 的 研究 ) 和 古代 花粉 史 的 研究 。 这 些 资料 在 这 
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里 不 违 话 述 ,但 为 本 题 讨 论 的 方便 不 妨 择 一 二 项 有 关 的 略 做 说 
明 。 

先 谈 埔里 盆地 和 群 的 自然 史 的 资料 。 过 去 在 日 据 时 代 早 坂 一 
BBO 与 富田 芳 郎 名 等 地 形 学 者 早已 推测 埔里 盆地 群 (包括 北港 
溪流 域 的 埔里 .鱼池 等 盆地 和 浊 水 溪流 域 的 日 月 潭 、 头 社 和 匀 柜 
等 盆地 ) 在 过 去 都 是 山 间 的 湖泊 ,后 来 经 过 充填 及 决 坦 而 干 润 ， 
仅 日 月 漂 因 位 于 两 河水 系 分 山岭 的 最 高 处 , 受 河川 侵蚀 作用 最 
迟 而 保存 原状 。 但 过 去 学 者 对 埔里 湖泊 存在 的 年 代 及 其 干 酒 的 
经 过 缺乏 详细 的 资料 。 在 浊 大 计划 之 下 ,地 质 组 的 工作 人 员 在 
埔里 盆地 进行 大 规模 的 钻井 工作 ,在 外 加 道 坑 、 月 漂 和 头 社 的 三 
口 井 里 发 现 大 量 的 泥炭 ;其 中 头 社 盆地 的 泥炭 层 自 地 表 表 土 之 
下 达 30 公 尺 深 ,月 潭 则 自 地 表 下 5 公 尺 深 处 向 下 直到 30 余 公 
尺 深 处 。 泥 炭 标 本 之 经 过 碳 素 14 断代 的 ,月 潭 深 8 公 尺 处 为 
16540 年 ; 头 社 深 1 公 尺 处 为 1,480 年 而 深 9 公 尺 处 为 7,250 
年 号 。 由 此 可 见 埔里 盆地 的 湖泊 ,在 更 新 统 时 代 即 已 形成 ,而 其 
十 润 ,是 最 近 1000 年 以 内 的 现象 。 换 言 之 ,在 整个 已 知 的 有 史 
前 人 类 聚居 的 时 代 , 埔 里 倪 地 群 是 一 连 串 大 小 不 一 的 湖泊 ,供给 
史前 人 类 以 丰富 的 山 间 及 水 边 生存 的 动 植 物 的 资源 。 浊 大 计划 
下 的 植物 孢 粉 史学 者 ,已 将 头 社 盆地 与 外 加 道 坑 的 两 口 销 井 和 
埔里 盆地 史前 遗址 的 四 个 地 点 取样 做 详细 的 孢 粉 分 析 ; 其 结论 


D 旱 坂 一 郎 《 日 月 潭 附近 山 间 盆地 地 域 四 观察 》,《 台 湾 地 学 记事 ) 第 1 卷 第 1 
(1930), | 

© BBB A 4 Rhee eS Ie Bk (1951 原文 , 刘 德 音译 )《 南 
FR CARAS) (4) (1956), 页 137 一 148;《 台 湾 地 形 发 达 史 中 研究 》, 东京 古今 书院 ， 
1972,131 一 -136 页 。 

QD 林 朝 演 等 ( 汝 大 计划 地 质 组 第 一 、 二 年 度 工作 初步 报告 了 (尚未 发 表 )。 


a. 
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以 头 社 为 例如 下 :基于 孢 粉 的 观察 ,推测 头 社 地 区 过 去 是 个 淹 
泊 ; 自 湖泊 形成 以 来 ,此 地 区 一 直 处 于 暧 温带 的 气候 下 。” 这 
AGE eG RR ARETE 1964 一 1965 年 在 日 潭 敌 孢 粉 史 研 究 的 结 
论 ,就 全 新 统 的 一 段 而 言 ,大 致 相符 ,但 冢 田 则 进一步 的 推测 ,日 
月 潭 地 区 在 全 新 世 的 初期 气候 比 现 在 稍 暖 @。 

埔里 盆地 和 群 之 为 古代 湖泊 的 遗留 ,是 过 去 一 般 学 者 都 已 公 
认 的 了 ,但 台中 盆地 的 历史 则 过 去 少 有 研究 。 在 浊 大 计划 之 下 ， 
地 形 学 的 工作 人 员 首 先 提 出 台中 盆地 在 古代 是 个 湖泊 或 海湾 的 
说 法 ;后 来 大 胜 与 八卦 两 山 开 口 , 加 上 地 盘 上 升 , 才 和 逐渐 于 爆 成 
为 盆地 轨 。 地 质 组 的 人 员 在 浊 大 计划 的 第 二 年 度 在 鹿 谷 乡 的 大 
水 亏 进 行 钻井 ,第 三 年 度 在 彰化 县 芬 园 乡 的 快 官 村 进行 销 井 。 
在 快 官 村 地 表 下 30—50 公分 处 即 有 泥炭 出 现 , 其 年 代 经 台大 物 
理 系 测定 为 1331+70B.P.; 又 在 0.8 一 1 公 尺 处 采 的 一 件 标 本 经 
鉴定 为 1819 +91B.P.@@。 又 第 二 年 度 考古 组 在 草 屯 镇 的 草鞋 墩 
和 南投 镇 的 18 张 采 取 的 土壤 标本 ,经 植物 组 作 息 粉 分 析 的 结 
果 , 表 示 当 时 的 环境 都 是 “浅水 性 水 泽 区 ”名 。 这 两 个 遗址 都 在 
台中 盆地 的 东部 边缘 地 带 , 可 见 史前 人 类 居住 在 这 个 地 区 的 时 
代 ( 草 鞋 墩 的 红 强 纹 陶 层 经 碳 14 断代 为 4000 年 以 前 ) 其 遗址 还 


D 黄 增 泉 、 黄 淑 玉 《 头 社 盆地 之 孢 粉 分 析 》,《 浊 大 计划 植物 学 组 第 三 年 度 工作 
报告 了 (未 刊 稿 )。 
@ Tsukada, “Late Pleistocene Vegetation and Climate in Taiwan” , p.547. 
QD ” 张 光 直 《 浊 大 计划 1961 ~ 1962 年 度 工作 总 报告 :地 形 学 组 (未 刊 稿 ),5 一 6 
页 。 
O ” 据 藏 振 华 《 浊 大 计划 考古 组 第 三 年 度 工作 报告 》( 未 刊 稿 ) 引 用 林 朝 荣 未 刊 


© BRM BRECK T/A KF EL RAR SAMO), 
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是 在 沼泽 或 湖泊 的 岸 旁 ; 依 快 官 村 泥炭 层 看 来 ,这 种 情形 可 能 一 
直 延 续 到 1000 年 以 前 ,与 埔里 盆地 和 群 的 情形 相似 。 换 言 之 , 史 
前 人 类 居住 期 间 ,不 但 埔里 盆地 群 是 湖泊 区 , 即 台中 盆地 也 是 潮 
泊 沼 泽 区 ,而 乌 溪 在 草 屯 附近 流入 台中 湖 。 台 中 湖 的 干 润 , 当 是 
最 近 数 千年 后 逐渐 造成 的 ,其 边缘 的 山林 便 随 着 湖水 的 外 泄 形 
成 一 层 层 的 台地 供给 史前 居民 良好 的 居住 环境 。 

再 自 台 中 盆地 向 西 到 海岸 平原 , 则 其 在 全 新 统 的 地 质变 化 
受到 西海 岸 整个 海 进 海 退 循环 周期 的 支配 。 依 林 朝 桨 的 综合 研 
究 由 ,台湾 的 西海 岸 自 10000 年 以 前 全 新 统 开 始 以 来 ,已 有 六 次 
较为 显著 的 海 进 ,其 中 以 6000 年 以 前 的 台南 期 海 进 ,4000 年 以 
前 的 大 湖 期 海 进 ,及 1000 年 以 前 彰化 期 海 进 最 为 显著 。 在 海 进 
期 间 ,大 肚 山 与 八卦 山 以 西 的 海岸 平原 地 区 ,包括 大 肚 与 浊 水 两 
溪 的 三 角 洲 ,多 为 海水 所 覆 ,而 大 肚 与 八卦 出 台地 即 成 为 海岸 台 
地 。 在 台中 湖 有 水 期 间 , 海 进 时 亦 可 能 造成 海水 与 湖水 经 由 大 
肚 与 八卦 两 山 开 口 处 相通 的 现象 ,而 湖水 的 水 位 也 因 海 进 海 退 
而 有 高 低 之 异 。 

根据 上 述 的 资料 ,我 们 对 于 浊 大 流域 自 有 人 居 以 来 的 自然 
环境 的 变化 , 虽 还 不 到 作 结 论 的 时 候 , 却 已 有 了 一 个 可 靠 的 初步 
印象 :“ 全 新 统 大 致 自 10000 年 以 前 开始 。 全 新 统 初期 …… 的 埔 
里 盆地 和 群 中 ,有 若干 盆地 可 能 仍 充满 着 湖水 ,但 多 半 的 湖水 已 经 
外 泄 ; 当 时 的 乌 溪 与 浊 水 溪 的 河谷 有 相当 剧烈 的 侵蚀 痕迹 , 而 低 
位 的 阶地 尚未 形成 ; 当时 的 台中 盆地 是 一 个 大 湖 或 海湾 。 当 时 
整个 区 域 依 高 度 不 同 而 有 分 属 亚热带 、 温 带 , 与 寒带 的 植物 覆 


O 林 朝 荣 《第 四 纪 之 台湾 》,《 台 湾 研 讨 会 论文 集 》, 台大 考古 人 类 学 系 出 版 ， 
1966 ,4 一 8 页 。 
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盖 。 当 时 的 动物 在 森林 、 湖 泊 、 河 流 与 浅海 中 繁 生 。 总 而 言 之 ， 
是 个 自然 资源 非常 丰富 而 且 种 类 繁多 的 一 个 局 面 。 大 概 在 
6000 年 到 7000 年 前 之 间 , 全 岛 海岸 都 有 台南 期 的 大 海 进 现象 。 
这 是 全 新 统 东 亚 区 域 最 大 的 一 次 海 进 ,在 其 高 潮 时 台中 盆地 大 
概 是 有 相当 深度 的 海湾 ,而 乌 溪 即 在 草 屯 附近 入 海 。 自 6000 年 
以 前 起 ,台南 期 海 退 开始 , 沿 台 中 盆地 及 大 肚 、 八 卦 台地 西元 逐 
渐 有 低位 阶地 的 形成 。 目 前 所 知 的 浊 大 区 域 最 早 的 人 类 , 便 紧 
接着 台南 期 海 退 进入 了 本 区 西部 沿海 ,在 现代 海拔 约 二 三 十 公 
尺 以 上 的 海岸 台地 上 下 居 。”Q@ 

从 那个 时 期 到 现在 数 千 年 间 , 浊 大 的 自然 环境 虽 有 地 形 上 
的 变化 ,对 文化 的 适应 上 来 说 的 自然 环境 的 类 型 多 半 不 再 有 重 
要 的 变异 。 我 们 不 妨 将 有 关 的 地 区 之 内 的 自然 环境 的 类 型 作 下 
面 这 样 一 个 初步 的 区 分 @; 


1 .海岸 平原 及 台中 盆地 面 区 


从 西海 岸 向 东 数 起 ,第 一 个 自然 环境 区 是 海岸 的 冲积 平原 
及 自 大 肚 \ 八 卦 二 山 之 间 向 东 伸 人 的 台中 盆地 平原 。 这 个 区 域 
目前 是 灌溉 农耕 区 ,但 此 项 土地 利用 方式 显然 是 晚近 才 开 始 的 。 
如 上 所 说 ,在 台南 海 进 期 的 高 潮 , 这 个 平原 区 域 大 部 分 都 淹没 在 
海水 与 台中 湖水 的 下 面 ,然后 基地 逐渐 自 山脚 向 下 形成 。 


2. 海 嵌 及 入 地 边缘 台地 区 
青 向 东 数 的 第 二 个 类 型 是 大 肚 山 与 八卦 山 台 地 西 荐 和 台中 
D 张 光 直 《 浊 大 计划 第 二 年 度 工作 总 报告 》,31 页 。 


@ K.C. Chang, “Man and Land in Central Taiwan: The first two years of and interdisci- 
plinary project” , Journal of Field Archaeology , Vol. 1(1974) ,265—275. 
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盆地 四 周 的 低 台 地 (海拔 二 三 十 公 扩 直到 100 公 尺 以 上 )。 在 现 
在 的 地 形 与 气候 情况 下 ,水 田 都 在 平地 ,这 些 台 地 上 多 是 旱田 ， 
种 植 炙 暮 \ 花 生 和 凤梨 、 木 昔 等 作物 。 但 在 更 新 统 的 晚期 与 全 新 
统 的 早期 ,平原 及 丛 地 面 浸 在 水 下 ,这 些 台地 地 区 都 距离 海水 或 
湖水 不 远 。 在 临 水 地 带 都 有 下 列 的 食物 资源 :水 生 哺 乳 动 物 如 
7K $i ( Lutra lutra chinensis ) ,抹香鲸 及 海豚 (dolphins and porpois- 
es) ; 7K £8 38 ih A 8 ( Anguilla japonica )、 沙 鱼 、 铺 白 (white her- 
ring, Hisha elongata ) ~ 4 (mullet, Mugil cephalus 等 )、 旗 鱼 (spear 
fishes ) .'] £ (sword fishes) , 4 (sea bass) , #* £4 ( grouper) 、 黄 花 鱼 
(croakers ) R #4 £4 (snappers) $F ; 55 RE Je FL fh T oS ; Vi 
KEFR D, Met a AH SO, 

ERRA, AS DK) a HA Ly RD HY BRK BB FB 
包括 许多 特征 性 的 落叶 树 与 常 青 树 如 台湾 赤 枫 (Ligwidambar for- 
mosana ) 、 数 种 桑树 ( Broussonetia papyrifera , Morus australis )、 榕 树 
( Ficus retusa , F . wightiana ) , #33 PE ( Zelkova formosana )、 野 桐 
( Mallotus japonica ) vb F} ( Celtis formosana ) 等 等 DO。 这 些 树木 供 
给 各 种 果实 \ 硬 果 、 木 材 和 纤维 ,同时 树林 中 出 产 可 供 食用 之 兽 
类 (以 免 及 鹿 为 主 )@。 


3 .中 游 的 河 边 台地 区 
自 台中 湖 沿 乌 溪 及 浊 水 溪 向 东 逆 流 前 进 , 到 海拔 不 过 三 四 
百 公 尺 高 度 就 达到 了 国 姓 乡 与 水 里 坑 一 带 。 自 河口 到 这 两 处 的 


D 际 兼 善 { 台 湾 疹 椎 动物 志 》, 台 湾 商务 印 书 馆 出 版 , 上 下 二 册 ,1969。 
@@“ 刘 党 瑞 、 刘 枝 万 (南投 县 生物 志 植物 篇 稿 )。 
© 陈 兼 善 ( 台 湾 消 椎 动物 志 》, 下 册 。 
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空间 距离 不 过 20 一 25 公里 之 远 而 已 ,但 在 这 中 间 即 大 肚 与 浊 水 
两 溪 中 游 的 两 岸 台 地 则 构成 与 上 一 区 的 台地 有 重要 差异 的 环境 
类 型 , 即 其 水 生 的 资源 以 淡水 的 鱼 类 为 主 ,如 好 几 种 的 鲤鱼 及 鲍 
鱼 , 而 海水 鱼 类 及 贝 蚌 类 则 大 部 消失 由。 


4. 博 里 盆地 群 区 


从 乌 溪 与 浊 水 溪 的 中 游 再 向 上 进 , 便 进入 了 另外 一 个 自然 
环境 类 型 , 即 上 文 所 讨论 的 埔里 盆地 群 或 古代 的 高 地 湖泊 群 。 
进入 了 这 个 地 区 我 们 便 在 大 部 分 地 带 穿越 了 500 公 尺 到 600 公 
尺 的 等 高 线 亦 即 热带 森林 与 亚热带 森林 的 分 界线 @。 此 地 的 森 
林 仍 以 宽 叶 的 常 青 树木 为 主 ,但 最 主要 的 树 逐 渐变 成 青 刚 栎 
( Quercus glauca). BA ( Quercus gilva ) . FAP ( Ci spp.) x 
WPI ( Machilus ) 和 野 栗 ,并 且 有 几 种 杉木 出 现 。 这 种 亚热带 森林 
里 的 野兽 也 极 丰 富 ,有 鹿 、 水 鹿 、 熊 、 松 鼠 、 蝙 蝠 、. 麻 猫 、 山猫, 猴 、 
斋 、 狠 等 9。 同 时 本 区 由 于 大 小 湖泊 的 存在 而 富有 湖沼 中 的 淡 
水 鱼 类 (如 现在 日 月 潭 所 产 的 鲤鱼 、 白 鱼 . 银 鱼 、 泥 鳅 、 黄 色 、 锥 
鱼 .外 鲁 等) 和 湖 生 植物 群落 (如 蓉 角 等 )@。 


5. jw 


浊 大 流域 1000 公 尺 以 上 高 度 的 地 区 为 山地 区 ,其 现代 住民 
以 高 山 族 为 主 。 亚 热带 森林 仍然 持续 到 1600 公 尺 左右 为 止 , 然 
后 温带 森林 逐渐 取而代之 ,其 间 的 野兽 变 为 山羊 .野猪 、 烟 鼠 、 云 


D 陈 兼 善 (台湾 冰 椎 动物 志 》, 上 册 。 

O Wisin KK CBRE WH DR) 王子 定 《 台 湾 出 地 之 森林 》。 
D KRESS HED hm). 

@ 陈 兼 善 ( 台 湾 骨 椎 动物 志 》; 刘 棠 瑞 、 刘 枝 万 《南投 县 生物 志 植 物 篇 稿 》。 
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AMMA ,而 水 生动 物 及 植物 逐渐 稀少 。 到 20000 RU EM i 
地 则 人 迹 罕 至 。 


三 、 省 大 流域 有 无 旧 石 僵 时 代 人 类 问题 


自从 台 东 八仙 洞 旧 石器 时 代 遗 物 发 现 以 后 , 台湾 全 岛 便 者 
成 了 可 能 有 同时 或 更 早 的 文化 发 现 的 地 区 。 台 南 左 镇 菜 宕 溪 更 
新 统 晚期 人 类 顶 骨 化 石 的 发 现 ,更 使 西海 岸 地 区 发 现 旧 石 器 时 
代 遗 物 的 可 能 性 大 为 增加 。 从 头 社 盆地 的 泥炭 层 来 看 , 自 更 新 
统 晚期 以 来 这 里 便 是 林木 繁 生 的 湖沼 地 带 ,气候 又 温暖 宜人 ,是 
个 适合 人 类 居住 的 环境 。 浊 大 计划 第 一 期 的 考古 工作 ,没有 深 
挖 的 计划 , 亦 没有 任何 旧 石 器 时 代 遗 物 的 发 现 。 但 将 来 有 所 发 
现 的 可 能 性 是 很 大 的 。 头 社 第 一 口 井 在 970 公分 深 处 ( 据 碳 素 
14 断代 为 17000 年 以 前 ) 的 泥炭 中 有 竹 片 发 现 , 似 有 指示 人 类 活 
动 的 可 能 @。 事 实 上 ,埔里 盆地 的 几 个 花粉 史 的 研究 ,都 有 人 类 
在 一 两 万 年 以 前 便 在 这 里 活动 的 迹象 ( 见 本 文 末节 的 讨论 )。 固 
然 俏 若 没有 但 石器 时 代 人 类 的 遗物 发 现 ,我 们 便 不 能 提出 此 地 
有 有 旧 石器 时 代 人 类 活动 的 可 靠 证 据 。 但 这 正 是 我 们 所 以 要 在 这 
个 区 域 作 更 彻底 的 考古 调查 与 发 据 的 理由 。 


四 、 浊 大 流域 新 石 锅 时 代 年 代 学 


在 浊 大 流域 迄今 所 发 现 的 遗址 里 面 ,包括 浊 大 计划 之 下 第 
一 年 度 考古 调查 的 发 现在 内 ,都 有 陶 片 发 现 ,或 虽 没 有 陶 片 ,其 


D 黄 增 泉 、 黄 淑 玉 《 头 社 盆地 之 孢 粉 分 析 》( 未 刊 稿 ),24 页 。 
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石器 的 类 型 也 是 属于 有 陶器 以 后 的 时 代 的 。 因 此 ,如 何 将 这 数 
百 处 遗址 作 年 代 学 上 的 排列 研究 ,在 考古 学 上 是 一 个 主要 要 千 
陶器 的 变异 来 作 回答 的 一 个 问题 ,而 且 因此 讲 浊 大 的 人 类 史 X 
化 史 ,我 们 头 一 步 要 讲 的 便 是 陶器 史 。 我 在 上 面 说 过 ,由 于 材料 
的 缺乏 ,在 浊 大 计划 开始 以 前 还 没有 人 对 浊 水 溪 与 大 肚 溪 两 个 
流域 的 史前 史 作 过 一 个 综合 性 的 讨论 。 但 是 这 两 条 河流 域 的 史 
前 史 已 曾 在 对 中 部 一 般 的 综合 研究 之 下 附带 着 讨论 过 了 。 而 中 
部 史前 史 的 一 般 综 合 研究 ,是 根据 大 甲 溪 与 大 安溪 之 间 的 海岸 
台地 上 的 遗址 而 出 发 的 ,这 是 因为 在 这 个 区 域 考古 学 者 首先 获 
得 了 重要 的 层 位 学 上 的 资料 。 在 1954 年 初 , 宋 文 项 与 我 在 报告 
我 们 在 大 甲 镇 附近 的 两 个 遗址 的 一 个 小 发 掘 的 时 候 , 便 将 大 甲 
台地 史前 文化 的 年 代 学 作 了 下 述 的 推测 D， - 
在 大 甲 台 地 上 , 具 绳 纹 的 红色 陶 片 所 代表 的 文化 之 成 
立 最 十 的 一 个 层次 ,根据 层 位 的 关系 ,是 可 以 清楚 知道 的 事 
实 。…… 此 种 陶器 亦 见于 大 甲 溪 南 岸 台 地 上 ,全 中 县 清水 
HES ka, WAR ERAS FERRED 
大 肚 街 顶 街 附近 之 遗址 ,似乎 为 仅 由 此 一 系统 之 文化 所 构 
成 之 遗址 。 sessoo 
在 红 陶 文化 之 后 ,大 甲 台 地 上 为 黑色 陶器 系统 的 文化 
(大 甲 台 地 第 一 黑 陶文 化 ), 其 陶器 以 无 纹 者 为 主体 , 似 仅 有 
方 格 印 纹 者 少数 。…… 此 一 文化 的 分 布 范围 目前 尚未 明 
7 ESS WE ADR WAR PRE 
AARE LA AK ho DE BAR, X NAR 


D RAR KAA PAA RRM RRS) (GABHAKRE 
T)(1954)3,37 页 。 
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目 文 之 黑 陶 及 具 印 纹 之 细 质 灰 陶 为 代表 的 黑色 细 陶 器 文化 
(大 甲 台 地 第 二 黑 陶 文化 )。…… 代表 与 这 一 系统 文化 大 同 
FAX TOW wa, TE ARR PRS EAD, 
彰化 八卦 山 、 苑 里 贝 冢 及 后 龙 底 贝 条。……: 此 一 文化 之 末 
期 ,因此 “安平 壶 ”为 代表 的 汉文 化 的 传 入 而 走 进 了 历史 时 
代 。 
这 一 段 讨 论 , 虽 以 大 甲 台 地 为 对 象 , 却 将 大 肚 溪 与 浊 水 溪流 域 的 
重要 遗址 都 牵涉 了 进去 ,因此 构成 我 们 今日 讨论 浊 大 史前 文化 
年 代 学 的 基础 。 次 年 (1955)6 A, ABW SRR S VAG 
地 上 的 盔 仔 园 与 铁 砧 山 平 项 两 个 遗址 ,在 他 们 的 报告 里 面 ,使 用 
新 得 的 材料 将 上 引 的 年 代 学 的 推测 加 以 检讨 ,而 得 到 如 次 的 结 
wo, 
以 目前 为 止 , 吾 人 对 于 上 引 ……… 结论 之 细节 略 作 修改 
及 补充 之 外 ,对 其 基本 见解 ,尚未 认为 须 予 更 改 。 
如 该 报告 所 指出 , 西 人 台湾 中 部 地 方 的 最 古 的 文化 层 为 
由 绳 纹 红 隐 所 代表 的 文化 。 属 于 此 一 系统 文化 者 ,有 麻 头 
BRC PRA RRR KRY URS PALS + 
WA PERM ARWM ARS, WER- 
晚期 , 绳 纹 陶 似 已 逐渐 减少 ,而 为 素面 红 陶 所 取代 。 
eT XR ZEN REMAKE PAP SH 
B—-KXUtE) BTRLESRHAP KBAR KH 
Mo ER AP RMS ARS SH, RE SLR E 
层 等 。 此 一 文化 层 之 陶器 ,在 其 质地 及 硬度 上 有 相当 丰富 


O 五 璋 如 \ 宋 文 燕 《 铁 砧 山 史 前 遗址 试 据 报 告 ),《 台 大 考古 人 类 学 刊 )(1936) 
8,49 一 50 页 。 
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的 变化 ,有 甚 粗 而 脆 软 者 及 细腻 而 火候 较 高 者 等 等 。 除 上 
aR if at dk ob FER BAD OR eR ARR PE 
ZAHM SF LAL RAZR, CAR SHH RS 
— « BMP ZH LAE MARTHA RARER 
遗址 , 红 陶 均 多 于 黑 陶 。…… | 
最 上 层 为 以 八卦 山 、 麻 头 路 、 番 仔 园 、 苑 里 及 后 龙 底 诸 
贝 系 所 代表 的 贝 家 文 化 , 即 所 谓 大 甲 台 地 第 二 黑 陶 文化 ,而 
可 能 已 属于 初期 铁器 时 代 。-…… 上 引 报 告 , 以 为 在 大 马 瑞 、 
车 埔 二 遗址, 亦 见 有 此 一 系统 文化 之 混入 ,但 本 文笔 者 认为 
该 二 遗址 乃 属于 第 一 黑 陶 层 者 。…… 
如 上 引 报 告 所 说 ,在 第 二 黑 陶 文化 时 期 之 末期 , 因 以 
“KFE 为 代表 的 初期 汉文 化 的 传 入 ,而 进入 历史 时 代 。 
此 初期 汉文 化 之 遗存 , 见于 八卦 山上 层 、 大 甲 水 源 地 地 表 ， 
BOK ALE « 
石 、 宋 两 氏 的 新 说 ,固然 仍 与 宋 、 张 的 说 法 在 基本 上 相同 , 却 引进 
了 一 个 素面 红 陶 文化 的 问题 。 在 绳 纹 红 陶文 化 层 的 晚期 “ 强 纹 
陶 逐 渐 减 少 , 而 为 素面 红 陶 所 取代 ”。 那 么 素面 红 陶 所 代表 的 文 
化 是 绳 纹 红 陶 文化 的 一 个 晚期 成 分 呢 , 还 是 另外 一 个 文化 层 ? 
又 在 第 一 黑 陶 文化 若干 遗址 中 有 很 多 的 红 陶 ,在 若干 遗址 中 甚 
至 红 陶 多 于 黑 陶 。 这 种 红 陶 与 上 述 的 素面 红 陶 有 什么 关系 ? 这 
些 问 题 的 发 生 ,代表 中 部 史前 研究 的 一 项 进展 ,但 一 时 还 没有 答 
案 。 这 些 问题 ,事实 上 也 还 是 浊 大 计划 下 考古 年 代 学 上 的 问题 。 
石 、 宋 两 氏 的 发 据 工 作 以 后 的 10 年 ,中 部 考古 学 的 年 代 研 
究 上 又 增加 了 重要 的 新 资料 , 即 车 埔 与 番 仔 园 两 个 遗址 ( 亦 即 大 
甲 台 地 第 一 与 第 二 黑 陶文 化 的 两 个 代表 遗址 ) 里 所 采 的 碳 14 年 
代 。 这 年 (1965)10 H 1 日 台湾 省 文献 委员 会 举行 第 17 次 学 术 
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座谈 会 ,讨论 ”台湾 西部 史前 文化 的 年 代 ” ,主讲 的 宋 文 划 报 告 了 


这 两 个 遗址 的 4 个 碳 14 年 代 如 下 外， 

E 埔 Y—1630 FRA (KR) 2970 + 80B.P. 或 1020+ 80B.C. 
Y 一 1631 标本 (木炭 ) 2810 + 100B. P. 8% 960 + 100B.C. 
Y—1632 标本 (炭化 树 子 ) ”2250+60B.P. 或 300+60B.C. 

番 仔 园 。 Y 一 1499 标本 (贝壳 ) 1500 + 80B.P. 8% A.D.850 左右 


根据 这 四 个 定点 ROC EK GBS RK PBL 
层 序 及 其 年 代 》 表 上 把 “西海 岸 中 部 "分 为 4 个 文化 层 : 强 纹 红 陶 
文化 层 .第 一 黑 陶 文化 层 、 第 二 黑 陶 文化 层 ,与 近代 汉文 化 层 。 
在 绝对 年 代 上 , 绳 纹 红 陶文 化 层 起 于 公元 前 3000 年 以 前 而 终于 
公元 前 2000 年 前 后 。 第 一 黑 陶 文化 层 起 于 公元 前 2100 年 前 后 
(可 能 与 强 纹 红 陶 文化 层 的 末期 相 重 倒 ) 而 终于 公元 五 六 百年 左 
右 。 山 后 一 直到 16 世纪 近代 汉文 化 开始 , 便 都 是 第 二 黑 陶 文化 
层 。 特 别 值得 注意 的 ,是 在 “第 一 黑 陶文 化 层 " 里 面 , 宋 氏 分 出 来 
一 个 较 早 的 “素面 红 陶 期 ”(2000B.C. 一 1000B.C. 左 右 ) 与 较 晚 
的 “ 营 埔 期 "(1000B.C. 到 A.D.)。 看 起 来 , 宋 氏 经 过 了 10 年 的 
考虑 ,决定 把 那个 “素面 红 陶 期 "从 强 纹 红 陶 文化 层 的 晚期 拿 了 
出 来 , 放 人 第 一 黑 陶 文化 的 早期 了 。 宋 氏 对 素面 红 陶 期 地 位 的 
犹 阶 ,我 是 很 可 以 理解 的 。 经 过 了 浊 大 计划 的 两 年 工作 ,素面 红 
陶文 化 的 年 代 还 是 一 个 待 决 的 问题 。 

根据 中 部 碳 14 的 年 代 的 新 资料 ,我 也 尝试 着 将 中 部 的 史前 


D 《台湾 文献 ) 第 16 卷 第 4 期 (1965)， 148—149 页 。 最 后 一 个 标本 是 海 贝 , 宋 
氏 在 化 为 公元 时 作 了 适度 的 修正 。 
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文化 做 了 一 个 年 代 学 的 安排 ,其 结果 与 宋 氏 的 可 说 是 大 同 小 


BO, 
地 表 地 表 
a | | aa 
J 
ea] | | (em 
八卦 山 
T | 
ees 
+8 AHAL FS 
| | [ewe Poel 
宋 文 藤 与 我 这 两 张 中 部 史前 文化 年 代表 便 是 浊 大 计划 开始 
时 所 用 的 基本 出 发 点 。 两 年 的 考古 工作 ,在 浊 大 的 史前 年 代 学 
上 所 增加 的 材料 可 分 三 项 :地 表 采 集 遗 物 的 排队 (seriation)、 个 
别 遗 址 的 文化 层 位 ,与 新 的 碳 14 年 代 。 在 第 一 期 工作 结束 之 
后 ,从 年 代 学 上 说 , 浊 大 计划 的 考古 工作 者 提出 三 点 重要 的 问题 
来 , 即 (1) 大 人 金 坑 式 绳 纹 陶文 化 层 在 本 区 文化 史上 的 地 位 ;(2) 素 
面 红 陶 文化 层 在 本 区 文化 史上 的 地 位 ;(3) 新 的 绝对 年 代 。 
先 从 陶 片 的 排队 说 起 。 使 用 考古 遗址 地 表 上 抽样 采集 的 陶 
片 ,根据 其 各 类 陶 片 的 百分比 在 不 同 遗 址 出 现 情形 的 比较 而 将 


遗址 做 初步 的 年 代 排列 的 方法 ,是 北美 考古 学 上 50 年 来 使 用 得 
相当 成 功 的 一 种 方法 。 但 是 这 种 方法 在 使 用 上 有 相当 的 危险 


表 1 中 部 史前 文化 年 代表 (1969) 


=] 


D K.C. Chang et al. , op. cit. (1969) , pp. 204,216. 
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性 ,如 果 用 得 不 妥当 可 能 造成 种 种 的 失误 。 例 如 ,遗址 之 依 百 分 
比 而 排队 ,常常 有 好 几 种 队伍 可 排 的 情形 ,选择 其 中 那 一 个 常任 
主观 的 判断 。 排 好 了 队 以 后 , 哪 一 头 早 哪 一 头 晚 要 赁 其 他 方面 
的 证 据 ;如 果 其 他 方面 没有 证 据 可 用 , 便 又 得 赁 主观 的 选择 。 此 
外 ,史前 陶器 的 变化 快慢 不 一 , 排 好 了 的 队 , 有 的 节 代表 很 长 的 
时 间 , 有 的 节 代表 的 时 间 很 短 ,在 分 期 上 如 果 没 有 绝对 年 代 的 帮 
助 , 常 使 和 无所适从。 因为 排队 法 有 这 种 种 的 缺点 ,我 们 使 用 它 
的 目的 ,主要 是 对 大 量 的 遗址 做 一 个 初步 的 整理 ,并 对 其 中 呈 具 
问题 的 好 选 作 发 所 研究 。 换 言 之 ,排队 法 不 是 年 代 学 的 基本 方 
法 ,只 是 它 的 初步 人 门 途径 。 
做 陶 片 排队 的 第 一 步 工作 ,是 将 陶 片 分 类 。 这 本 报告 里 的 
各 篇 ,对 各 区 的 陶 片 有 详细 的 分 类 ,并 根据 本 区 内 陶 片 的 分 类 将 
所 调查 的 遗址 做 了 初步 的 排队 工作 。 在 第 一 年 工作 结束 之 际 ， 
各 区 的 工作 人 员 聚 在 一 起 交换 了 资料 与 意见 之 后 ,得 到 了 全 浊 
大 区 陶 片 排队 的 初步 结论 如 下 : 
本 组 同仁 初步 将 陶 片 分 为 五 组 : 粗 绳 纹 陶 、 红 绳 纹 陶 、 
素面 红 陶 、 灰 黑 陶 、 灰 黑 印 纹 陶 。 排 队 的 结果 ,以 (1) 粗 绳 纹 
陶 最 早 , 仅 分 布 于 清水 牛 骂 头 下 层 及 草地 镇 平 林 双 地 第 四 
地 点 (下 层 ) 两 处 。(2) 红 强 纹 陶 次 之 ,分 布 于 大 肚 山 台 地 两 
芍 , 及 台中 盆地 之 东 缘 丘 陵 边 缘 台 地 上 ,至 草地 镇 ( 即 乌 溪 
口 ) 一 带 为 止 。(3) 素 面 红 陶 又 次 之 ,分 布 于 台中 盆地 全 部 ， 
并 沿 鸟 溪 进入 国 姓 乡 西边 , 沿 浊 水 溪 进 入 水 里 与 集 集 之 间 。 
(4) 灰 黑色 陶 分 布 最 广 , 除 以 上 各 区 外 ,并 进入 埔里 盆地 群 。 
与 红 陶 比 , 灰 黑 陶 地 点 除 分 布 较 广 外 , 亦 分 布 较 高 ;在 同一 
地 区 之 内 , 常 有 红 陶 在 低 台 地 \ 灰 黑 陶 在 高 台地 之 现象 。 
(5) 灰 黑 印 陶 最 晚 , 且 仅 有 局 部 分 布 ,限于 大 肚 台 地 及 局 部 
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之 山地 地 区 中。 
这 样 排 的 一 条 队 ,在 根本 上 与 宋 文 惹 在 (台湾 西部 史前 文化 的 年 
代 ; 一 文 里 的 说 法 并 无 不 同 ,只 是 加 上 很 为 重要 的 地 理 分 布 的 新 
资料 , “素面 红 陶 ”是 一 个 排队 陶 片 的 单位 ,但 在 文化 层 上 它 是 属 
于 前 一 层 ( 绳 纹 红 陶 ) ,还 是 后 一 层 ( 灰 黑 色 陶 ) ,还 是 独立 出 来 
WE? 这 是 单 靠 陶 片 排队 不 能 解决 的 。 

第 二 年 发 据 的 遗址 里 ,有 了 一 些 文化 层 上 下 重生 的 资料 。 
自 北向 南 来 说 :(1) 庄 后 村 有 两 个 文化 层 ,红色 强 纹 陶文 化 层 在 
下 ,素面 灰 黑 陶文 化 层 在 上 @。(2) 龙 泉 村 也 有 两 层 ,红色 强 纹 
陶文 化 层 在 下 ,刻印 纹 黑 陶 文化 层 (相当 大 甲 台地 的 第 二 黑 陶文 
化 ) 在 上 。(3) 牛 骂 头 据 刘斌 雄 过 去 在 断面 上 观察 ,也 有 红色 强 
纹 陶 在 下 、 灰 黑 陶 (大 甲 台地 第 一 黑 陶 文化 ) 在 上 的 现象 9; 但 根 
据 杜 伟 较 详细 的 发 据 资 料 ( 见 本 报告 杜 文 ), 这 两 层 文化 不 易 截 
然 分 开 , 而 灰 黑 色 陶 似乎 是 在 红色 强 纹 陶文 化 晚期 进入 本 址 的 
成 分 。 但 无 论 如 何 , 二 种 陶器 文化 的 早晚 关系 在 牛 器 头 遗 址 里 
也 与 庄 后 村 以 及 大 甲 台地 上 的 相同 。 这 几 个 遗址 的 文化 层 位 现 
象 与 过 去 的 资料 在 基本 上 是 相符 合 的 。 

第 一 年 全 面 调查 与 采集 的 陶 片 里 面 有 两 个 遗址 的 陶 片 呈 示 
相当 典型 的 大 金 坑 式 强 纹 陶 的 特性 @, 即 平 林 第 四 地 点 (有 十 数 


D 张 光 直 《 浊 大 计划 六 一 ~ 六 二 年 度 工作 总 报告 》。 

© ” 孙 宝 钢 《 庄 后 村 、 龙 泉 村 与 山脚 遗址 试 拥 简 报 》, 1974( 未 刊 稿 )。 这 三 个 跟 
址 的 发 据 资 料 仍 在 研究 中 ,不 及 在 本 卷发 表 。 

D WRECZ). 

O 大 人 金 坑 式 陶器 的 定义 , 详 见 K.C. Chang et al., op. cit. (1969), pp. 166—170. 
鹿野 忠雄 在 他 的 《台湾 先 史 文 化 层 》 一 文 里 以 强 纹 陶 为 最 早 的 一 层 ,但 他 所 谓 “ 绳 纹 
陶 " 好 像 包 括 大 盆 坑 式 的 粗 强 纹 陶 与 后 来 的 绳 纹 红 陶 (K.C. Chang, et al. , op. cit, pp. 
88—94 有 南部 这 种 陶 的 定义 ) 两 者 在 内 。 这 两 种 绳 纹 陶 实 有 很 大 不 同 。 
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片 ) 与 牛 骂 头 (一 片 )。 在 前 一 地 点 的 陶 片 有 粗 绳 纹 、 厚 体 、 含 砂 、 
土 黄 的 颜色 ,与 一 般 红色 强 纹 陶 片 的 细 强 纹 、 细 质 , 和 鲜艳 的 粉 
红颜 色 有 明显 的 区 别 ,而 与 大 侈 坑 式 的 绳 纹 陶 片 很 为 相似 。 在 
牛 吕 头 的 一 片 是 口 片 ,上 面 有 两 齿 的 钨 印 的 斜 线 纹 , 更 是 大 例 坑 
式 强 纹 陶 咒 的 典型 装饰 。 因 此 我 们 便 很 重视 第 二 年 度 在 这 两 个 
遗址 的 较为 广泛 的 发 据 。 发 据 的 结果 ,并 没有 找 出 这 种 陶 片 与 
普通 红 绳 纹 陶 之 间 的 明确 的 层 位 关系 。 在 平 林 第 四 地 点 ,这 种 
粗 陶 片 似乎 与 普通 红 强 纹 陶 平 行 存在 ,但 占 极 少 的 比例 出 。 在 
牛 台 头 , 照 杜 伟 的 报告 , 粗 绳 纹 陶 片 虽 在 整个 绳 纹 红 陶 的 文化 层 
中 都 有 出 现 , 却 在 底层 较 多 , 越 向 上 则 越 少 。 这 种 情形 ,在 大 全 
坑 式 陶器 文化 与 中 部 的 标准 的 红色 强 纹 陶器 文化 之 间 的 关系 上 
应 该 如 何 解 释 , 留 在 下 文 再 谈 。 专 从 文化 年 代 学 上 看 , 粗 绳 纹 陶 
右 在 湾 大 为 最 早 的 陶 右 ,或 至 少 是 最 早 的 陶器 之 一 ,是 在 第 二 年 
的 发 据 工 作 里 有 初步 的 层 位 上 的 证 据 了 %。 

刃 外 一 方面 ,关于 紊 面 红 陶 的 地 位 , 头 两 年 的 考古 工作 对 它 
不 能 做 层 位 学 上 的 解决 。 在 第 一 年 工作 结束 之 际 ,我 们 根据 陶 
Fr HE BA ,把 素面 红 陶 分 为 陶器 史上 的 一 个 个 别 单位 ,并 把 它 放 在 
强 纹 红 陶 之 后 与 灰 黑 陶 之 前 ,是 基于 两 点 主要 的 考虑 :(1) 石 璋 
如 . 宋 文 草 在 他 们 修改 后 大 甲 台 地 史前 文化 层 序 里 ,有 在 绳 纹 红 
陶 文化 层 之 晚期 , 绳 纹 陶 似 已 逐渐 减少 ,而 为 素面 红 陶 所 取代 ” 


沾 ” 臧 振 华 《 南 投 县 草 屯 镇 草鞋 墩 平 林 两 遗址 试 气 报告 摘要 》( 未 刊 稿 ,1974)。 
这 两 个 遗址 的 报告 也 不 及 在 本 卷发 表 。 

抱 ” 浊 大 计划 第 三 年 度 (1974 一 1975) 孙 宝钢 在 洞 角 遗址 作 进 一 步 的 发 掘 ,在 素 
面 红 陶 层 的 下 面 找到 了 一 个 大 爹 坑 式 绳 纹 陶 的 文化 层 , 见 Sun Pao-kang，A Brief Re- 
port on the Excavations at Tung-chiao and Ch ang-shan-ting Sites in Nan-t’ ou Hsien, Taiwan” 
(AS HIEN , 1975) 。 
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的 说 法 0, 而 且 宋 氏 在 他 在 1965 年 做 台湾 西部 史前 文化 年 代 学 
的 综合 时 ,在 第 一 黑 陶 文化 层 的 早期 ,加 上 了 一 个 “素面 红 陶 
期 "2 如。(2) 在 浊 大 计划 下 所 作 调 查 的 结果 ,, 灰 黑 陶 的 分 布 比 素 
面 红 陶 的 分 布 为 广 , 而 素面 红 陶 的 分 布 范围 正好 处 于 绳 纹 红 陶 
与 灰 黑 陶 之 间 , 似 为 二 者 之 间 的 转变 期 ,与 宋 氏 的 判断 亦 相符 
合 。 但 在 缺乏 层 位 证 据 与 碳 14 年 代 的 情形 下 ,素面 红 陶 之 在 浊 
大 流域 自 成 一 期 而 且 在 年 代 上 恰好 处 于 绳 纹 红 陶 与 灰 黑 陶 之 间 
的 说 法 ,还 只 能 说 是 一 个 初步 的 假说 ,要 靠 进一步 的 层 位 证 据 与 
碳 14 年 代 ( 尤 其 是 素面 红 陶 为 主 的 遗址 如 十 八 张 和 大 吨 园 ) 来 
加 以 证 实 或 修改 。 

浊 大 流域 新 石器 时 代 年 代 学 的 研究 上 的 第 三 组 的 主要 资料 
是 新 旧 的 放射 性 碳 素 的 年 代 。 这 些 年 代 已 在 本 册 卷 首 列举 (该 
处 用 5730 半衰期 换算 后 四 舍 五 人 ) ,但 在 这 里 不 妨 列表 综合 一 
过 ,并 且 加 入 依 宾 州 大 学 博物 馆 考 古 应 用 科学 中 心 所 发 表 的 依 
加 州 古 松 年 轮 年 代 将 碳 14 年 代 加 以 矫正 的 方法 推算 所 得 的 结 
IR (#2), 

综合 以 上 各 方面 有 关 浊 大 流域 新 石器 时 代 文 化 年 代 学 的 资 


山石 琼 如 、 宋 文 蕨 《 铁 砧 山 史 前 遗址 试 掘 报告 》,50 页 。 

D ” 泉 文 茧 《西部 史前 文化 的 年 代 》(1965) ,147 页 。 

© 据 孙 宝钢 上 引 洞 角 发 据 的 初步 报告 ,在 这 个 遗址 里 有 三 个 坑 里 出 土 了 素面 
红 陶 和 灰 黑 陶 , 而 二 者 不 是 同 层 的 , 便 是 灰 黑 陶 在 下 ( 较 早 ) 而 素面 红 陶 在 上 ( 较 晚 )。 
这 种 情形 很 值得 我 们 的 注意 。 孙 氏 并 且 将 洞 角 和 另外 一 个 遗址 (长 山顶 ) 的 红 陶 文 
化 层 出 土 的 碳 素 标本 送 到 台大 物理 系 去 作 碳 素 14 的 分 析 ; 分 析 的 结果 尤其 值得 重 
视 。 

@ WE. K. Ralph, H. N. Michael, and M. C. Han, “Radiocarbon dates and reality”, 
MASCA Newsletter „vol.9 , No. 1(1973) , The University Museum, University of Pennsylvania. 表 
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料 来 看 ,在 目前 所 能 做 到 的 有 关 这 个 题目 的 初步 结论 如 下 :(1) 
溃 大 流域 最 早 的 陶器 文化 是 大 鲍 坑 式 陶 片 所 代表 的 ; 它 很 可 能 
形成 一 个 单独 的 文化 层 , 但 在 它 的 后 期 这 个 文化 也 许 与 下 一 层 
〈 绳 纹 红 陶 ) 文 化 相 混合 ( 即 合并 或 是 并 存 ) 了 一 段 时 期 。 这 个 文 
化 的 绝对 年 代 现 在 还 不 能 说 定 ; 有 关 的 资料 不 多 , 下面 再 谈 。 
(2) 其 次 的 一 个 文化 层 是 由 强 纹 红 陶 所 代表 的 ,其 绝对 年 代 暂 时 
可 以 放 入 公元 前 2500 一 公元 前 2000 年 之 间 。(3) 再 下 一 个 文化 
层 不 妨 暂 称 为 灰 黑 陶 与 素面 红 陶 文化 ,大 致 始 于 公元 前 2000 年 
以 后 。 它 相当 于 过 去 所 说 的 大 甲 台地 第 一 黑 陶文 化 ,但 加 上 了 
素面 红 陶 的 重要 成 分 。 此 一 个 文化 层 也 许 要 再 分 为 灰 黑 陶 与 素 
面 红 陶 两 层 ; 其 早晚 关系 尚 难说 定 。(4) 其 次 一 个 文化 层 便 是 刻 
印 纹 的 灰 黑 陶文 化 ,也 就 是 过 去 的 大 甲 台 地 第 二 黑 陶 文化 。 它 
的 开始 可 能 早 到 西元 纪元 初期 的 数 百年 之 内 。 

以 上 这 个 年 代 学 上 的 结论 ,主要 与 过 去 宋 、 石 . 张 的 建议 并 
盛 不同 ,但 是 在 最 早 的 一 段 加 上 了 一 个 大 例 坑 式 的 强 纹 陶文 化 
层 , 并 且 将 每 期 文化 加 上 了 初步 的 绝对 年 代 。 辣 时 在 这 个 年 代 
学 系统 之 下 ,素面 红 陶 的 位 置 成 为 一 个 亟待 研究 的 新 的 问题 。 


五 、 浊 大 洲 域 新 石器 时 代 文化 史上 若干 问题 


痢 大 计划 的 主要 目的 , 便 是 痢 大 流域 文化 史 的 建立 。 在 第 
一 期 两 年 工作 结束 以 后 ,我 们 还 需要 一 些 时 间 来 消化 这 两 年 所 
采 的 新 材料 ,而 且 还 要 等 自然 科学 各 方面 的 研究 告 一 段落 以 后 才 
能 进一步 的 将 人 与 地 的 关系 问题 作 综合 性 的 处 理 。 因 此 ,我 只 能 
在 这 里 报告 一 下 初步 整理 的 结果 与 有 待 进一步 研究 的 问题 。 
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(一 〉 大 每 坑 式 绳 纹 陶 文化 


大 爹 坑 式 强 纹 陶文 化 层 在 浊 水 .大 肚 两 溪流 域 (以 及 台湾 西 
海岸 中 部 ) 似 乎 是 在 这 两 三 年 的 工作 中 大 致 建立 起 来 了 。 这 可 
说 是 浊 大 计划 重要 的 收获 中 的 一 个 。 目 前 已 发 现 的 有 这 种 绳 纹 
陶 片 出 土 的 遗址 有 : 庄 后 村 、 牛 骂 头 、 龙 泉 村 、 顶 街 . 平 林 第 四 地 
点 和 洞 角 。 在 洞 角 地 点 , 据 浊 大 计划 第 三 年 工作 的 初步 报告 ,j 
种 绳 纹 陶 片 自 成 一 层 文 化 ,在 遗物 堆积 层 的 最 下 层 。 在 牛 骂 头 
遗址 ,这 种 强 纹 陶 片 与 绳 纹 红 陶 文化 遗物 同 出 ,但 在 下 层 较 多 。 
在 其 他 遗址 则 出 土 少量 , 且 在 层 位 上 不 能 与 绳 纹 红 陶 分 开 。 这 
种 纷 歧 的 层 位 现象 可 以 有 两 种 不 同 的 解释 :(1) 大 盆 坑 式 陶 器 自 
成 一 层 , 在 绳 纹 红 陶 文化 来 到 本 区 之 前 便 已 在 池 大 区 域 绝 灭 。 
洞 角 的 层 位 现象 是 原始 现象 ,而 其 他 的 遗址 则 经 过 各 种 扰乱 , 故 
其 层 位 现象 不 是 典型 的 。(2) 大 全 坑 式 陶器 自 成 一 层 ,但 这 种 文 
化 一 直 持续 到 绳 纹 红 陶 文化 来 到 本 区 的 时 代 ; 后 者 来 了 以 后 ,与 
前 者 接触 而 受 了 影响 ,或 产生 文化 混合 的 现象 。 因 为 这 一 层 的 
遗物 发 现 尚 少 ,地 下 堆积 情形 还 不 十 分 广泛 的 了 解 ,所 以 这 两 种 
假说 铠 怕 一 时 还 无 法 加 以 抉择 。 

在 浊 大 计划 在 中 部 发 现 这 类 的 陶器 以 前 ,大 爹 坑 式 的 “ 强 纹 
陶文 化 的 遗址 有 三 个 集中 分 布 的 区 域 :北部 海岸 自 苏 澳 到 新 往 
附近 ,并 且 沿 淡水 河 下 游 伸 入 台北 市 区 ;西南 部 海岸 自 曾 文 溪 到 
下 淡水 溪 之 间 ;与 东部 海岸 自 长 滨 南 北 。 遗 址 的 地 形 都 在 海岸 

的 低 台 地 上 河口 的 两 岸 "0。 浊 大 流域 可 说 是 这 种 文化 分 布 的 


D 张 光 直 《中 国 南部 的 史前 文化 》,《 中 央 研 究 所 历史 语言 研究 所 集刊 )42 
(1970) ,156 页 。 | 
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第 四 个 地 区 。 遗 址 的 位 置 也 多 在 海边 (大 肚 出 诸 遗 址 ) 与 河口 
( 平 林 在 乌 溪 口 , 洞 角 在 浊 水 溪 口 向 上 游 进去 不 远 ,与 圆 山 和 世 
山崖 两 遗址 与 淡水 河口 的 关系 相似 ) 一 一 但 这 里 所 说 的 海边 与 
河口 是 指 海 进 时 期 , 乌 溪流 人 台中 湖 或 台中 湾 而 浊 水 溪 在 八卦 
山南 名 间 一 带 人 海 的 时 代 。 它 的 绝对 年 代 还 不 能 说 定 ; 离 本 区 
较 近 的 一 个 粗 绳 纹 陶 的 遗址 , 即 台南 市 东 的 归 仁 八 甲 村 ,有 一 个 
C14 的 年 代 , RP 3695 + 60B. C. ( 据 树 年 轮 年 代 学 可 修正 为 
4350B.C. 一 4450B.C. ,相当 台南 海 进 期 )。 浊 大 的 大 全 坑 式 强 
纹 陶文 化 的 时 代 或 者 相近 名 。 | 

关于 大 人 金 坑 文化 在 浊 大 流域 的 分 布 情形 与 年 代 的 最 大 的 一 
个 问题 ,是 这 种 文化 在 埔里 盆地 和 群 里 曾 否 存在 的 问题 。 在 上 文 
管 经 说 过 ,我 曾 根据 冢 臣 松 雄 在 日 潭 研究 植物 孢 粉 史 的 结果 , 即 
在 12000 年 以 前 有 次 生 森 林 的 迅速 扩张 及 湖底 淤泥 中 木炭 展 的 
开始 作 连 续 的 堆积 ,而 推测 过 当时 日 潭 湖岸 已 有 原始 农民 开始 
烧 伐 森林 垦 田 的 可 能 。 在 那么 早 的 时 代 如 有 新 石器 时 代 的 农 
FS , 那 便 很 可 能 是 大 人 铭 坑 式 的 陶器 所 代表 的 住民 @。 可 是 在 作 
说 的 当时 ,大 爹 坑 式 的 陶器 不 但 在 日 月 潭 附近 没有 发 现 过 , 连 整 
个 中 部 也 都 没有 ,因此 上 述 的 推测 , 曾 道 到 不 少 人 的 反对 。 浊 大 
计划 第 一 年 下 来 以 后 ,初步 的 调查 结果 好 像 埔 里 贫 地 到 了 灰 黑 
陶文 化 时 代 , 即 公元 前 1500 年 前 左右 才 有 人 居 。 在 本 卷 里 面 报 
告 埔里 考古 调查 结果 的 尹 因 印 便 认 为 我 那 种 说 法 ,已 为 新 的 考 “ 
古 工 作 所 推翻 。 尹 氏 的 结论 , 自 有 它 的 根据 ,但 它 的 根据 是 建筑 


O 黄土 强 《 台 南 县 归 仁 乡 八 甲 村 遗址 调查 》,《 台 大 考古 人 类 学 刊 )35 一 36 
(1974) ,62 一 68 页 。 
© K.C. Chang et al.,op.cit.(1969),pp.216—218. 
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在 “没有 材料 ”这 类 的 基础 之 上 。 埔 里 盆地 一 日 没有 大 全 坑 式 的 
陶 片 发 现 ,他 的 否定 结论 便 一 日 有 效 , 但 一 旦 有 新 的 材料 发 现 ， 
他 的 说 法 便 完全 不 能 适用 了 。 在 目前 来 说 ,埔里 盆地 群 之 有 无 
大 盆 坑 式 陶器 文化 ,其 时 代 如 何 , 还 只 能 说 是 在 有 无 之 间 , 亦 即 
可 有 可 无 ,而 如 果 有 ,其 年 代 之 早晚 也 一 时 无 法 猜测 。 

在 这 个 问题 上 ,我们 不 可 忘记 , 家 田 氏 的 日 漂 孢 粉 史上 在 
12000 年 前 所 见 的 变化 ,还 没有 别人 提出 来 任何 令 人 满意 的 解 
释 。 浊 大 计划 下 新 作 的 植物 孢 粉 研究 在 这 上 面 又 提出 来 了 非常 
重要 的 材料 。 据 钟 天 福 与 黄 增 泉 的 计算 ,外 加 道 坑 的 一 口 井 上 
所 表示 的 孢 粉 史 中 , 该 地 森林 的 消失 当 在 5000 年 到 15900 年 以 
前 之 间 ,但 因为 目前 所 知 埔里 区 域 最 早 的 人 类 活动 只 能 向 上 扒 
到 灰 黑 陶文 化 时 代 ( 最 早 的 碳 14 年 代为 1430B.C.), 钟 黄 两 氏 
便 提 出 来 下 列 的 问题 : “这样 看 来 ,此 地 森林 的 消失 (deforesta- 
tion) 是 在 考古 学 上 所 发 现 的 人 类 的 时 代 以 前 便 已 发 生 。 这 便 引 
起 更 多 的 问题 ;森林 的 消失 是 否 由 于 自然 的 原因 ?火灾 ? 病害 ? 
会 不 会 当时 有 人 在 其 他 地 区 常住 而 每 年 一 度 的 到 这 个 高 地 环境 
区 来 斩 伐 森林 ,因此 没有 留 下 在 考古 学 上 可 以 发 现 的 遗迹 ? 会 
不 会 有 现代 建筑 或 人 手 失误 而 造成 的 取样 错误 ?”@ 其 实 还 有 一 
个 可 以 一 间 的 问题 :会 不 会 在 较 深 的 地 下 有 当时 人 类 遗留 而 沿 
未 发 现 ? 最 近 黄 增 泉 与 黄 淑 玉 分 析 头 社 盆地 的 一 口 井 的 结果 ， 
更 十 分 肯定 的 宣称 :“ 自 18000 年 前 (1050cm) 以 来 , 木 本 植物 大 
减 ; 相 反 的 , 禾 本 科 与 莎 草 科 植 物 急速 增 加 ,以 及 次 生 森 林 树 种 
(例如 枫 树 ) 与 海 金沙 的 增加 ,显示 出 从 那 时 候 起 ,就 有 人 类 的 活 


O 钟 天 福 、 黄 增 泉 \ 才 因 印 《台湾 之 古 生 态 研究 一 一 埔里 盆地 》( 原 文英 文 )， 
Taiwania , vol. 18, NO.2(1973) , p. 189. 
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动 ” 这 样 看 来 ,埔里 盆地 群 的 古 史 真相 , 慌 怕 还 有 符 将 来 的 研 
究 才能 加 以 揭露 罢 。 假 如 这 里 在 10000 多 年 以 前 便 有 人 居 ,并 从 
事 伐 林 晨 荡 的 原始 农耕 活动 ,他 们 的 文化 如 何 , 有 无 陶器 ,如 有 陶 
器 是 不 是 制作 大 例 坑 式 的 陶器 , 则 都 是 问题 。 这 些 问 题 的 回答 ， 
在 台湾 以 及 华南 、 东 南亚 的 史前 史上 都 是 绝顶 重要 的 关键 。 


(二 》 革 和 鞋 墩 式 绳 纹 红 陶文 化 


湿 大 流域 新 石器 时 代 文 化 的 较为 广泛 的 分 布 , 就 目前 所 知 ， 
始 于 由 强 纹 红 陶 所 代表 的 文化 , 亦 即 上 文 所 述 的 大 甲 台 地 的 绳 
纹 红 陶文 化 。 因 为 草鞋 墩 遗 址 是 在 浊 大 区 域 之 内 ,又 有 一 个 遗 
物 丰 富 的 绳 纹 红 陶 文化 层 ; 而 且 它 在 浊 大 计划 的 第 二 、 三 年 度 里 
经 过 了 好 几 次 的 发 掘 ,所 以 将 这 层 文 化 称 为 草鞋 墩 式 强 纹 红 陶 
文化 ,是 再 合适 不 过 的 了 。 

这 层 文 化 的 年 代 ,我们 把 它 暂 时 放 和 人 2500B8. C. 一 2000B.C. 
这 五 百年 内 ,一 方面 是 根据 草鞋 墩 遗 址 所 出 的 一 个 C14 的 年 代 
(2170B.C. +205B.C.), 一 方面 是 参考 了 风 鼻 头 遗址 的 与 这 层 
文化 在 陶器 上 可 说 完全 相同 的 细 质 红 陶 文化 层 的 年 代 (2400B. 
C. 一 1900B8.C.) 儿 。 它 在 浊 大 区 域内 的 分 布 , 就 目前 所 知 , 限 于 
大 肚 山 台地 和 乌 溪 的 河口 ,向 内 到 平 林 台 地 为 止 。 换 言 之 , 它 也 
是 海 尾 台 地 与 河口 台地 的 文化 。2500B.C. 一 2000B.C. 这 一 上 段 
时 期 ,相当 台南 期 的 海 退 ; 随 着 海水 的 退却 ,湖水 的 水 位 降低 , 海 
岸 和 湖 尾 ( 亦 即 台中 侈 地 的 边缘 ) 的 低 台 地 逐渐 露出 , 便 成 为 当 
时 人 类 活动 的 舞台 。 这 时 人 类 所 适应 的 自然 环境 ,相当 上 文 所 


DQ 上 引 黄 增 泉 . 黄 淑 玉 《 头 社 贫 地 之 孢 粉 分 析 》( 未 刊 稿 ) ,主页 。 
© K.C.Chang et al.,op.cit.,p.5l1. 


346 中国 考 古 学 论文 集 


说 的 “海岸 及 盆地 边缘 台地 区 ”, 有 海水 、 淡 水 平坦 台地 ,以 及 低 
山上 的 和 森林 的 各 种 动 植物 的 资源 。 照 目前 的 资料 看 来 ,当时 的 
生活 方式 中 , 山 条 的 台地 上 的 农耕 应 该 右 很 大 的 比重 ;当时 的 作 
物 是 什么 ,缺乏 实物 材料 ,但 照 比 较 的 资料 看 来 ,至 少 有 米 和 票 
以 及 其 他 块根 蕉 作物 、 蔬 菜 、 果 树 等 等 食用 和 工艺 用 的 植物 。 这 
从 草鞋 墩 式 强 纹 红 陶 文化 遗址 里 出 土 的 石 铁 \ 石 位 与 石 刀 上 可 
以 看 到 一 斑 。 除 此 以 外 , 渔 、 猎 .采集 的 生产 方式 也 占有 一 定 的 
比重 ,这 从 石 医 种 类 和 遗址 位 置 上 都 可 加 以 推测 。 在 好 几 个 遗 
址 的 发 据 过 程 中 , 浊 大 计划 的 考古 工作 人 员 使 用 漂浮 法 (fota- 
tion) 在 土壤 中 取得 了 极 小 件 的 自然 遗物 ;将 来 经 动 . 植 物 学 者 鉴 
定 了 以 后 一 定 对 当时 的 生 业 活动 能 提供 有 用 的 资料 。 

关于 这 个 文化 的 起 源 问 题 , 它 不 是 一 个 限于 浊 大 区 域 之 内 
的 问题 ,因为 同类 的 文化 除 中 部 海岸 以 外 还 广 见于 西南 海岸 与 
泥 湖 群岛 。 我 在 讨论 南部 海岸 地 带 的 细 质 强 纹 红 陶 文化 的 来 源 
时 , 曾 举 证 提出 它 与 中 国 东 海岸 青 莲 岗 文 化 一 类 的 龙山 形成 期 
文化 之 间 的 关系 出 。 我 们 没有 理由 相信 中 部 的 绳 纹 红 陶文 化 不 
是 来 于 同 源 的 。 但 是 大 陆 的 前 身 文化 是 分 别 分 批 来 到 中 部 和 南 
部 的 ,还 是 先 到 中 部 再 扩展 到 南部 的 ,还 是 先 到 南部 而 扩 延 到 中 
部 的 , 则 都 有 可 能 ,但 是 目前 无 法 回答 的 。 不 论 如 何 ,澎湖 群岛 
的 这 类 的 文化 很 可 能 较 中 部 和 南部 的 都 早 ,并 可 能 为 其 前 身 。 
由 于 我 们 对 浊 大 区 域 这 一 类 文化 的 起 源 问题 上 的 考虑 ,我 相信 
这 种 文化 在 基本 上 不 是 由 台湾 大 例 坑 式 的 强 纹 陶文 化 直接 演变 
出 来 的 ,但 是 二 者 之 间 是 否 在 时 间 上 相 重 从 , 与 二 者 之 间 有 无 接 
触 与 混 台 的 关系 , 则 要 靠 进一步 的 发 据 与 研究 去 解决 了 。 


®© K.C.Chang et al.,op. cii.(1969),pp.227—232. 
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(=) 大 王国 式 素 面 红 陶 文化 与 大 马 玉 式 黑 陶文 化 


从 公元 前 2000 年 前 后 开始 , 浊 大 区 域 的 自然 环境 一 直 没 有 
什么 剧烈 的 变化 ,而 台中 湖 与 埔里 盆地 各 个 湖泊 之 趋 于 干 润 钨 
怕 也 是 一 个 逐渐 的 程序 ,一 直到 数 百年 前 方才 完成 。 换 言 之 ,在 
这 个 期 间 中 , 当地 的 自然 环境 已 逐步 形成 了 上 述 的 现 有 的 诸 个 
类 型 :海岸 平原 及 台中 盆地 面 (最 初 范 围 较 小 ,后 来 自 台 地 边缘 
你 渐 癌 外 扩大 )、 海 岸 及 倪 地 边缘 台地 、 中 游 的 河 边 台地 埔里 倪 
地 和 群 ,与 山地 。 草 鞋 墩 式 强 纹 红 陶 文化 主要 是 适应 那 海岸 及 盆 
地 边缘 台地 类 型 的 自然 环境 的 一 种 文化 。 自 2000B.C. 以 后 , 浊 
大 区 域 文 化 史上 有 两 个 显著 的 发 展 趋势 ,一 个 是 绳 纹 红 陶 的 消 
失 与 素面 红 陶 与 素面 灰 黑 陶 的 发 达 ,一 个 是 聚落 遗址 向 其 他 的 
卓然 环境 类 型 中 的 扩充 , 亦 即 自 海岸 向 内 陆 ` 自 低 台地 向 平原 与 
高 台地 与 高 山 双 方面 的 伸展 。 把 这 两 方面 的 发 展 趋势 同时 加 以 
考虑 ,并 且 还 把 二 者 之 间 的 关系 也 加 以 考虑 ,是 浊 大 计划 下 考古 
工作 的 一 个 重要 特点 。 

照 目 前 所 有 的 材料 看 ,以 素面 红 陶 为 主 的 遗址 的 分 布 ,从 上 
一 期 的 大 肚 山 和 乌 溪 口 为 出 发 点 ,向 南 扩展 到 八卦 出 和 浊 水 溪 
的 竹 出 ,向 上 扩展 到 两 溪 中 游 的 国 姓 与 水 里 区 域 。 他 们 可 以 以 
大 印 园 为 这 一 类 型 文化 的 代表 遗址 而 称 这 一 文化 为 大 印 园 式 的 
素面 红 陶 文化 。 以 灰 黑 陶 为 主 的 遗址 的 分 布 ,更 除了 素面 红 隐 
遗址 分 布 范围 以 外 向 上 ( 即 向 东 ) 伸 入 了 埔里 盆地 群 。 我 们 可 以 
以 埔里 的 大 马 更 为 这 一 类 型 的 代表 遗址 而 称 这 一 文化 为 大 马 更 
式 的 灰 黑 陶 文化 。 关 于 大 气 园 式 文化 与 大 马 现 式 的 文化 之 间 的 
时 代 关 系 , 上 面 已 经 讨论 过 了 。 从 好 上 几 方 面 来 看 一 一 台湾 全 岛 
史前 史上 自 红 陶 向 黑 陶 的 一 般 发 展 趋势 ; 红 陶 的 分 布 较 黑 陶 为 
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狭 窑 ,在 自然 环境 的 适应 上 不 如 黑 陶文 化 弹性 范围 之 大 ;在 同一 
区 域内 有 红 陶 在 低 台地 而 灰 黑 陶 在 高 台地 的 趋势 一 大邱 园 文 
化 似 比 大 马 两 式 的 要 早 一 个 阶段 ,但 二 者 的 时 代 关 系 一 定 要 在 
若干 有 层 位 关系 的 遗址 发 掘 之 后 才能 得 到 可 靠 的 解决 @。 

不 论 大 邱 园 与 大 马 更 两 式 文化 的 时 代 关 系 如 何 , 这 两 者 之 
间 , 以 及 两 者 比 起 草鞋 墩 式 的 文化 来 ,彼此 都 有 很 大 的 差异 性 。 
专 看 器 物 上 的 不 同 ,考古 学 者 很 自然 的 把 它们 分 成 三 种 不 同 的 
文化 :草鞋 墩 文 化 .大 印 园 文化 与 大 马 弄 文 化。“ 文 化 ”这 个 名 词 
在 考古 学 上 没有 统一 的 使 用 方式 ,但 基本 上 是 一 个 叙述 性 的 名 
词 。 说 两 组 遗物 属于 两 个 文化 ,我 们 事实 上 只 不 过 表示 这 两 组 
文化 的 不 同 而 已 。 但 在 一 般 习 惯 上 ,“ 文 化 ” 常 被 人 作 进 一 步 的 
意义 的 扩充 而 变 成 与 “民族 ”意义 相同 的 一 个 术语 ,而 民族 的 形 
成 常 归 因 于 历史 的 济源。 换言之 ,草鞋 散文 化 是 一 个 民族 的 产 
物 ,而 大 气 园 文化 与 大 马 更 文化 可 能 是 另外 的 两 个 民族 的 产物 ， 
代表 新 的 民族 移入 浊 、 大 的 结果 。 但 是 把 文化 的 变异 与 各 种 文 
化 与 自然 环境 类 型 的 联系 并 在 一 起 来 看 ,我 们 对 文化 变异 的 解 
释 便 不 能 不 增加 一 个 新 的 重要 角度 , 即 同 一 个 文化 的 历史 上 由 
于 对 不 同 的 自然 环境 类 型 之 适应 ,可 能 引起 物质 文化 上 很 大 的 
变化 。 从 这 个 角度 来 看 ,“2000B. C. 以 后 浊 大 区 域内 陆 的 开发 
是 一 件 在 本 区 文化 史上 很 为 重要 而 且 有 很 重要 的 意义 的 一 个 现 
象 ”"。 试 求 一 个 对 这 个 现象 的 解释 , 则 “从 本 区 内 考古 学 的 资料 


QD 关于 红 陶 在 低 台 地 , 黑 陶 在 高 台地 这 个 趋势 ,有 几 种 不 同 的 解释 。 如 果 红 
陶 在 先 , 则 红 陶 遗址 占据 了 离 水 较 近 的 低 台 地 , 而 黑 陶 遗址 后 来 只 好 向 上 择 居 。 但 
如 果 高 低 台 地 的 形成 早晚 与 红 隐 黑 陶 遗 址 形成 期 相符 , 则 先 形成 的 高 台地 上 的 黑 陶 
应 较 在 后 形成 的 低 台 地 上 的 红 陶 为 早 。 还 有 一 个 可 能 是 二 种 同时 或 先后 不 同 的 文 
化 对 不 同 环境 积极 选择 的 结果 。 
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上 来 看 ,内 陆 灰 黑 陶文 化 的 石器 远 多 于 海岸 红 陶 的 石器 ,而 且 其 
中 渔 猪 用 的 器 物 亦 见 增 多 ;因此 灰 黑 陶文 化 比 起 红 陶 文化 来 似 
代表 较 广 泛 的 资源 采集 (broader spectrum exploitation) , AH A 
遗址 的 范围 看 来 亦 远 为 增加 。 从 民族 学 的 眼光 看 来 ,不 同 的 生 
态 区 位 (niche) 中 求 存 的 民族 常 有 相应 的 文化 价值 ,不 同 民族 和 披 
此 之 间 形 成 互 辅 相 成 的 共生 状态 (symbiosis) "中 。 但 这 种 解释 ， 
在 理论 上 固然 可 供 参 考 ,在 实际 上 是 否 适 用 则 要 靠 考 古 学 上 实 
际 的 物证 来 判断 。 第 一 期 的 工作 , 因 发 所 工作 较 少 ,在 这 方面 还 
不 能 提供 有 决定 性 的 资料 证 据 。 


(四 ) 番 仔 园 式 黑 隐 文化 


浊 大 流域 史前 文化 里 最 后 的 一 个 重要 的 文化 层 是 以 刻印 纹 
饰 的 灰 黑 陶 为 代表 的 文化 , 亦 即 以 前 所 谓 大 甲 台地 的 第 二 黑 陶 
文化 。 因 为 在 浊 大 区 域内 还 没有 对 这 一 层 文 化 作 深入 的 研究 ， 
我 们 暂时 仍 以 大 甲 台 地 的 番 仔 园 为 这 一 文化 的 代表 遗址 ,而 管 
它 叫 做 番 仔 园 式 的 灰 黑 陶 文化 。 这 个 文化 的 年 代 , 似乎 在 公元 
纪元 开始 以 后 不 久 (两 三 百年 或 稍 晚 ) 便 开始 了 ,但 在 地 域 上 似 
乎 限制 在 大 肚 台 地 上 。 照 金 关 、 国 分 二 氏 的 报告 ,八卦 山 贝 家 
(彰化 市 ) 的 上 层 也 有 这 种 文化 的 遗物 @, 但 这 个 贝 家 早已 破坏 
无 存 , 而 我 们 在 八卦 山 的 调查 中 并 没有 这 一 层 文化 的 新 发 现 。 
陈 有 兰溪 流域 东 埔 村 一 带 的 有 方 格 印 纹 的 灰 黑 陶 遗 存 ( 匈 前 )， 
可 能 与 这 个 文化 层 有 点 关系 ,但 我 们 这 次 没有 作出 地 的 调查 , 缺 
乏 比 较 研 究 , 不 拟 加 以 判断 。 


O 张 光 直 《 沁 大 计划 六 二 ~ 闪 三 年 度 工作 总 报告 )(1974) ,33 页 。 
D 金 关 丈夫 、 国 分 直 一 《台湾 先 史 考古 学 近年 四 工作 》。 


[Bay LU os ey — BLA O 


1954 年 8 月 , 宋 文 若 先 生 在 本 系 的 旧 藏 标本 中 ,发掘 "出 
来 一 颗 圆 山 出 土 的 有 穿孔 人 齿 这 颗 人 齿 标 本 ,编号 2045, RK 
木 遵 一 氏 在 圆 山 掘 得 。 入 藏 日 期 1930 年 11 月 21 日 。 作 者 认 
为 圆 出 遗址 ,包含 两 文化 层 如 下 : 圆 山 二 , 强 文 陶文 化 层 ; 及 圆 山 
[ , 圆 山 文化 层 ( 张 光 直 ,1954a)。2045 号 标本 , 除 这 件 人 齿 外 ， 
有 石器 碎片 、 陶 片 及 骨 器 ;其 石器 具 圆 山 文化 之 特征 ( 宋 文 蔬 ， 
1954: H 36)。 与 2045 同时 人 藏 的 2044, 同系 铃木 氏 在 圆 山 的 发 
掘 品 ,为 质 粗 含 砂 、 手 制 、 示 褐色 、 具 圈 点 印 文 之 一 大 圈 足 ,为 加 
山 文化 典型 之 陶器 ( 张 光 直 ,1954a)。 据 此 ,2045 号 人 齿 的 时 代 ， 
可 确定 为 圆 山 开 期 。 

经 台大 医院 齿 科 主任 医师 郭 水 教授 的 鉴定 ,这 枚 牙齿 为 人 
类 上 上 显 左 外 门齿 尹 。 依 芯 田 恒 太 郎 氏 (1949) 的 规 准 ,其 各 部 测 
Bink: 

齿 冠 长  10.5mm. 

HRE 12.0mm. 


中 原 载 ( 国 立 台 湾 大 学 考古 人 类 学 刊 ) 第 9、10 期 合 刊 ,1957。 

D 解剖 学 科 的 余 锦 泉 教 授 ,认为 系 上 左 内 门齿 。 作 者 价 向 于 郭 水 教授 的 意 
见 , 因 其 齿 根 较 短 , 齿 冠 之 门 犬 轴 较 少 借 斜 , 且 其 一 般 大 小 亦 符 合 外 门齿 之 比例 ( 见 
Martin,1928,p.986)。 但 既 有 两 种 不 同 之 意见 ,应 并 志 于 此 。 
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Bek 2 2.5mm. 
齿 冠 厚 7.0mm. 
齿 冠 宽 7.0mm. 


这 枚 门齿 引信 注意 之 点 ,为 在 齿 根 中 央 偏 上 有 人 工 钻 成 之 一 小 
孔 , 孔 由 两 面 钴 成 ,所 用 钼 具 似 颇 粗 烽 , 非 金属 一 类 之 锐 具 。 齿 
二 之 再 面 上 ,有 明显 之 筑 形 (图 1)。 我 们 所 面临 之 问题 为 :这 枚 
门齿 是 不 是 圆 山 文化 的 主人 翁 的 ? 它 为 什么 穿 有 一 孔 ? 


j 


图 1 2045 号 上 左 外 门齿 ( 原 大 ) 


图 2 圆 山 丙 区 幕 4 出 土 上 左 内 门齿 ( 原 大 ) 
1954 年 春 , 本 系 在 圆 山 遗 址 的 丙 区 RHA He 
4 的 人 骨 有 左上 内 门齿 一 枚 保存 (图 2), 曹 5 的 人 骨 有 左右 上 内 
门齿 各 一 枚 保存 (图 3,4)。 幕 4 出 土 于 丙 区 3 坑 圆 山 文化 之 贝 
层 下 部 , 幕 $ 在 丙 区 3、4 两 坑 之 间 , 亦 在 贝 层 下 部 ,周围 均 被 贝 
完 包围 ( 石 璋 如 ,1954: 页 2); 其 年 代 之 于 圆 山 了 期 , 亦 即 与 2045 
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图 3 AS 出 土 上 左 内 门齿 ( 原 大 ) 


4 圆 山 丙 区 幕 5 出 土 上 右 内 门齿 ( 原 大 ) 
号 人 齿 同 时 , 当 无 疑义 。 三 枚 门齿 之 测量 如 次 (据点 同上 ). 


莫 4 之 左上 内 门齿 墓 5 之 左上 内 门齿 医 5 之 右上 内 门齿 


齿 冠 长 11.5mm. 9.5mm. 9.0mm. 
齿 根 长 14.5mm. 16. 0mm. 17.0mm. 
齿 全 长 26.0mm. 25.5mm. 26.0mm. 
Hi ek 8.2mm. 7.9mm. 7.7mm. 
齿 冠 宽 7.2mm. 7.0mm. 7.1mm. 


ZATA- Bb RAS. RIX = BOR CS A TAE 
<— B/D AG BABE Fc BE aT A Re LT cS 
一 个 个 人 。 台 湾 的 史前 遗址 中 ,固然 除 圆 山 外 尚 罕见 有 直接 埋 
莫 死 者 在 贝 冢 中 的 习惯 ,而 这 一 习惯 在 日 本 的 史前 贝 条 民族 中 


加 由 出 土 的 一 颗 人 沧 353 


却 屡见不鲜 ,甚至 其 史前 人 骨 出 土地 即 以 贝 家 为 大 宗 ( 三 宅 宗 
悦 ,1941: 页 4 一 7)。 同 时 台湾 土著 民族 中 ,未 闻 有 战争 掠 俘 之 习 
(内 松 参 太郎 ,1921, 卷 3), 圆 山 贝 家 中 的 葬 者 没有 不 是 本 族人 
的 理由 。 

符 以 贝 家 幕 莫 的 门齿 为 圆 山 人 的 代表 , 则 2045 号 人 齿 颇 有 
属于 “异族 "的 可 能 。 比 较 两 组 的 测量 , 莫 4、5 的 人 齿 一 致 地 较 
大 , 横 切 面 作 层 舌 轴 较 长 的 椭圆 形 ,而 2045 则 较 短小 , 横 切 面 作 
圆 形 。 固 然 这 些 差 异 或 可 以 解释 为 由 于 内 外 门齿 之 不 同 , 且 由 
于 材料 的 稀少 ,我 们 不 可 能 把 当时 个 人 及 性 别 的 差异 与 种 族 的 
差异 作 一 明显 的 划分 ,而 由 这 两 组 测量 材料 的 差异 ,缺乏 决定 的 
性 质 ,但 天 面 筑 形 却 可 以 胜任 一 个 截然 的 划分 : 贺 山 民族 的 上 门 
齿 天 面 筑 形 缺 如 , 齿 带 作 纵向 的 排列 ,而 2045 号 标本 却 具有 极 
显著 的 筑 形 。 簧 形 之 其 否 , 固 也 可 能 由 于 内 外 门齿 之 区 别 ,但 人 
体 测量 学 上 将 内 外 门齿 分 别 记录 的 材料 中 ,外 门齿 具 先 形 而 内 
门齿 不 具 的 情形 , 少 得 不 足 考 虑 ( 张 光 直 ,1954b)。 同 时 , 圆 山 民 
族 , 照 莫非 中 人 骨 所 示 的 (图 版 上 .中 ), 有 在 青春 期 撤除 犬齿 及 
外 上 门齿 的 习惯 ( 张 光 直 ,1954a: 页 6) 。 现 代 台 湾 的 土著 , 行 拔 
KZA SE 、 赛 夏布 农 及 邹 四 族 ; 由 文献 及 实物 可 知 ,同一 
习俗 亦 见 于 若干 平 埔 族 及 石器 时 代 的 住民 ( 金 关 丈夫 ,1940: 页 
1925) 。 他 们 有 的 只 拔 上 外 门齿 ,有 的 连 犬齿 在 内 。 拔 下 来 的 牙 
具 ,一 律 地 埋藏 起 来 ,或 埋 在 屋外 的 檐 下 ,或 藏 在 屋顶 草 中 ,或 埋 
在 凡 粟 场 前 面 中 央 柱 下 ( 见 冈 松 参 太 郭 ,1921: 卷 1, 页 3S5; 铃木 
作 太 即 ,1932 : 页 39; BRN BFS Bh, 1930: H 249; 及 其 他 各 族 专 
闭 ), 从 没有 记录 过 拔 下 来 的 牙齿 穿孔 作为 饰物 的 习惯 。 

圆 山 出 土 的 2045 号 标本 的 门齿 , 倘 是 属于 异族 的 , 则 令 我 
们 想到 现代 若干 台湾 土著 把 猫 得 的 人 首 穿 孔 作 为 颈 饰 的 习惯 。 
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据 石 璋 如 、 陈 奇 禄 两 氏 的 报告 (1950: 页 25), 瑞 岩 的 泰雅 族 中 有 
一 条 称 为 Wakatsi 的 颈 饰 ,为 人 的 门齿 、 猪 牙 、 银 色 玻 璃 珠 , 和 黄 
铜 小 铃 连 结 而 成 ; 颈 饰 的 所 有 人 并 记得 ， 这 些 人 牙 是 在 "selamao 
讨伐 时 得 到 的 ,是 Taouam 的 牙 。 和 森 色 并 称 该 族 有 全 用 人 政 作 
的 颈 饰 ,为 猜 首 之 纪念 ,并 以 夸 兆 佩戴 者 之 武勇 ( 森 丑 之 助 ， 
1917 :页 193-194) 。 何 廷 瑞 先生 告 作 者 ,他 在 同族 的 含 加 路 群 调 
AN ,也 发 现 有 同样 的 颈 饰 。 卫 惠 林 先生 说 在 邹 族 也 偶然 见 到 。 

根据 以 上 的 讨论 ,2045 号 标本 可 能 代表 的 意义 是 :史前 圆 
山 开 期 的 圆 山 民族 ,可 能 有 猎头 的 习俗 ,并 有 将 猜 得 的 人 头 上 的 
门齿 取 下 穿孔 串 成 须 饰 以 炫 武勇 的 行为 。 据 现代 民族 学 及 社会 
人 类 学 的 知识 ,猎头 系 与 整个 社会 结构 相 联系 的 一 项 文化 丛 ; 根 
据 这 项 习俗 ,我 们 可 以 对 圆 山 住 民 的 社会 行为 与 宗教 信仰 作 不 
少 合理 的 推论 。 另 一 方面 ,至 今 对 台湾 (甚至 整个 猜 头 文化 丛 分 
布 区 ) 狂 头 习 俗 最 早 的 纪录 为 三 国 时 代 沈 莹 的 《临海 水 土 志 》, 成 
PÆ 264A.D. 一 280A.D. (Z 40,1953), Mil TMAH, A 


= AEEA] 1600B. C. 一 1000B.C.( 张 光 直 ,1954a)。 因 此 圆 山 文化 


之 猎头 习俗 之 成 立 ,把 这 一 分 布 辽 阔 的 文化 从 的 年 代 ,至 少 推 早 
了 1000 年 。 
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中 国 十 代 文明 的 
环 太 平 洋 的 底层 ? 


在 一 篇 对 美洲 印 地 安 人 的 巫 教 与 幻 党 剂 的 研究 论文 里 面 ， 
韦 斯 登 . 拉 巴 (Weston La Barre ) 提 议 说 美洲 印 地 安 人 的 宗教 一 般 
者 保存 着 他 们 的 祖先 在 进入 新 大 陆 时 从 他 们 在 亚洲 的 老家 所 携 
带 而 来 的 一 个 古老 的 旧 石 器 时 代 和 中 石器 时 代 底 层 的 特征 ,其 
中 最 显著 的 是 对 于 迷 瑰 经 验 的 强调 所。 在 中 美洲 研究 的 基础 上 
继续 追究 同一 课题 ,彼得 ' 佛 斯 特 (Peter T，Furst) 进 一 步 重建 了 
PA E Æ E A” (Asian ~ American Shamanism ) 的 意识 形态 的 内 
Aim Po: 

(EART RS, BRE SR 
中 的 诸 现象 是 魔术 性 转化 (Magical Transformation ) 的 结果 ,而 不 
是 像 犹太 基督 教 传 统 中 那样 是 从 虚无 中 创造 出 来 的 。 事 实 上 ， 
转化 乃 是 巫 教 象征 系统 的 基本 原则 。 


QD 这 篇 文章 原文 英文 稿 是 为 了 在 1989 年 8 月 在 美国 西雅图 召开 的 “ 环 太平 洋 
史前 史 “国际 会 议 写 作 的 , 原 载 4 辽 海 文物 学 刊 ?,1989 年 第 2 期 。 

@ “Hallucinogens and the shamanic origins of religion”, in:P. T. Furst(ed.), Flesh 
of the Gods (New York: Praeger, 1972) „pp .261—278. 

@) “Shamanistic survivals in Mesoamerican religion” , Actas del XLI Congess Internacio- 
nal de Americanistas (Mexico), Vol Ill (1976) , pp. 149—157. 


358 中国 考 古 学 论文 集 


(二 ) 字 害 一 般 都 是 分 层 或 重 闪 的 ,以 上 中 、 下 三 层 氛 界 为 
主要 的 区 分 。 下 层 志 界 与 上 层 世 界 常常 各 再 分 为 数 层 , 各 有 其 
神灵 主管 与 超自然 的 居民 。 除 此 以 外 可 能 还 有 四 方 神 与 四 象限 
神 ,以 及 分 别 治理 天 界 与 地 界 的 最 高 神灵 ,固然 在 干 神灵 控制 人 
类 及 其 他 生命 形式 的 命运 ,他 们 也 可 被 人 类 所 操纵 ,例如 通过 供 
奉 牺牲 。 宇 宙 的 各 层 之 间 有 一 个 中 央 之 柱 (axis mundi) 把 它们 
相连 接 起 来 ,而 这 个 柱子 在 概念 上 和 在 实际 上 又 与 巫师 升降 到 
上 层 下 层 世 界 中 的 各 种 象征 符号 相 结 合 。 在 焉 师 的 树 或 称 世 界 
之 树 的 项 上 经 常 有 鸟 栖息 ,而 鸟 乃 是 飞天 与 超 界 的 象征 。 世 界 
又 经 和 党 分 为 四 个 象限 ,由 南北 与 东西 中 轴 所 分 隔 , 同 时 各 个 方向 
又 常 与 特定 的 颜色 相 结 合 。 

(三 ) 在 巫 教 的 思想 界 中 也 是 不 言 自 明 的 是 人 类 与 动物 是 在 
质量 上 相对 等 的 ,而 且 有 用 贺 伯 特 . 斯 宾 登 (Herer Spinden) 的 话 
来 说 就 是 < 人 类 绝 不 是 创造 世界 的 主人 而 一 向 是 靠 天 吃饭 的 ”。 
各 种 动物 和 植物 都 有 它们 超自然 的 “主人 "或 “ 亲 母 ”, 常 以 本 类 
中 大 型 个 体 的 形式 出 现 ,照顾 它 的 属 民 的 福利 。 

(四 ) 与 人 兽 质 量 相等 概念 密切 关系 的 是 人 与 动物 转 形 的 概 
念 , 即 人 与 动物 能 化 身 为 彼此 的 形式 这 种 原始 的 能 力 。 人 类 动 
物 之 相等 又 表示 为 亲昵 动物 伙伴 和 动物 陪同 ;同时 巫师 经 常 有 
动物 神 的 助手 。 巫 师 和 由 巫师 所 带头 的 祭 仪 中 其 他 的 参与 者 还 
以 佩戴 这 些 动物 的 皮 面具 和 其 他 的 特征 来 象征 向 他 们 的 动物 
对 手 的 转化 。 

(五 ) 环 境 中 的 所 有 现象 都 由 一 种 生命 力 或 灵魂 赋予 生气 ， 
因此 在 巫师 的 宇宙 里 面 没有 我 们 所 谓 的 “无 生物 ”。 

《六 ) 人 类 和 动物 的 灵魂 或 其 根本 的 生命 力 一 般 居 住 在 骨骼 
里 面 ,尤其 是 头骨 里 面 ,人 类 和 动物 都 自 他 们 的 骨骼 再 生 。 与 这 
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些 观 念 联系 在 一 起 的 还 有 巫师 的 骨骼 化 一 一 即 下 师 从 他 的 骨 骨 
状态 进入 神智 界 迷 的 出 师 仪 式 中 的 死亡 与 再 生 , 有 时 用 绝食 到 
瘦 骨 如 柴 的 状况 来 演出 ,而 且 常 在 巫师 的 法 器 上 和 他 的 艺术 里 
面 作 象征 性 的 表现 。 

七) 灵魂 可 以 与 身体 分 开 并 能 在 大 地 上 面 或 到 其 他 世界 中 
去 旅行 ,也 可 能 给 敌对 的 精灵 或 黑 巫师 所 扑 , 要 由 巫师 取 回 。 灵 
殊 的 丧失 是 疾病 的 一 个 普通 的 原因 , 另 一 个 普通 的 原因 是 外 物 
自 一 个 敌对 的 环境 向 身体 侵入 。 实 际 上 多 数 的 疾病 都 源 于 魔 

而 它们 的 诊断 与 治疗 乃 是 巫师 的 专长 。 

( 八 ) 最 后 我 们 还 有 幻觉 迷 魂 这 种 现象 ,常常 是 由 引 生 幻象 
的 植物 引起 来 的 ,但 这 并 不 是 普遍 的 情形 。 

在 指明 上 引 的 巫师 的 世界 观 之 后 ， 佛 斯 特 作 了 一 项 很 紧要 
的 结论 : “上 面 所 说 的 大 部 分 不 但 适用 于 较 简 单 的 社会 中 的 标 
准 的 萨满教 上 ， 而 且 同样 的 可 以 适用 于 我 们 所 认识 到 的 史前 中 
美的 文明 社会 和 它 的 象征 符号 系统 上 。 由 转化 或 转 形 而 致 的 起 
源 ， 而 非 圣经 意义 的 创造 ， 是 中 美 宗教 的 标志 。 具 有 各 层 的 神 
灵 统 治 者 的 分 层 的 宇宙 、 世 界 之 柱 、 有 鸟 栖息 的 世界 之 树 、 世 
界 之 山 、 世 界 的 四 个 象限 和 有 颜色 的 四 方 一 一 所 有 这 些 都 无 疑 
的 是 中 美的 ， 此 外 还 有 人 与 动物 的 等 质 、 亲 昵 伙伴 、 陪 同 动 
物 、 用 动物 皮 、 爪 、 政 、 面具 和 其 他 部 分 来 象征 或 实现 人 与 动 
物 的 转化 ”QD 

上 面 引述 了 佛 斯 特 好 几 段 的 文字 ,因为 他 所 重建 的 * 亚 美亚 
教 底层 ”的 适用 范围 远 超过 中 美 研究 而 应 当 值得 所 有 研究 古代 


O 同上 ,页 153; 又 见 Peter T. Furst, “The roots and continuities of shamanism” , Arts 
canada ,Nos.185 一 187(1973 一 74) ,pp.33 一 60. 
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文明 学 者 的 注意 。 尤 其 值得 注意 的 是 他 在 上 面 所 说 的 几乎 全 部 
可 以 适用 于 古代 中 国 。 在 近年 来 发 表 的 一 系列 的 文章 里 由 ,我 
详细 地 讨论 了 巫 教 ( 或 萨满教 ) 在 中 国 古 代 文明 中 的 重要 性 ,可 
以 说 是 把 佛 斯 特 的 重建 工作 加 以 支持 并 旦 将 他 的 亚 美 垩 教 底层 
扩充 到 浊 大 陆 的 东部 的 古代 。 在 这 以 前 我 们 只 有 一 个 推论 出 来 
的 “ 古 亚洲 ”文化 从 体 存 在 亚洲 东北 某 处 ,由 马 雅 学 者 想像 去 寻 
找 他 们 所 研究 的 民族 的 宗教 根源 ,但 现在 通过 对 中 国 与 马 雅 的 
新 的 研究 我 们 能 够 根据 真实 和 有 力 的 考古 和 文献 资料 具体 的 建 
立 起 来 一 个 马 雅 .中 国文 化 连续 体 。 

假设 是 古代 印 地 安 人 在 穿 过 白 令 海峡 随身 带 着 的 一 个 古代 
的 信仰 和 仪式 系统 的 基本 上 使 用 民族 学 资料 所 作 的 复原 , 它 的 
问题 一 向 是 古代 具体 资料 的 讼 如 。 研 究 人 类 进入 新 大 陆 的 学 者 
都 相信 印 地 安 人 的 祖先 绝 大 多 数 都 是 经 由 白 令 海 峡 而 到 达 新 大 
陆 的 ,而 且 从 地 质 学 说 ,这 一 波 一 波 的 移民 在 过 去 60000 年 间 任 
何 时 期 (也 许 除了 15000 年 到 18000 年 以 前 最 后 一 次 冰 进 以 外 ) 
都 可 能 穿 过 那个 陆桥 或 犹 罕 的 海峡 外。 专 就 在 新 大 陆 所 发 现 的 
实际 资料 来 说 ,年 代 确 辫 的 发 现 将 具有 石 制 投掷 尖 器 的 所 谓 大 
兽 猎 人 推 到 15000 年 以 前 ;还 有 不 少 发 现 说 是 18000 年 以 前 ,但 


© WEË (K.C. Chang), Art, Myth, and Rithial (Cambridge: Harvard University 
Press, 1983) ;古代 中 国 及 其 在 人 类 学 上 的 意义 》《 史 前 研究 》1985 年 第 2 HA, 41—46; 
《考古 学 专题 六 讲 》, 北 京 文物 出 版 社 ,(1986);《 连 续 与 破裂 :一 个 文明 起 源 新 说 的 草 
稿 ),《 九 州 学 刊 ) 第 1 卷 第 1 期 (1986), 页 1 一 8;《 谈 “ 琼 " 及 其 在 中 国 上 古 史 上 的 意义 》， 
《文物 与 考古 论 集 》, 北 京 文物 出 版 社 ,1987,252 一 260 页 。 

© Knut R. Fladmark, “Times and places: Environmental Corre lates of midto - late 
Wisconsin human population expansion in North America”, in: Richard Shutter Jr. (ed. ), 
Early Man in the New World (Beverly Hills: Sage Publications, 1983) »pp. 13-42; XK David 
M. Hopkins, et al. (eds. ) , Paleoecology of Beringia (New York: Academic Press, 1982). 
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这 些 发 现 都 多 多 少 少 有 些 疑 问 O@。 不 论 照 我 们 的 意见 那 引 致 人 
类 向 新 大 陆 移民 的 事件 可 以 早 到 什么 程度 ,由 于 它 所 能 发 现 的 
物质 遗存 的 性 质 ,考古 学 在 那 人 类 所 携带 的 行李 的 内 容 上 不 会 
给 我 们 很 多 的 材料 。 在 1962 Æ RHAH. Marie Wormington) 只 
能 说 进入 美洲 最 早 移民 所 携带 的 工具 箱 里 面 只 有 一 些 砍 器 、 石 
片 石器 ( 像 晚 期 莫 斯 提 工业 的 )、 贺 板 状 刊 器、 粗糙 的 石 辩 ,还 可 
能 有 双 面 打 制 的 叶 形 石 办 。 这 些 石 器 都 是 硕 打 制作 的 @。 我 们 
不 相信 这 张 可 怜 的 贫乏 的 清单 能 够 根据 20 多 年 以 来 的 新 发 现 
作 有 意义 的 扩张 。 我 们 不 妨 讨论 关于 各 种 投掷 尖 器 先后 问题 的 
技术 性 的 细节 ,但 是 要 用 考古 学 来 证 实 那 必然 是 早期 人 类 进入 
新 大 陆 时 随身 携带 的 配备 之 一 部 分 的 如 佛 斯 特 所 拟 测 的 亚 美 琴 
教 ,考古 学 者 一 定 得 要 找到 比 他 们 到 今 为 止 ,所 都 找到 的 要 多 多 
少 倍 的 器 物 ,尤其 是 用 易 朽 材料 所 作 的 器 物 才 成 。 

但 是 东亚 的 考古 学 却 有 一 些 坚 强 的 证 据 , 而 东亚 是 印 地 安 
人 的 祖先 在 他 们 长 途 跋 涉 进 入 美洲 以 前 最 后 的 一 站 。 中 国 十 代 
的 新 研究 可 以 从 这 个 观点 来 看 。 古 代 中 国 与 古代 美洲 在 美术 上 
的 相似 性 并 不 是 一 项 新 发 现 。 在 1928 AEF tA k eB A H 
以 后 , 商 代 的 青铜 美术 为 考古 学 所 证 实 并 且 为 世 所 知 , 它 与 北美 
西北 海岸 印 地 安 人 美术 的 惊人 的 类 似 性 也 开始 为 人 所 注意 。 这 
两 种 美术 基本 原则 上 的 相似 诸 点 ,经 亚当 (Leonhard Adam) 所 分 


D Jese D. Lennings, Prehistory of North America, 2nd ed. (New York: Mccraw - 
Hill, 1974);H. Marie Wonnmington, “Early Man in the New World: 1970—1980” , in: Richard 
Shuttler Jr. (ed. ) , Early Man in the New World (Beverly Hills: Sage Publications, 1983) , pp. 
191—195. | 

@) “A survey of early American prehistory”, American. Scientist , 50 (1962) , pp. 230— 
242. 
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析 , 李 维 史 陀 (Claude Levi ~ Strauss) 所 阐述 的 如 下 :(a) 强 烈 的 因 
袭 化 ;(b) 以 对 特征 的 强调 或 添加 有 意义 的 特 资 来 表现 的 系统 化 
RFE; (c) FA“ = BG) RL” KERKASA; Cd) Aa i A 
位 , 即 细节 被 武断 地 从 整体 上 分 开 出 来 ;(e) 一 个 个 体 在 正面 由 
两 个 侧面 轮 廊 表 现 出 来 ;(f) 非 常 精心 设计 的 对 称 性 , 常 涉及 到 
不 相对 称 的 细节 ;(g) 细 节 之 不 合理 逻辑 地 转化 为 新 的 成 分 ;(h) 
最 后 ,理智 性 而 非 直 党 性 的 表现 方式 ,在 这 种 方式 之 下 骨骼 或 内 
脏 要 比 身 体 的 描写 的 重要 由。 虽然 他 承认 有 有 般 商 与 西北 海岸 印 
地 安 人 之 间 某 种 历史 联系 的 可 能 性 ,但 李 维 史 陀 相 信 在 太平 洋 
两 岸 所 看 到 的 装饰 艺术 的 共同 原则 , 乃 是 由 于 相似 的 社会 在 美 
: 术 上 的 共同 表现 而 来 的 。 

当中 国 商 周 艺术 逐渐 为 人 所 知 以 后 , 它 与 古代 中 美洲 美术 
的 相似 之 处 也 逐渐 引 人 注 意 。 顾 立 雅 (H.G.Creel) 曾 说 过 当 他 
把 商 代 美术 品 给 第 一 次 看 见 这 种 美术 品 的 外 国人 看 的 时 候 , 他 
听 到 过 他 们 惊叹 说 :“ 真 好 像 阿 兹 不 克 和 其 他 中 美洲 的 美术 1”®@ 
在 50 年 代 和 60 年 代 持 传播 论 的 学 者 将 商 周 美术 与 中 美洲 美术 
相 比 较 而 指出 许多 个 别 的 相似 之 点 @。 这 种 研究 途径 到 了 和 邵 邦 
华 (Paul Shao) 在 1983 年 出 版 的 《古代 美洲 文化 之 起 源 》 一 书 可 


®© Claude Levi - Strauss, Structural Anthropology (New York: Basic Books, 1963) , pp- 
2A6—2A7; LIL H. G. Creel, Studies in Early China Culture, ( Baltimore: Weverly Press, 
1937) , pp.248—252. 

@ Greel, Studies in Early China Culture ,p.2A5. 

@ G.F. Ekholm, “The new Question and Problems of Asiatic - American relation- 
ships” , in: New Interpretations of Aboriginal American Culture History ( Anthropological Society of 
Washington, 1955) , pp.95—108; Robert von Heine - Geldem, “Chinese influences in Mexico 
and Central America” ,及 另外 二 文 ,in: Congress International de Americanistas Actas ,33(1) 
(1959) , pp. 195 一 207 , 207-210, 321—326. 
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说 到 了 高 潮 中 。 邵 将 详细 的 分 析 留 待 以 后 的 专 书 发 表 , 但 在 这 
本 书 中 将 商 代 与 古代 中 美洲 之 间 相 同 或 显然 相同 的 图 像 因素 并 
列 如 下 : 龙 祖 先 的 崇拜 ;人 形 的 龙 ;超自然 力量 的 象征 ;穿越 地 界 
的 龙 ; 雨 神 ;大 猫 和 龙 形 的 亲昵 伙伴 ;图 像 的 服装 ;人 与 动物 的 互 
换 界 ; 人 ,动物 与 植物 的 互 换 界 ; 具 火 焰 状 眉 的 神像 ; 鸟 人 神像 ; 
生命 之 珠 ; 眼 、. 爪 、. 翼 丛 体 ;身体 语言 ;图 腾 基 础 ;十 字形 ;宇宙 和 
历法 形象 。 

我 在 这 里 不 拟 把 这 种 比较 的 形象 用 图 表现 出 来 。 这 不 是 因 
为 部 氏 所 图 示 的 形象 不 相似 ;它们 表现 出 来 的 形象 相 比 之 下 是 
十 分 相像 的 。 但 是 无 论 如 何 相似 ,这 种 比较 研究 不 可 能 使 人 信 
服 这 种 相似 性 是 由 于 文化 接触 所 造成 的 。 不 论 是 商 代 文明 也 
好 ,还 是 古代 中 美洲 文明 也 好 ,它们 都 充分 可 以 证 明 是 在 它们 各 
目的 起 源 和 生长 的 地 区 中 土生 土 长 发 展 出 来 的 。 要 将 其 中 之 一 
的 基本 的 艺术 风格 归 源 于 自 另 外 一 区 而 来 的 传播 是 不 能 成 说 
NH. MARR A Asc AT 18 世纪 到 12 世纪 持续 了 六 七 百年 之 
久 , 而 许多 中 美洲 的 文明 是 在 基督 纪元 后 好 多 世纪 之 后 才 发 扬 
起 来 的 。 

然而 ,不 相信 直接 的 接触 便 是 解释 相似 的 艺术 风格 的 途径 ， 
并 不 等 于 否认 二 者 之 间 有 广泛 的 类 似 点 。 事 实 上 ,因为 类 似 点 
非常 多 而 且 广 幅 , 所 以 我 们 才 认 为 传播 论 的 说 法 难以 接受 。 另 
外 的 一 种 说 法 是 认为 急 商 和 中 美洲 美术 的 许多 基本 的 在 风格 上 
与 在 内 容 上 的 原则 乃 是 来 自 一 个 共同 的 旧 石 器 时 代 的 底层 。 我 
们 注意 到 邵 氏 所 列举 的 各 种 共同 图 像 主要 涉及 动物 界 和 人 与 动 


D The Origins of Ancient American Cultures (Ames: Towa State University Press, 
1983) . 
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物 的 关系 。 它 们 正好 指向 佛 斯 特 所 拟 测 的 那 种 巫 术 的 宇宙 观 。 
中 国 古 代 文 明基 于 巫 术 的 宇宙 观 这 种 新 的 解释 对 这 个 古代 
基层 内 容 的 了 解 供给 了 新 的 基础 。 古 代 中 国 与 玛雅 文明 的 共同 
特征 使 我 们 有 充分 的 理由 相信 这 个 古代 的 基层 文化 实际 上 乃 是 
中 国 与 玛雅 文明 的 共同 祖先 。 中 国 与 玛雅 并 不 是 非得 要 有 文化 
上 的 接触 才能 共有 这 些 类 似 性 的 ;它们 乃 是 一 个 文化 连续 体 的 
成 员 ,这 个 连续 体 我 们 可 以 称 之 为 玛雅 一 中 国 连续 体 。 玛 雅 一 
中 国 连 续 体 的 建立 在 世界 文化 史上 有 好 几 点 重要 的 意义 : 
1. 它 将 古代 中 国 和 古代 玛雅 联系 起 来 并 且说 明 它 们 两 者 之 
间 的 类 似 性 ,而 无 需 使 用 传播 论 ，; 
2. 它 强烈 地 暗示 着 这 个 亚 美 巫 术 文化 基层 并 不 是 东北 亚洲 
的 地 方 性 的 传统 而 且 具 世界 性 的 现象 ; 
3. 它 在 一 个 新 的 框架 里 面 提出 资料 用 以 研究 说 明 在 它 的 领 
域 之 内 出 现 诸 文明 的 演进 原理 。 
关于 以 上 的 第 二 点 我 要 特别 介绍 约瑟夫 . 坎 保 (Joseph Campbell) 
的 近 著 《动物 的 神力 之 路 ?D。 这 是 他 计划 中 的 《世界 神话 的 历 
史 地 图 /的 第 一 卷 ,在 这 卷 里 面 坎 保 追溯 一 个 巫 术 性 的 神话 系统 
中 重要 成 分 在 全 世界 的 分 布 ,并 把 它们 追 沽 到 新 大 陆 的 用 石器 
时 代 的 猎人 里 面 去 。 依 照 他 的 研究 ,这 个 巫 术 性 的 神话 系统 最 
嘻 的 证 据 , 并 不 在 中 美洲 、 亚 洲 东 北 ,或 是 中 国 ,而 是 在 法 国 拉 斯 
考 (Lascaux) 约 15000 年 以 前 的 洞穴 的 墙壁 上 ;在 这 里 有 “一 个 人 
像 ,仰卧 伸 臂 …… 并 且 有 一 个 勃起 的 阴 蔡 和 好 像 是 鸟 形 的 头 ,也 
许 是 戴 着 一 个 面具 。 他 的 手 也 作 鸟 状 ,并 且 在 他 的 右 侧 还 有 一 
个 乌 像 栖息 在 一 根 直 杖 的 项 上 ”。 因 为 鸟 是 “巫师 在 迷 魂 状态 中 


Q Joseph Campbell, The Way of the Animal Powers (Alfred van der Marck, 1983) . 
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飞行 常用 的 工具 ” ,而 且 * 装 饰 有 鸟 形 的 服装 和 棍 杖 以 及 鸟 的 转 
形 等 在 巫 术 的 文化 中 都 是 常见 的 ”, 坎 保 相 信 “ 那 倒 卧 人 形 乃 是 
一 个 巫师 ,正在 迷 魂 状态 之 中 ? 山 。 对 西欧 旧 石 器 时 代 晚 期 洞穴 
艺术 中 若干 特征 的 这 种 看 法 并 不 令 人 惊异 ; 令 人 觉得 惊异 的 是 
我 们 在 这 里 所 看 到 的 象征 符号 一 一 鸟 和 在 一 根 杖 顶 上 栖息 的 鸟 
一 一 也 正 是 我 们 在 10000 多 年 以 后 的 中 国 与 玛雅 所 看 到 的 同样 
的 象征 符号 。 没 有 疑问 的 ,玛雅 一 中 国 连续 体 和 其 祖先 形式 可 
以 一 直 追 溯 到 旧 大 陆 有 旧 石 器 时 代 的 晚期 ,而且 它 的 地 理 范 围 要 
包括 欧 亚 大 陆 的 东部 和 西部 。 

不 过 ,早期 巫 术 的 坚强 证 据 必 须要 在 欧 亚 大 陆 的 东部 ,尤其 
在 东北 亚洲 找到 ,才能 证 实 这 个 玛雅 一 中 国 基 层 有 一 个 时 间 深 
度 能 早 到 作 玛 雅 和 中 国 两 者 的 祖先 的 资格 。 这 种 证 据 果然 在 伊 
尔 库 效 克 (Irkutsk) 附 近 的 马尔 他 (Malia) 和 遗址 找到 ;这 个 遗址 的 
年 代 是 在 “15000 年 到 18000 年 前 左右 ”外 。 这 个 遗址 有 600 多 平 
方 米 的 区 域 已 经 发 掘 ,发 现 了 许多 居室 。 多 半 的 居室 建筑 在 半 
地 下 式 的 居住 面 上 ,并且 用 大 条 动物 骨骼 支撑 着 含有 一 层 交 叉 
着 的 驯鹿 角 的 屋顶 名 。 使 我 们 最 感 兴 趣 的 是 在 马尔 他 发 现 的 艺 
术 品 和 动物 埋 蔡 :“ 在 这 里 挖 了 出 来 20 BS ART 
像 ,1.25 一 5.25 英寸 高 ,其 中 之 一 好 像 穿 着 一 件 洞穴 狮 的 皮 , 其 
他 都 裸体。 还 发 现 了 约 14 具 动 物 的 埋葬 :6 个 是 北极 狐 ,6 个 


DD Ihid.,p.65. 

@ Chester S. Chard, Northeast Asia in Prehistory(Madison: The University of Wiscon- 
sin Press, 1974) , pp. 20-27. | | 

@ Chard, Northeast Asia in Prehistory ,20;M.M. Gerasimov, “The Paleolithic Site Mal- 
ta: Excavations of 1956—1957” , in: Henny N. Michael(ed.), The Archaeology and Geomor- 
phology of Northern Asia; Selected Works (The University of Toronto Press, 1964) , pp.3—32. 


366 中国 考 古 学 论文 集 


rer 


KE , FA Filla BRERA FF CR a 2 HE Bh Dy FEF BT BP BCR, A BE 
Fee BG AB WD 6 AR Be ) +++ bE BR AH 6 只 飞 乌 ,一 
FUT A SS, ABN ARS BS RA RAT A, EE 
A FA AE BEI, BL EN) SR DE HA ;一 只 象牙 棒 ,也 许 是 巫师 用 杖 ;最 
后 ,尤其 令 人 惊奇 的 是 一 架 像 患 何 偿 病 似 的 四 岁 小 孩 的 骨架 , 随 
葛 有 大 量 的 猛 独 象牙 所 做 的 装饰 品 ……( 在 墓 茸 里 还 发 现 ) 两 件 
有 装饰 纹样 的 圆 牌 ,…… 一 件 似乎 是 用 作 带 扣 的 ; 男 一 件 较 大 ， 
在 一 面 刊刻 着 三 条 好 似 眼 镜 蛇 的 曲 体 的 小 蛇 , 在 为 一 面 用 连续 
点 纹 表现 了 一 条 回转 七 次 的 回 纹 , 在 当中 包 着 一 个 S 形 纹 。" 员 
在 坎 保 看 来 ,这 里 的 乌 纹 、. 蛇 纹 和 棍 杖 都 代表 马尔 他 的 巫 术 象征 
符号 。 这 种 象征 符号 在 这 么 古老 的 时 代 至 少 与 拉 斯 考 同 时 存在 
古 很 重要 的 ;这 个 遗址 的 位 置 是 西伯 利 亚 的 核心 地 带 ,现代 民族 
ion Ey BE BIR BL AY OD AB EK 

Jot E E 7S T Ac BRS AR DS A Be BTR Ba AY) AK UK HE 
一 起 了 ,但 是 更 为 重要 的 问题 是 在 这 两 个 区 域 中 后 来 的 演化 如 
何 。 换 言 之 ,从 文化 与 社会 的 演进 的 观点 来 看 ,中 国 和 玛雅 这 两 
个 个 例 在 从 这 个 基层 文化 发 展 到 后 日 的 文明 的 过 程 程序 上 显露 
了 什么 原则 ? 中 国 与 玛雅 历史 新 显露 的 原则 能 否 适 用 于 在 这 里 
没有 讨论 的 其 他 个 例 ? 

中 国境 内 旧 石 器 时 代 底 层 宇宙 观 的 细节 是 不 知道 的 ,但 是 
从 旧 石 器 时 代 到 农耕 文化 的 起 源 再 到 文明 的 抬头 这 一 段 文化 发 
ES ,我 们 已 有 不 少 的 材料 @。 巫 师 式 的 世界 观 显然 在 整个 中 


® Joseph Campbell, The Way of the Animal Powers ,p.72—73. 
@ R K.C. Chang, The Archaeology of Ancient China „4th edition(New Haven and Lon- 
don: Yale University Press, 1987). 
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国史 前 时 期 都 一 直 持 续 着 ,虽然 这 一 段 文化 史 还 不 能 说 是 丰富 
到 使 我 们 可 以 作 一 般 性 的 结论 的 程度 ,我们 已 可 相信 在 这 一 段 
发 展 过 程 中 社会 变化 ( 即 分 级 分 层 ) 的 焦点 乃 在 于 在 稀有 物资 上 
人 与 人 之 间 关 系 的 政治 调整 上 面 ,同时 这 个 焦点 乃 是 在 一 个 稳 
定 而 多 少 是 由 生态 系统 来 界限 的 交互 作用 圈 里 面 政治 团体 之 间 
竞争 的 结果 。 就 中 国 来 说 ,这 种 政治 上 的 调整 乃 是 在 同样 不 变 
的 社会 与 巫 教 性 框架 之 内 发 生 的 ,而 这 正 可 以 说 明 社 会 性 质 的 
变化 与 文化 传统 的 持续 性 何以 能 够 并 存 。 

要 将 从 15000 年 到 3500 年 前 之 间 的 中 国史 前 史 的 考古 细 
节 在 这 里 提供 出 来 是 不 实际 的 ,但 是 我 们 可 以 举 出 一 个 简短 的 
大 纲 。 旧 石器 时 代 狩 猫 者 的 遗址 和 石器 在 中 国 各 处 都 有 发 现 ， 
而 且 我 们 已 经 知道 至 少 有 两 个 农业 起 源 中 心 ,一 个 在 黄河 流域 ， 
到 公元 前 7000 年 前 已 以 栗 类 耕作 和 猪 狗 的 产 养 为 特征 , 另 一 个 
在 华南 的 丘陵 地 带 与 海岸 台地 上 ,耕种 稻米 与 根茎 作物 。 到 了 
公元 前 5000 年 前 ,我 们 可 以 看 到 至 少 有 7 个 区 域 性 的 农业 文化 
已 经 确立 了 下 来 ,3 个 在 华北 ,4 个 在 华南 。 北 方 的 3 个 文化 
一 一 内 蒙古 东部 辽河 流域 的 新 乐 文化 , 黄河 中 游 的 仰韶 文化 与 
山东 的 大 汶 口 文化 一 一 各 有 独特 的 特征 ,但 也 共有 重要 的 陶器 
形制 和 装饰 因素 。 南 方 的 四 个 文化 也 是 如 此 一 一 苏 南 浙 北 的 马 
家 浜 文化 . 浙 北 的 河姆渡 文化 .长 江 中 游 的 大 溪 文 化 与 东南 海岸 
的 大 例 坑 文化 。 

这 些 ( 以 及 其 他 目前 考古 资料 还 较 缺 乏 的 ) 独 立 发 生 而 且 各 
有 特色 的 各 个 文化 逐渐 扩张 它们 的 分 布 范围 而 互相 接触 而 且 发 
生 影 响 。 到 了 公元 前 4000 年 前 左右 ,在 考古 的 纪录 上 我 们 可 以 
辨认 出 来 一 个 共同 的 交互 作用 的 文化 圈 , 它 包括 了 辽河 流域 , 黄 
河流 域 中 、 下 游 ,长 江 流 域 中 下 游 ,以 及 东南 海岸 ;换言之 ,所 谓 
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中 国 本 部 的 大 部 分 。 在 这 个 大 文化 圈 的 每 一 个 组 成 区 域 之 内 我 

们 都 看 得 到 从 星期 农村 到 三 代 的 城市 国家 的 发 展 。 这 种 发 展 的 

程序 的 特征 ,包括 区 域 与 区 域 之 间 连 续 不 断 的 交流 、 区 域内 聚落 

分 层 系统 的 不 断 复杂 化 ,邻居 政体 对 土地 、 劳 动力 和 稀有 资源 的 

BEF ,以 及 每 个 政体 内 阶级 的 逐渐 形成 。 换 言 之 ,这 是 在 同 

一 个 强烈 而 且 很 紧凑 的 交互 作用 文化 圈 之 内 ,很 典型 的 产生 于 

互相 竞争 的 区 域 整体 之 间 的 一 种 国家 形成 的 程序 。 这 种 政治 程 
序 在 商 周 的 史料 之 中 可 以 很 明显 的 看 得 出 来 : 

国家 的 产生 不 可 能 是 孤岛 式 的 ,而 是 平行 并 进 式 

的 。…… 夏 商 周 等 列国 在 华北 所 占 居 的 位 置 不 同 ,所 党 有 

的 资源 也 不 同 。 三 个 或 更 多 发 展 程度 相当 的 国家 彼此 在 经 

济 上 的 连锁 关系 造成 全 华北 自然 资源 与 生产 品 更 进一步 的 

流通 ,对 每 一 个 国家 之 内 的 财富 集中 和 剩余 财富 的 产生 造 

成 更 为 有 利 的 条 件 。 同 时 ,依仗 国外 的 威胁 来 加 强 对 内 的 

统治 是 古今 中 外 共同 的 统治 术 ;…… 夏 商 周 等 列国 彼此 竞 

争 关 系 ,以 及 各 国 由 此 在 长 期 历史 上 所 造成 的 国家 意识 , 因 

此 也 是 使 各 国内 部 政治 稳定 的 一 个 必要 条 件 中 。 

在 这 种 剧烈 竞争 的 系统 之 下 ,在 每 个 国家 之 内 便 产 生 了 在 

政治 上 做 新 的 安排 的 条 件 ,造成 财富 重新 分 配 与 在 统治 阶级 手 

中 集中 的 结果 。 从 这 个 观点 来 看 ,文化 与 社会 的 其 他 各 方面 便 

都 跟着 变化 以 将 这 种 新 的 布局 加 强 : 宗 法 制度 下 的 各 宗族 附庸 

于 分 级 更 为 剧烈 的 政治 权力 ,而 与 天 地 通气 的 巫 术 逐 渐 为 统治 

者 独占 而 成 为 政治 工具 。 因 此 ,我 们 可 以 看 到 一 个 具有 文明 新 

符号 的 经 过 剧变 的 社会 ,但 在 这 个 社会 之 内 我 们 还 可 以 看 到 多 


O 张 光 直 《中 国 青 饮 时 代 》, 台北 : 联 经 出 版 公司 ,1983 ,62 一 63 页 。 
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数 文化 .社会 特征 的 连续 性 。 

值得 注意 的 一 件 事实 是 这 种 在 一 个 互动 政体 的 圈子 之 中 经 
过 长 时 间 的 社会 转型 的 中 国 模式 在 新 大 陆 文明 的 产生 过 程 中 也 
可 以 观察 得 到 。40 年 之 前 ,本 奈 特 (Wendell C. Bennett) 便 就 安 
地 斯 区 域 文明 形成 了 “区域 共 同 传统 ”(Area Cotradition ) 这 个 概 
念 :“ 一 个 所 谓 区 域 共同 传统 , 指 一 个 区 域 的 整个 的 文化 史 的 单 
位 ,在 其 中 组 成 文化 之 间 在 一 段 时 间 之 内 彼此 互相 发 生 关 
Ro” DEKH (B. Price) 用 类 似 的 概念 应 用 到 中 美洲 来 解释 当地 
的 国家 的 形成 : 

在 这 个 丛 体 之 间 ,类 似 的 因果 关系 的 程序 进行 作业 而 

在 每 一 个 成 员 之 中 产生 类 似 的 平行 的 或 拼凑 的 效果 :因此 

在 环境 适应 程序 之 上 有 基本 上 的 类 似 性 。 这 个 类 似 性 为 从 

体 成 员 经 常 或 至 少 是 偶然 互相 率 动作 用 这 件 事 实 而 加 强 。 

这 种 互相 牵动 作用 采取 两 种 形式 :交易 与 竟 争 /战争 。 这 两 

种 形式 都 将 各 自 的 革新 散布 并 将 文化 演进 的 整个 程序 予以 

mO, 

在 这 里 国家 形成 的 程序 也 走 了 一 条 类 似 中 国 与 安 地 斯 的 
路 。 虽 然 这 只 是 三 个 例子 ,我 们 已 可 以 作 一 条 结论 :在 玛雅 一 中 
国 连续 体 (或 佛 斯 特 的 亚 美 巫 教 底层 ) 的 基础 上 ,好 儿 条 国家 形 
成 发 展 路 线 沿 着 相似 的 道路 走 了 下 去 。 这 条 道路 的 共同 特征 是 
在 从 体内 互动 与 政治 竞争 。 


G) “The Peruvian Co - tradition”, in: W.C. Bennett(ed.), A Reappraisal of Peruvian 
Archaeology (Memoirs of the Society on American Archaeology, No.4, 1948) . 

@ “Shifts in production and organization: A Cluster interaction model”, Current An- 
thropology ,18(1977) ,p.210. 
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关于 贸易 的 考古 研究 中 “空间 2 和 “自然 资源 "显然 是 焦点 
性 的 概念 。 贸 易 是 原状 或 加 工 过 的 自然 资源 进行 空间 移动 的 一 
种 必要 方式 ,而 贸易 在 考古 学 上 加 以 辨认 的 一 种 方法 是 对 开发 
原料 的 地 点 或 货物 制造 的 地 点 或 两 者 一 起 的 寻 认 而 将 这 项 移动 
加 以 追踪 。 美 国 考古 学 近年 来 开始 强调 史前 文化 的 生态 系统 
(ecosystemic) 研 究 ,而 在 这 种 研究 上 , 贸易 的 重要 性 不 可 避免 地 
就 走 到 新 的 研究 计划 的 尖端 。 在 考古 学 上 的 一 种 生态 系统 的 观 
点 必须 把 焦距 放 在 自然 资源 的 空间 分 布 上 ,而 贸易 乃 是 它们 在 
空间 上 移动 的 一 项 重要 动力 。 

我 们 与 生态 系统 派 和 企图 以 生态 系统 的 立场 来 研究 贸易 者 
都 没有 什么 可 以 争论 的 。 像 对 贸易 这 种 长 期 性 的 考古 研究 题目 
的 科学 处 理 是 早 该 进行 的 了 。 但 是 我 们 对 于 个 人 ,从 来 不 在 没 
有 有 意义 的 社会 介入 的 情形 下 与 自然 环境 发 生 关系 这 一 点 实在 
无 法 过 分 强调 。 生 态 系统 派 的 考古 学 者 常常 好 像 是 假设 着 整个 


O 原文 英文 Ancient trade as economics or as ecology”， 载 Jeremy A. Sabloff and 
Clifford C. Lamberg — Karlovsky 4 Ancient Civilization and Trade ( Albuquerque: University 
of New Mexico Press, 1975), pp. 211—224. 
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人 口 或 其 生产 部 门 依照 生存 的 需要 而 共同 一 致 地 行动 。 而 且 就 
其 生存 利益 整体 而 言 , 该 人 口 的 统一 性 也 是 不 言 而 喻 式 地 假定 
了 下 来 。 如 果 没有 这 些 假 设 的 话 ,我 实在 无 法 知道 考古 学 者 怎 
能 仅仅 根据 环境 的 资源 、 开 发 的 技术 与 空间 关系 的 考古 资料 ,来 
在 变化 过 程 上 作 和 解释 。 

从 长 久 的 立场 上 看 ,只 要 自然 选择 还 在 作为 进化 的 程序 的 
进行 中 ,上 面 说 的 那些 假设 也 许 都 是 可 靠 的 。 但 是 从 比较 短暂 
的 立场 看 ,在 作业 这 一 层 , 一 个 生态 系统 的 解释 一 定 要 将 个 人 组 
织 成 人 口 的 方式 做 适当 的 考虑 ,而 这 些 人 类 的 组 织 机 构 才 经 党 
决定 那些 自然 资源 是 要 来 开发 .加 工 和 分 配 的 ,以 及 采取 什么 样 
的 方式 。 人 类 常常 与 他 的 环境 以 相当 不 寻常 的 方式 相互 行动 ， 
而 有 时 有 的 方式 有 损 于 他 自己 的 利益 或 是 他 自己 的 群体 中 若干 
成 员 的 利益 。 这 在 所 谓 “ 文 明 ” 的 阶段 尤其 如 此 ,在 这 阶段 里 人 
类 的 组 织 变 得 更 为 复杂 了 。 柯 林 伦 福 和 儒 (Colin Renfrew) 的 看 法 
如 下 : 

一 个 文明 的 生长 程序 可 以 看 做 人 类 逐渐 创造 一 个 较 大 

而 且 较 复杂 的 环境 ,不 但 通过 生态 系统 中 较 广 范围 中 的 资 

源 的 进一步 的 开发 而 在 自然 境界 中 如 此 ,而 且 在 社会 与 精 

神 的 境界 中 亦 然 。 而 且 ,虽然 野 变 的 猎人 居住 在 一 个 在 许 

多 方面 与 野兽 没有 什么 不 同 的 环境 (纵然 这 个 环境 已 为 语 

言 的 使 用 以 及 一 大 套 的 文化 中 其 他 人 工 器 物 的 使 用 所 扩 

大 ), 而 文明 人 则 住 在 一 个 差不多 是 他 自己 创造 出 来 的 环 

境 。 在 这 种 意义 上 ,文明 乃 是 人 类 自己 创造 出 来 的 环境 ,他 

用 来 将 他 自己 从 纯 然 自然 的 原始 环境 隔离 开 来 。 


WD Colin Renfrew, The Emergence of Civilization (London: Methuen, 1972), p. 11. 
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我 对 这 个 定义 是 可 以 赞同 的 ,至 少 其 中 “人 类 自己 所 创 的 环境 ” 
之 在 质 上 增加 的 重要 性 的 那 一 部 分 。 也 许 读者 会 以 我 为 过 激 ， 
但 我 进一步 地 相信 史前 和 古代 贸易 必须 在 进行 贸易 的 社会 单位 
的 环境 之 内 加 以 研究 ; 界 说 为 考古 材料 在 社会 关系 的 框 子 里 加 
以 研究 的 聚落 考古 学 最 能 供给 这 种 环境 ;尤其 是 史前 和 古代 的 
生态 学 必须 与 史前 和 古代 经 济 学 一 起 研究 或 将 其 吸收 为 自己 的 
一 个 重要 成 分 。 尤 其 在 古代 文明 的 研究 上 ,没有 经 济 学 的 文化 
生态 学 是 不 能 成 立 的 。 

佛 德 烈 巴 斯 (Fredrik Barth) 大 概 是 最 早 郑重 提倡 生态 考古 
学 的 人 ,他 在 1950 年 曾 写 过 : 

绘制 文化 的 年 代表 现在 不 该 还 是 考古 学 者 的 最 终 的 目 

的 了 。…… 考古 学 者 能 够 对 一 般 人 类 学 有 所 贡献 是 问 “ 为 

什么 这 种 问题 ,而 为 此 他 们 需要 一 个 一 般 性 的 框架 。 一 个 

简单 而 县 可 以 直接 应 用 的 方法 是 文化 适应 的 生态 分 析 , 来 

KEES RR AREA .与 其 文化 特征 之 间 的 关系 的 种 种 

间 题 。0 
以 生态 分 析 为 目标 的 考古 研究 者 ,有 没有 充分 地 考虑 到 “人 群 结 
构 呢 ? 我 们 常常 将 他 当 作 “想当然 耳 "来 看 待 。 其 实 我 们 不 应 
如 此 ,因为 没有 人 和 群 结构 就 没有 "生态 区 域 " 与 “文化 特征 ?之 间 
的 接触 一 一 换言之 ,不 了 解 人 群 的 结构 , 便 没有 有 用 的 生态 分 
析 。 

如 果 这 种 看 法 被 接受 的 话 ,我 们 便 非 做 这 样 一 个 结论 不 可 ， 
即 贸易 只 有 在 原状 或 加 工 过 的 自然 资源 在 一 个 社会 框架 里 的 分 


D Fredrik Barth, ” Ecologic adaptation and culture change in archaeology”, American 
Antiquity 15(1950), pp. 338—339. 
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配 的 整个 环境 之 内 才能 加 以 研究 。 关 于 以 各 种 形式 出 现 的 自然 
资源 的 认定 与 分 布 的 考古 资料 , 仅 只 揭 出 问题 。 而 它 的 解决 ,可 
从 考古 学 上 将 下 列 诸 点 弄 明 白 开 始 : 

(a) 有 牵连 的 各 种 社会 单位 ,及 其 分 层 分 级 的 关系 ; 

(b) 资 源 在 有 关 单 位 之 间 流 动 的 互惠 性 (平衡 的 或 不 平衡 

的 ); 

(c) 实 行 交 换 的 方式 , 即 流 动 是 否 双 面 的 , 它 是 否 再 分 配 式 

的 ;流动 的 方向 与 品质 是 志愿 性 控制 的 还 是 强迫 性 控制 

的 等 等 。 
显然 的 ,上 面 这 些 不 同 的 行为 不 全 是 贸易 。 什 么 是 贸易 ,什么 不 
是 贸易 ,也 许 只 是 一 个 语义 学 上 的 问题 ,但 是 我 觉得 只 有 在 武力 
强制 性 以 外 的 力量 下 进行 的 群体 之 间 货 物 的 平衡 .互惠 性 的 流 
动 ,才能 当 作 贸易 来 做 有 可 收获 的 研究 ,因为 这 种 流动 与 其 他 种 
的 流动 为 远 为 不 同 的 因素 所 统制 而 产生 非常 不 同 的 结果 。 

给 贸易 下 这 样 一 个 定义 会 引发 一 些 问 题 , 即 在 考古 学 上 衡 
量 互惠 性 的 可 能 是 不 可 克服 的 困难 。“ 互 惠 性 ”这 个 词 在 这 里 是 
指 平常 我 们 所 谓 平衡 的 .相互 的 交换 。 例 如 我 们 很 容易 能 发 现 
麦 粒 从 它 出 产 处 (如 一 个 农舍 ) 被 移 到 一 个 消费 地 点 (如 城 里 面 
“一 个 合 仓 )。 它 怎样 从 一 地 移 到 另 一 地 去 的 ,它们 之 搬移 可 能 是 
下 列 诸 种 情形 之 一 的 结果 : 

(a) 为 农 人 献 纳 给 地 主 或 县 政府 的 土地 税 的 一 部 分 ; 

(b) 为 贡 赋 的 一 部 分 ; 

(c) 为 掠夺 物 的 一 部 分 ; 

(qd) 在 市 场 上 以 物 易 物 或 用 货币 购买 而 来 ; 

(e) 为 乡村 亲戚 带 给 城 里 人 的 “礼物 ”的 一 部 分 ;或 者 是 : 

(人 以 其 他 方式 造成 的 。 
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这 上 面 各 种 情形 中 ,有 的 (d,e) 有 确定 的 平衡 互惠 性 ;有 的 (c) 没 
有 ;还 有 的 可 能 有 也 可 能 没有 (a,b)。 从 考古 学 上 来 分 辨 这 些 不 
同情 形 是 几乎 不 可 能 的 ,因此 互惠 性 从 货物 的 个 别 单位 来 说 ,是 
很 不 容易 搞 清 楚 它 的 特性 的 。 

男 外 一 点 困难 是 货物 在 加 工 过 程 中 ,由 于 能 量 的 加 入 (马克 
思 学 说 中 的 “劳动 ”) 而 增加 其 价值 ,可 是 其 增加 的 量 , 要 靠 在 考 
古 学 上 很 难 准确 计算 的 一 些 因 素来 决定 。 价 值 除 了 用 货物 来 衡 
量 以 外 ,还 可 以 用 “服务 "或 “出 力气 ”来 衡量 ,不 论 是 劳动 也 好 ， 
服务 也 好 ,都 在 考古 学 上 不 留 什 么 痕迹 的 。 

由 于 这 许多 的 原因 ,我 不 相信 在 考古 学 研究 上 贸易 应 当当 
作 与 文化 系统 的 其 他 亚 系 统 (subsystem) 如 生产 技术、 社会 与 象 
征 等 相 平 行 的 另 一 个 亚 系统 来 处 理 中 。 事 实 上 ,虽然 将 文化 系 
统 分 为 亚 系统 是 必要 的 ,但 没有 任何 分 法 可 以 完全 没有 严重 缺 
点 ,因为 各 亚 系 统 之 间 是 太 密切 而 且 太 多 方面 性 的 交织 起 来 了 。 
但 是 因为 我 们 在 这 里 只 讨论 贸易 ,我 们 只 须要 说 贸易 在 考古 学 
上 只 能 当做 古代 社会 的 整个 的 经 济 行 为 的 一 面 来 研究 。 我 们 将 
原状 的 或 加 了 工 的 自然 资源 在 各 层 社会 单位 中 通过 空间 的 流动 
式样 重建 了 以 后 ,我 们 可 以 用 贸易 当 作 一 种 机 构 来 解释 我 们 所 
见 到 的 式样 。 我 们 甚至 于 可 以 推测 贸易 在 我 们 所 研究 的 某 一 文 
明 或 一 般 的 文明 的 形成 上 所 扮演 的 任何 角色 。 我 们 甚至 可 以 再 
进一步 根据 上 述 的 推测 而 制定 研究 设计 与 试验 可 能 性 (test im- 
plications) 来 把 这 种 想法 在 田野 里 去 试验 。 但 是 我 看 不 出 来 怎 能 
将 贸易 可 以 当做 在 地 面 上 划 界 的 单个 的 考古 现象 ,而 且 我 也 不 
相信 和 贸易 这 个 概念 可 以 直接 使 用 到 原状 的 与 加 工 过 的 自然 资源 


DD Renfrew, op. cit., pp. 22—23. 
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的 空间 分 布 式样 上 来 解释 这 种 式样 。 换 言 之 ,我 怀疑 我 们 有 把 
任何 对 贸易 的 生态 系统 研究 不 当 作 一 个 古代 社会 的 更 大 的 生态 
系统 研究 之 一 面 的 这 种 能 力 。 

上 面 所 说 的 多 半 牵 涉 到 关于 考古 学 一 般 的 基本 态度 和 认识 
论 上 的 立场 。 我 们 现在 已 经 逐渐 认识 到 了 在 考古 学 上 许多 这 类 
的 态度 与 立场 是 彼此 矛盾 的 ,甚至 于 达到 不 能 调和 的 程度 。 同 
意 我 的 人 会 觉得 我 所 说 的 稀 松 平常 ;而 不 同意 的 人 会 觉得 我 的 
想法 幼稚 , 令 人 震惊 。 但 是 为 了 给 这 些 一 般 性 的 讨论 以 若干 考 
古 学 上 的 意义 ,我 们 不 妨 使 用 商 代 中 国 的 一 个 例子 。 

我 试问 我 自己 这 个 座谈 会 所 要 问 的 问题 ;贸易 在 商 代 文 

明 的 结构 与 形成 上 的 地 位 如 何 ? 我 相信 提 这 个 问题 是 必要 的 。 
但 是 我 觉察 到 我 们 无 法 从 这 个 问题 直接 引入 商 代 贸 易 的 研究 上 
去 ,因为 贸易 在 考古 学 上 无 法 作 先 验 性 的 界 说 。 我 们 一 定 得 回 
到 更 大 范围 的 商 代 社会 中 去 考察 它 的 许 许多 多 的 方面 (自然 包 
括 原 形 与 加 工 过 的 自然 资源 的 空间 性 的 流动 ) 才 能 够 认 准 若干 
可 能 与 贸易 有 关 或 者 可 以 称 为 贸易 的 讨论 范围 。 

首先 , 目 然 资 源 在 空间 上 流动 这 个 现象 ,如 果 流 动 的 距离 较 
大 ,倒是 不 难 辨认 的 。 可 是 资源 流动 并 不 以 长 距离 的 流动 为 限 。 
事实 上 ,这 种 流动 多 半 是 在 极 短 的 范围 之 内 的 。 但 是 距离 并 不 
是 惟一 有 关 的 因素 ;距离 还 要 同 所 牵涉 的 社会 单位 一 起 来 研究 。 
货物 在 一 个 或 大 或 小 的 地 域内 的 社会 单位 之 间 流 动 ,要 不 然 便 
在 占据 同一 地 域 的 一 个 社会 单位 之 内 流动 。 在 每 一 个 单位 之 
内 ,货物 在 次 一 级 的 单位 之 间或 之 内 流动 ,或 是 在 另 一 类 的 单位 
之 间或 之 内 流动 。 但 是 在 空间 之 上 流动 来 流动 去 的 是 什么 东 
四 ? 因为 我 们 根本 不 可 能 希望 将 我 们 所 发 现 的 每 一 样 事物 的 足 
迹 追 滴 出 来 ,我 们 只 能 在 较 高 的 一 个 水 平 作业 ,涉及 少数 焦点 性 
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的 范畴 。 为 了 目前 讨论 的 目的 ,我 将 商 代 文明 的 物质 遗存 分 成 
下 列 的 几 个 范畴 : 

(a) 农 产 。 粮 食 的 遗留 与 装 粮 食 的 器 物 是 在 所 有 的 考古 遗 
址 里 都 有 的 ,包括 有 农耕 活动 的 遗址 和 显然 没有 农耕 活动 的 遗 
址 。 没 有 疑问 的 ,在 农村 与 农村 之 间 及 农村 与 城镇 之 间 是 有 过 
粮食 和 其 他 农 产 的 大 规模 的 流动 的 。 

(b) 有 特别 用 途 之 动物 。 鱼 类 、 野 兽 肉 类 、 家 畜 肉 类 和 野生 
植物 产品 的 流动 显然 和 农 产 的 流动 是 相似 的 。 但 若干 有 特别 用 
途 的 动物 值得 我 们 特别 的 注意 。 甲 骨 卜 辞 里 提 到 牛 、 羊 和 马 向 
王 廷 贡 和 人 Q@; 这 都 在 仪式 上 有 重要 性 。 而 马 更 用 于 战 车 。 考 古 
遗物 里 的 动物 骨骸 包括 若干 目前 只 在 南方 生活 的 动物 ,如 象 、 猿 
等 @。 有 人 推测 这 些 动 物 是 自 南方 输入 到 笑 王 的 园 轩 来 的 ,但 
它们 也 可 能 证 明 古 代 北 方 的 气候 比 现在 湿 暖 。 鲸 鱼 骨 也 发 现 
过 ,这 无 疑 是 由 海边 转运 过 来 的 。 

(c) 手 工业 品 。 从 考古 学 角度 看 ,陶器 石器、 木器 和 青铜 器 
是 最 重要 的 手工 业 产 品 。 在 商 代 遗址 里 发 现 过 不 少 手工 业 作 
坊 。 这 中 间 至 少 牵涉 到 两 节 的 自然 资源 的 流动 :第 一 节 从 原料 
(木石 粘土 . 铜 矿 . 锡 矿 ) 的 原 产 地 到 手工 业 作 坊 ;第 二 节 从 手 
工业 作坊 到 消费 场所 。 

(d) 贵 重 物品 。 这 项 包括 子安 贝 . 怨 甲 、 玉 石松 绿 石 . 盐 和 
锡 矿 石 (最 后 一 项 在 上 面 已 列举 ,但 值得 再 提 )。 这 些 物品 大 概 
都 是 本 地 不 产 的 ,而 仅 只 这 一 点 便 可 说 明 它 们 的 宝贵 价值 。 


O 胡 厚 宣 《 武 丁 时 代 五 种 纪事 刻 辞 考 》,《 甲 骨 学 商 史 论 从 》 第 1 辑 , 成 都 ,齐鲁 
大 学 ,1944。 

@ C. C. Young and P. Teilhard de Chardin, On the Mammalian Remains from the Ar- 
chaeological Site at An — yang, Palacontogia Sinica, n. s. C, 12(1936),No. 1. 
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F&I (Cypraea moneta, C. annulus) 出 产 在 中 国 东 南海 岸 及 
南海 岸 外 海中 ,而 商人 所 用 的 多 半 来 自 此 地 。 依 商 代 文字 ,五 个 
贝 通常 串 在 一 起 ,而 两 串 形 成 一 个 标准 单位 中 。 商 王将 几 个 单 
位 的 页 送 给 臣 属 , 便 是 一 件 大 事 , 须 卜 问 祖 先 看 看 送礼 者 是 否 当 
TS ,而 收 礼 者 须 铸 铀 器 来 加 以 纪念 。 若 干 纪 征伐 的 辞 中 也 提 到 
俘 贝 若干 。@ 

龟甲 磨 光 修整 以 后 ,作为 王室 占卜 的 基本 工具 .号 AG 
甲 属于 一 种 现在 只 产 于 中 国 东 南海 岸 的 包 类 (Ocadia sinensis ) , 
而 为 外 还 有 一 种 据说 只 生产 于 马 来 半 岛 。 有 的 龟甲 上 刻 有 文 
字 , 注 明 是 自 某 进 贡 国 或 进贡 城 来 的 :“ 某 某 入 ”或 “ 某 某 入 五 
十 "外 @。 这 里 所 注 的 国 或 城 常 在 华北 ,因此 它们 想必 是 向 他 们 的 
BAe PAREN, 

玉 一 般 认 为 来 自 新 疆 南部 ,但 另外 的 产地 也 有 。 包 玉 产 地 
的 科学 分 析 据 我 所 知 尚未 在 商 代 玉石 上 使 用 ,但 商 玉 产 自 本 地 
的 可 能 性 很 小 。 锡 矿 究 竞 是 哪里 来 的 也 不 清楚 。 河 南 及 华北 其 
他 地 点 据说 是 产 锡 的 @ ,但 古代 中 国文 献上 说 好 锡 来 自 南方 .O 
松 绿 石 据说 也 是 南方 来 的 .@ 盐 只 产 于 东海 岸 和 山西 南部 。 


D RKE EER), 东京 , 文 求 堂 , 1933, 100 一 102 页 。 
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除了 以 上 诸 项 以 外 ,我 们 也 许 不 妨 把 奴隶 或 战俘 列 和 人 这 个 
可 动 资源 的 单子 中 去 。 人 力 可 说 是 商 代 社会 中 最 重要 的 “自然 
资源 ”之 一 。 届 王将 一 群 群 的 人 送 给 他 的 叔父 或 弟弟 带 到 他 们 
新 封 的 城 邑 中 去 ,而 且 有 些 战 役 造成 数 百 或 数 千 战 分 ,多 半 是 带 
回来 参加 劳动 或 用 作 和 祭礼 辆 牲 。 从 考古 学 上 说 “人 货 ? 采 取 
祭礼 策 牲 的 骨骸 的 形式 。 但 也 许 这 些 应 当 放 在 劳动 和 服役 项 目 
下 ,这 些 项 目 在 互惠 性 的 问题 上 有 其 重要 的 意义 。 

上 列 各 种 材料 在 空间 上 流动 的 规范 ,在 商 代 考 古 学 上 供给 
了 一 些 基本 的 研究 资料 。 我 们 一 旦 把 遗址 画 在 地 图 上 ,把 各 种 
货物 归 划 到 各 个 遗址 上 去 以 后 ,我 们 便 可 以 进一步 将 空间 的 规 
范 加 以 解释 了 。 我 们 在 这 一 点 是 不 是 就 该 通过 各 个 遗址 的 个 别 
的 内 容 的 性 质 来 企图 将 诸 个 遗址 连接 起 来 成 为 资源 开发 与 交换 
的 系统 了 呢 ? 照 我 的 意见 ,这 项 连接 的 工作 还 得 等 待 一 下 。 我 
们 可 以 用 许多 不 同 的 线 把 各 个 遗址 连接 起 来 ,可 是 那些 显然 的 
线 .最 短 的 线 ,或 对 我 们 而 言 应 该 是 最 好 的 线 , 却 不 见得 是 正确 
的 线 。 为 了 使 “位 置 分 析 ”(locational analysis) 能够 在 内 容 上 有 意 
义 地 实行 ,在 一 个 生态 系统 的 网 状 结构 能 够 建造 起 来 以 前 ,有 若 
干 先 需 的 工作 是 要 办 到 的 :社会 单位 要 弄 出 来 ,在 它们 中 间 的 货 
物 与 劳役 的 流通 的 互惠 性 要 断定 下 来 ,而 且 这 种 流通 的 方法 与 
方式 要 研究 出 来 。 事 实 上 ,这 些 研究 方向 在 考古 学 上 任何 彻底 


性 的 生态 系统 研究 都 是 必需 的 ,因此 ,考古 学 生态 系统 的 研究 必 


须 基于 发 气 资 料 ,而 不 能 仅 基 于 调查 资料 。 在 我 们 将 人 口 联系 
于 自然 资源 的 时 候 , 或 者 在 我 们 将 人 口 依照 它们 与 自然 资源 的 
开发 关系 而 加 以 区 分 以 前 ,我 们 得 首先 弄 清楚 我 们 这 些 人 口 是 


由” 陈 梦 家 《和 扔 直 修辞 综 述 ?》 ,北京 :科学 出 版 社 ,1956。 
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如 何在 内 部 组 织 起 来 的 ,因为 我 们 这 些 人 口 的 成 员 或 单位 可 能 
根据 人 工 性 的 经 济 地 位 而 不 根据 自然 的 伴生 关系 而 与 自然 资源 
作 不 同 的 关联 。 

在 这 里 ,我 们 所 要 处 理 的 是 在 商 代 的 研究 上 , 较 大 但 很 少 研 
究 的 一 些 题目 。 这 里 不 是 详细 讨论 这 些 问 题 的 地 方 ,但 不 妨 提 
出 一 些 重要 的 事实 与 推测 。 | 

(1) 商 代 社 会 里 有 经 济 意义 的 政治 单位 可 能 是 这 样 的 :在 最 
底 的 一 层 有 像 安 阳 丛 体 这 样 的 聚落 网 。 在 这 里 小 屯 是 行政 与 仪 
式 的 轴 心 ,由 若干 在 约 24 平方 公里 地 区 之 内 的 分 工 开 来 的 村 落 
来 加 以 支持 。 有 些 村 落 是 各 种 手工 业 的 作坊 区 ,而 其 他 的 可 能 
| 是 农村 。D 这 样 的 一 个 聚落 网 ,如 果 是 单独 存在 而 不 属于 更 大 的 
单位 的 一 部 分 ,也 许 便 是 在 进化 阶梯 上 比 自给 自足 的 村 落 再 高 
一 层 的 政治 单位 , 即 “ 部 落 ”(tribe) ,而 我 们 可 以 借用 柯 林 伦 福 儒 
的 名 词 “ 早 期 国家 单位 ”(Early State Module 或 ESM) 来 称呼 它 。 

商 代 的 ESM 当然 是 更 进一步 的 组 织 成 更 高 一 级 的 较 大 的 
单位 。 在 最 高 的 一 级 则 是 商 国 ,分布 在 华北 广大 的 地 域 里 , 西 自 
晋 南 和 关中 , 东 至 山东 , 北 自 河北 北部 , 南 至 江西 北部 .安徽 北部 
及 湖北 中 部 。 商 人 将 商 国 以 外 的 政体 称 为 方 ( 如 工 方 .土方 等 )， 
从 壬 都 (在 晚 商 为 安阳 ESM) 来 说 , 商 代 的 其 他 的 ESM 则 称 为 
“多 伯 与 多 田 ”; 伯 、 田 等 名 称 到 周 代入 变 为 封建 制 下 的 伯 和 和 
B.O 在 个 别 的 ESM 与 商 国之 间 大 概 还 有 若干 在 经 济 上 有 重要 
意义 的 中 间 级 的 组 织 水 平 。 因 为 商 代 的 文字 都 是 在 都 城 里 发 现 


© K. C. Chang, The Archaeology of Ancient China (New Haven and London: Yale 
University Press, 1968) ,p. 214. 
D 见 胡 厚 富 《 役 代 封建 制度 考 )》,《 甲 骨 学 商 史 论 从 》, 第 工 集 。 
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的 ,在 地 方 上 的 ESM 的 组 织 很 难 复 原 。 但 至 少 在 王 都 ESM 之 上 
要 有 一 层 区 域 性 的 单位 。 晚 商 文字 中 常 提 到 所 谓 “ 田 猎 区 "中 的 
活动 ,也 许 指 河 南北 部 西部 一 带 以 沁 阳 为 中 心 的 地 区 。b 在 这 
个 区 域 之 内 的 各 ESM 之 间 的 关系 很 可 能 便 比 其 中 任何 或 其 至 
所 有 ESM 与 山东 或 湖北 中 部 较 遥 远 的 ESM 之 间 的 关系 要 来 得 
密切 。 

(2) 当 一 个 个 的 商 代 遗址 组 织 成 ESM，HSM( 更 高 的 国家 单 
位 ,Higher State Modules ,学 伦 福 儒 的 名 词 来 说 ), 和 商 国 这 几 级 
组 织 以 后 ,我 们 再 回头 来 看 看 自然 资源 流通 的 方向 和 品质 。 这 
里 面 的 问题 非常 复杂 ,而 且 不 是 都 能 在 考古 学 资料 里 看 得 清楚 
的 。 根 据 卜 群 ,我 们 可 以 相当 合理 的 推测 ,农产品 在 ESM 之 内 
的 流动 是 自 村 落 回 中 心 流动 ,在 HSM 内 是 自 次 级 的 ESM 向 主 
要 的 EM 流动 ,在 全 国之 内 是 由 全 国 各 地 向 都 城 流动 。@ 手工 
业 产 品 基本 上 也 依照 这 类 的 向 心性 的 流动 方式 ,可 是 若干 原料 
如 锡 之 类 则 可 能 自 更 远 处 运 来 , 自 一 个 HSM 到 另 一 个 或 甚至 自 
国外 而 来 。 贵 重 的 手工 业 产 品 如 青铜 礼品 和 白 陶 之 类 则 只 有 在 
ESM. HSM 或 国家 的 中 心 城市 二 有 ,但 有 时 它们 自 中 心 回流 到 
较为 僻 远 的 单位 去 作为 一 份 王 赐 或 贵族 赐 给 的 礼物 。 至 于 子安 
贝 包围 和 玉 这 类 的 贵重 物品 , 则 多 半 是 国外 运输 进来 的 。 

一 旦 交易 的 社会 单位 被 清楚 判定 之 后 ,我 们 便 比 较 能 看 出 
来 某 一 项 流动 是 不 是 有 平衡 互惠 性 ,和 如 果 是 不 平衡 的 流动 , 哪 
一 方面 占 了 便宜 。 在 商 代 这 一 方面 的 材料 里 ,我们 很 深刻 的 看 
到 两 件 事实 。 其 一 是 空间 上 各 异 的 社会 单位 之 间 经 济 交 易 中 人 


D 郭沫若 《卜辞 通 繁 》, 东 京 , 文 求 堂 ,1933 ,iv 页 。 
Q 来 世 激 《 夏 代 和 商 代 的 奴隶 制 》《 历 史 研究 》1956 年 第 1 期 ,49 页 。 
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工 能 量 所 占 的 很 大 的 比重 。 我 这 里 所 指 的 是 精美 的 手工 产品 在 
少数 中 心 的 集中 分 布 和 由 此 而 来 的 不 同 遗 址 之 间 和 遗址 不 同 部 
分 之 间 在 物质 财富 上 尖锐 的 对 照 ;为 王族 和 贵族 服用 的 巨大 建 
筑 ( 如 城墙 ,宫殿 式 建筑 ,大 型 陵墓 ); 以 及 在 王室 仪式 中 ,使 用 的 
KB AR GE 

第 二 项 突出 的 事实 是 自然 资源 的 流动 的 显然 的 不 平均 性 ， 
尤其 是 将 能 量 的 流动 (劳动 和 服役 ) 放 入 这 个 等 式 之 内 后 更 是 如 
此 。 固 然 这 些 变换 的 许多 部 分 是 从 考古 学 上 找 不 着 的 ,或 甚至 
于 根本 不 是 物质 上 的 。 但 是 当 我 们 面临 着 在 安阳 这 个 ESM 之 
内 ,小 屯 和 西北 冈 (可 能 所 有 巨大 建筑 .所 有 精美 手工 品 和 所 有 
贵重 物品 之 百 分 之 九 十 以 上 的 所 在 地 ) 与 一 个 作坊 遗址 或 是 一 
个 农村 (有 几 个 半 地 下 式 的 房屋 和 少数 石器 和 陶器 ) 之 间 的 对 
比 ; 或 是 安阳 ESM 与 一 个 地 方 性 的 ESM( 例 如 那 台 , 在 那里 巨大 
建筑 .精美 手工 品 和 贵重 物品 都 稀少 而 文字 缺 如 ) 之 间 的 对 比 
一 一 我 们 自然 认得 出 来 一 种 无 疑 的 、 严 重 的 不 平等 的 情况 。 固 
然 安 阳 给 它 的 有 关系 的 城 色 和 国家 以 保护 和 威望 ,但 为 了 这 些 
它们 所 付 的 代价 是 很 高 的 。 我 们 对 商 代 这 一 类 文明 之 伟大 的 辨 
认 主 要 是 根据 巨大 建筑 、 精 美 手工 品 和 人 贵重 物品 的 。 我 们 可 以 
很 轻易 的 达到 下 面 这 个 前 提 : 其 他 因素 (如 自然 环境 贫 富 .位置 、 
人 口 等 ) 不 变 , 则 资源 的 流动 愈 不 平均 , 傅 不 平衡 , 则 传统 上 认为 
伟大 的 一 些 文明 的 成 就 也 就 愈 大 。 古 代 世 界 上 的 所 谓 伟大 的 文 
明 是 将 它们 的 人 民 区 分 成 供给 能 量 的 ,与 使 用 这 些 能 量 来 制造 
“伟大 文明 ”的 标志 的 。 就 如 孟子 所 说 ,“ 或 劳 心 ,或 劳力 ; 劳 心 者 
治 人 ,劳力 者 治 于 人 ”(《 腾 文公) 上 )。 很 可 能 有 若干 古代 文明 从 
考古 学 上 看 是 非常 枯燥 无 味 、 贫 乏 ,不 是 那么 伟大 的 ,但 是 在 这 
些 文明 之 下 也 许 饿 死 的 人 也 比较 的 少 。 也 许 我 们 应 该 检讨 一 下 
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我 们 称 为 “伟大 ”的 应 该 如 何 解释 。 

(3) 在 同一 个 ESM 之 内 的 各 村 落 之 间 以 及 在 国内 各 ESM 之 
间 的 不 均匀 性 的 流动 只 有 舍 高 压 统治 (而 非 志 愿 ) 才 能 维持 ,而 
商 代 的 战争 机 器 必 是 当时 世界 上 最 大 与 最 强 的 中 间 的 一 个 。 青 
铜 器 大 概 有 一 半 是 兵器 ,而 且 在 任何 考古 遗物 之 中 马 骨 和 战 车 
都 是 显要 的 成 分 。 甲 骨 文 里 纪录 了 与 一 向 敌对 的 西北 性 与 北 疆 
的 方 国 战斗 ,但 在 商 的 未 期 也 有 过 一 次 向 东南 方 淮河 流域 的 人 
方 的 大 规模 征伐 的 记载 ,而 这 个 区 域 一 向 是 友善 的 甚至 是 国内 
的 HSM 所 居 的 .OO 可 多 ,武力 也 可 以 用 在 国内 自己 的 人 身上 。 

假如 子安 贝 的 单位 曾经 用 为 货币 ,当时 很 可 能 有 好 几 层 以 
货币 为 基础 的 交换 :在 ESM 之 内 ,在 HSM 之 内 ,在 国内 与 国外 。 
在 金 文 的 族 徽 里 有 一 组 是 人 背 着 贝 串 的 图 像 的 ,@ 它 可 能 代表 
一 个 以 贸易 或 企业 为 职业 的 宗族 或 氏族 ,而 且 贸 易 好 像 是 一 种 
特别 与 亲族 相连 锁 的 职业 。 既 然 他 们 的 族 徽 在 贵重 物品 (青铜 
器 ) 上 出 现 ,我 们 相信 和 贸易 业 的 成 员 或 至 少 其 中 的 高 层 人 物 , 有 
相当 令 人 尊敬 的 社会 地 位 。 | 

关于 贸易 在 商 代 文 明 的 结构 与 形成 上 扮演 了 什么 样 的 角色 
这 个 问题 ,我 们 该 如 何 回答 呢 ? 也 许 我 们 首先 要 决定 的 一 点 ,是 
上 面 所 描述 的 各 种 资源 流动 之 中 哪 一 种 才 是 贸易 ? 由 高 压 统治 
所 维持 的 粮食 与 人 旋 的 单方 面 的 流动 自然 不 是 贸易 ,但 国家 政 
权 很 可 能 用 粮食 在 互惠 贸易 的 原则 下 又 换 来 了 贵重 物品 (如 锡 、 
玉 、 龟 甲 )。 有 些 手工 业者 也 许 是 上 层 阶 级 的 一 部 分 ,而 他 们 可 
能 用 他 们 的 产品 和 技艺 换 来 锡 一 类 的 原料 。 用 来 制作 贵重 物品 


D 草 作 宾 《 股 历 谱 》 第 9 章 , 李 庄 , 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 ,1945。 
D 李 亚 农 4 身 代 社 会 生活 》, 上 海 人 民 出 版 社 ,1955,54 一 55 页 。 
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的 原料 , 绝 大 多 数 都 是 由 国外 贸易 而 来 的 ,很 可 能 是 要 经 过 职业 
商人 的 努力 。 在 它们 进来 以 后 ,原料 便 经 过 加 工 而 成 为 贵重 物 
品 ,而 这 些 物品 便 集 中 在 上 层 阶 级 的 手中 。 因 此 ,关于 商 代 贸易 
的 考虑 只 能 限于 商 国 与 国外 之 间 , 以 及 在 国内 的 各 地 的 统治 阶 
级 之 间 与 各 个 职业 之 间 的 资源 在 空间 上 的 交换 ,以 及 所 有 双方 
之 间 达 到 质量 平衡 性 的 交换 。 所 有 这 些 交 换 都 以 贵重 物品 为 
主 ,而 生活 必需 品 ( 粮 食 和 劳动 ) 的 流动 则 主要 是 内 部 的 , 极 不 平 
衡 的 ,与 强制 性 的 。 古 代 贸 易 在 内 部 经 济 不 平衡 性 使 它 能 够 达 
到 显要 地 位 的 时 候 才 达到 显要 地 位 ,而 所 贸易 的 项 目 也 就 换 过 
来 ,在 商 代 社会 之 内 扮演 一 个 重要 的 角色 ,造成 或 至 少 帮 助 了 那 
项 内 部 经 济 不 平衡 性 的 产生 。 | 


中 国 古 代 王 的 兴起 与 
城邦 的 形成 ” 


一 “龙山 文化 时 代 晚 期 中 国之 政治 局 面 


中 国境 内 的 文化 县 史前 时 代 的 早期 一 直到 历史 时 代 的 初 
期 ,不 断 地 由 单纯 向 复 ,由 原始 到 高 级 发 展 进 化 。 发 展 进 化 的 
过 程 是 逐渐 的 、 累 积 的 ,但 发 展 到 一 定 程 度 的 时 候 , 文 化 内 部 的 
结构 需要 调整 ,这 个 文化 程序 便 产 生 了 质变 ,把 当时 的 社会 推 到 
更 高 的 一 个 水 平 上 去 。 中 国 国 家 文明 产生 的 关键 阶段 , 照 目前 
的 史料 看 ,是 龙山 文化 晚期 与 三 代 青 铜 需 时 代 之 交 。 

龙山 晚期 的 中 国 ,在 大 小 河谷 的 平原 地 带 , 分 布 着 千 千 万 万 
的 有 方形 或 长 方形 的 夯 土 城墙 的 城 色 。 每 个 城 色 都 有 它 的 首领 
或 统治 者 。 有 的 城 邑 的 首领 只 管 他 自己 的 一 个 城 邑 , 也 有 些 城 
色 的 首领 的 政治 势力 范围 能 包括 两 三 个 或 更 多 的 城 邑 。 每 个 统 
治 者 治 下 的 城 邑 就 形成 一 个 或 大 或 小 的 “ 国 " 或 “ 邦 ”。 龙 山 时 代 
中 国 的 政治 景观 , 便 可 以 说 是 那 时 的 平原 河谷 中 分 布 着 成 于 上 
万 的 大 小 古国 名 。 明 代 的 顾 祖 禹 在 他 的 大 著 《4 读 史 方 与 纪 要 》 卷 


D 此 文 为 作者 与 徐 车 芳 主编 的 《中 国文 明 的 形成 》 一 书 中 的 第 5 章 。 
© 苏 秉 琦 《辽西 古文 化 古城 古国 》《 文 物 》1986 年 第 8 期 ,41 一 44 页 ,车 广 锦 ， 
《 论 古国 了 时代》,《 东 南 文化 》1988 年 第 5 期 ,8 一 18 页 。 
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1 里 画 说 ,“ 传 称 禹 会 诸侯 于 涂 山 , 执 玉 访 者 万 国 ”"。 三 代 开 始 时 
如 果 有 10000 个 国 或 万 邦 , 那 个 数目 也 就 是 龙山 时 代 末 期 的 数 
目 。 

这 万 来 个 国 的 特征 如 何 ? 这 可 由 国内 结构 看 ， 也 可 由 国 与 
国之 间 的 关系 看 。 在 一 个 加 内 ， 有 人 阶级 的 分 化 ; 统治 阶级 的 象 
征 在 考古 学 上 是 有 夯 土 台 基 的 宫殿， 大 型 、 繁 姓 、 随 药品 精 、 
多 的 墓 蕴 ， 以 及 精美 的 各 种 艺术 品 。 下 层 阶 级 的 象征 ， 则 是 灰 
坑 拓 址 ， 小 而 贫 的 幕 莫 ， 和 有 时 作为 人 牲 或 人 殉 的 身份 。 国 虽 
之 内 还 有 生产 活动 的 分 化 : 首先 有 劳 心 与 劳力 之 别 ， 劳 力 者 又 
有 农民 与 各 种 的 手工 业者 。 手 工业 者 中 有 制造 精美 玉器 的 专 
家 ， 也 可 能 有 制造 青铜 器 的 专家 ， 但 考古 发 现 中 还 只 有 红 铜 。 
在 这 些 国 邑 里 ， 统 治 者 和 他 们 的 巫 再 可 能 已 经 使 用 文字 记述 历 
史 和 有 关 国 与 王 的 事迹 ， 但 是 现 有 的 发 现 还 不 能 充分 地 证 实 这 
一 点 。 
国 与 国之 间 的 关系 ， 是 研究 、 说 明 这 时 社会 进化 、 发 展 的 
关键 。 它 们 的 关系 ， 大 概 有 下 面 几 种 。 随 便 选 一 个 国 吧 ， 将 它 
SHE 10000 个 城 邑 中 随便 再 选 一 个 放 在 一 处 ， 两 者 之 间 多 半 
是 陌生 的 。 如 果 距 离 相 近 ， 二 者 之 间 可 能 发 生 交 换 、 贸 易 关 
系 ， 也 可 能 见面 成 仇 ， 建 立 敌 对 关系 。 有 少数 国 邑 的 统治 者 之 
间 ， 可 能 有 兄弟 叔 侄 关 系 ， 也 可 能 有 牧 鼻 关系 。 换 言 之 ， 统 洽 
者 与 统治 者 之 间 可 能 有 血亲 关系 ， 也 可 能 有 姻亲 关系 。 这 种 
种 关系 与 中 国 古 代 的 宗法 制度 须 同 时 说 明 ,在 下 面 再 详 述 。 两 
国 以 上 国 色 的 统治 者 之 间 的 亲属 关系 ,对 两 者 之 间 政 治 相 对 
地 位 有 决定 性 的 影响 ,但 并 不 保证 两 者 之 间 没 有 敌对 性 或 不 会 
彼此 交战 、 竞 争 。 事 实 上 ,龙山 末 期 、 三 代 初 期 的 10000 多 
个 国 邑 之 间 的 敌对 斗争 关系 ,是 中 国 国家 文明 起 源 的 基本 关 
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万 国 ， 到 了 商 初 ，“ 成 汤 受 命 ， 其 存 者 三 千 余 国 。 武 王 观 兵 ， 
有 千 八 百 国 。 东 迁 之 初 ， 尚 存 千 二 百 国 。 迄 获 鹿 之 未 ， 二 百 四 
”十 二 年 ， 诸 侯 更 相 吞 灭 ， 其 见于 春秋 经 传 者 ， 凡 百 有 余 国 ， 而 
会 盟 征 伐 ， 有 章 可 纪 者 ， 约 十 四 君 ，…… 其 子 男 附庸 之 属 ， 则 
悉 索 货 赋 ， 以 供 大 国 知 命 者 也 ”。 这 个 斗争 莱 并 的 过 程 ， 显 然 
自 龙山 未 期 便 已 开始 。 国 与 国之 间 之 不 断 的 斗争 ， 造 成 财富 与 
权力 的 集中 ， 这 是 中 国 古 代 史 发 展 过 程 中 的 核心 问题 ; 国王 财 
富 与 权力 如 何 集中 的 具体 手段 的 了 解 ， 是 了 解 中 国 古 代 史 的 直 
接 途 径 。 

制度 性 的 暴力 斗争 在 考古 学 上 的 证 据 ,在 龙山 文化 时 期 比 
较 普遍 地 出 现 。 首 先 , 夯 土 城墙 的 建筑 显然 表示 着 防御 外 来 武 
力 的 需要 。 淮 阳平 粮 台 的 龙山 文化 遗址 上 的 城墙 残 高 13 KE 
宽 8 ~ 10 米 @, 在 龙山 文化 的 当时 ,应 当 比 这 还 要 高 ,还 要 厚 。 
这 么 高 . 厚 的 城墙 ,除了 用 为 防御 工事 以 外 ,没有 其 它 合理 的 解 
释 。 暴 力 斗 争 的 牺牲 者 的 尸体 ,在 龙山 文化 的 遗址 中 ,有 不 少 发 
现 。 大 腿 骨 的 根部 有 石 箭 头 刺 人 的 有 好 几 个 例子 ;这 些 人 想必 
是 骨盆 部 中 往 身 亡 的 。 河 北部 郸 润 沟 村 一 个 龙山 文化 遗址 上 发 - 


DO 关于 三 代 城 邑 之 间 的 关系 , 见 《 中 国 考古 学 上 的 聚落 形态 一 一 一 个 青铜 时 
代 的 例子 》, 载 张 光 直 《 中 国 青铜 时 代 》, 北 京 : 三 联 书店 ,107 一 121 页 ,1993。 
D 《文物 》1983 年 第 3 期 ,21 一 36 页 。 


中 国 古 代 王 的 兴起 与 城邦 的 形成 ”387 


现 了 一 个 房屋 基 址 和 两 口 枯 井 。 房 基 中 有 6 个 人 头骨 ,上 面 都 
有 打击 和 和 剥 头皮 的 痕迹 。 如 枯 井 中 埋 了 五 层 人 骨 , 老 少男 女 都 
有 ,有 的 头 被 砍 掉 , 有 的 作 挣 扎 状 。 这 显然 是 一 次 村 落 打 仗 的 后 
果 由 。 还 有 一 种 暴力 牺牲 者 ,似乎 是 用 作 和 祭祀 的 牺牲 品 的 ;河南 
登 封 王 城内 的 一 个 龙山 文化 的 灰 坑 里 有 7 副 人 上 骨架 , 埋 痒 在 两 
BALA ,研究 者 以 为 是 葛 基 礼 用 的 人 牲 @。 

打仗 杀人 是 国 与 国之 间 的 暴力 行为 ， 球 礼 用 人 牲 则 是 国 双 
内 部 不 同 阶级 之 间 的 暴力 行为 。 上 面 已 经 说 过 ， 自 龙山 文化 时 
代 开 始 ， 国 邑 之 内 产生 了 阶级 的 了 矛盾。 上 层 阶级 已 对 下 层 阶级 
进行 经 济 剥 前 。 但 是 ， 对 各 种 因素 作 全 盘 的 考虑 ， 国 邑 与 国 双 
之 间 的 矛盾 冲突 ， 亦 即 国 邑 统治 者 与 统治 者 之 间 的 争夺 ， 不 但 
是 使 国内 阶级 剥削 成 为 可 能 的 因素 ， 而 且 是 推动 中 国文 明 不 断 
加 前 发 展 的 关键 。 国 邑 之 间 使 用 暴力 的 终极 目的 ， 是 将 敌国 征 
服 ， 将 敌国 的 物质 财富 和 人 力 资源 据 为 已 有 。 这 样 ， 国 王 的 权 
力 在 一 场 胜仗 之 后 便 按 比 例 增加 。 敌 国 原 有 的 财富 ， 本 来 就 是 
由 在 内 进行 剥 前 在 外 进行 抢夺 而 得 来 的 ， 如 今 把 它 抢 来 ， 也 可 
以 说 是 事半功倍 。 我 们 这 种 说 法 ， 并 不 是 像 有 些 社会 科学 家 所 
主张 的 ， 说 战争 是 国家 形成 的 动力 。 战 争 只 是 一 种 手段 ， 在 它 
后 面 牵 动 着 它 的 因素 ， 是 统治 者 政治 权力 的 斗争 和 财富 的 奔 
取 。 实 际 上 ， 财 富 的 夺取 也 是 扩大 政治 权力 的 手段 。 所 以 ， 分 
析 、 了 解 古 代 文 明 的 发 展 因素 ， 焦 点 是 要 放 在 统治 者 政治 权力 
的 来 源 上 名 。 


中 《考古 》1959 年 第 10 期 ,531 一 536 页 。 

D 《 登 封 王城 网 与 阳 城 》, 北 京 文物 出 版 社 ,1992,39 一 42 页 。 

@ BRK. C. Chang, Art, Myth, and Ritual: The Path to Political Authority in An- 
cient China, (Cambridge: Harvard University Press), 1983. 


388 中 国 考古 学 论文 集 


= 国王 政治 权力 的 来 源 


1. 宗法 制度 


王国 维 在 他 的 名 作 《 和 庙 周 制度 论 ) 里 主张 宗法 制度 为 周公 所 
创 ,是 周 制 与 舱 制 大 异 诸 点 之 一 。 我 们 现在 知道 ,这 个 结论 是 不 
对 的 。 不 但 急 商 时 代 已 有 宗法 制度 ,这 种 制度 在 龙山 时 代 就 已 
经 可 以 由 考古 资料 推断 出 来 了 。 但 是 我 们 也 许 先 要 解说 一 下 
“宗法 制度 "是 什么 “宗法 ”这 个 名 词 是 周 代 文献 里 常见 的 ， 指 
“ 宗 ” 的 法 则 。“ 宗 ”是 单 系 亲属 由 上 传 下 的 一 条 线 ， 如 父 、 
子 、 孙 一 代 一 代 传 下 来 。 由 这 每 一 代 一 个 男性 成 员 和 他 的 近亲 
所 组 成 的 一 个 亲族 群 便 是 一 个 宗 。 宗 ， 有 大 宗 ， 有 小 宗 。 宗 的 
一 个 特征 是 它 在 一 个 地 点 时 间 久 了 ， 人 口 膨胀 ， 有 一 部 分 成 员 
经 常 自 它 原来 的 宗族 分 裂 出 去 ， 到 一 个 新 的 地 点 去 建立 一 个 新 
的 宗族 。 旧 宗 对 新 宗 来 说 就 是 它 的 大 宗 ， 新 宗 对 旧 宗 来 说 就 是 
它 的 小 宗 。 小 宗 再 分 ， 对 分 出 去 的 更 小 的 小 宗 而 言 又 成 为 它 的 
大 宗 ， 但 对 它 原 来 从 它 分 出 来 的 大 宗 而 言 ， 还 是 它 的 小 宗 。 宗 
族 的 另 一 个 重要 的 特征 ， 是 亲族 的 成 员 在 系谱 上 离 最 初 的 本 枝 
一 条 线 愈 近 他们 的 政治 地 位 就 愈 高 ， 离 那 本 枝 一 条 线 傅 远 则 政 
治 地 位 愈 低 。 换 言 之 ， 大 宗 比 小 宗 地 位 高 。 宗 法 制度 下 社会 的 
一 个 非常 重要 的 特点 ， 便 是 在 这 种 社会 里 亲属 制度 是 决定 政治 
. 地 位 分 层 的 基础 。 中 国 这 种 宗法 制度 并 不 是 中 国 特 有 的 制度 ， 
而 在 世界 上 有 很 广泛 的 分 布 ， 在 非洲 和 大 洋 洲 尤 为 常见 ， 在 社 
会 人 类 学 文献 里 一 般 称 为 “分 枝 的 宗族 制度 (segmentary lin- 
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eage system ) 山 。 

龙山 文化 的 墓地 里 墓葬 的 空间 分 布 形 态 , 使 我 们 相信 当时 
已 有 宗法 制度 ;如 果 这 种 说 法 可 以 成 立 , 那 么 宗法 制度 可 说 是 龙 
山 时 代 政 治 地 位 分 层 的 头 一 个 基础 因素 。 我 们 相信 这 个 说 法 是 
可 以 成 立 的 ,因为 龙山 文化 有 几 个 墓地 中 墓葬 的 分 布 方式 就 好 
像 是 宗法 制度 的 图 解 一 样 。 例 如 ,山西 吉 汾 县 的 陶 寺 和 山东 诸 
城 县 的 星子 这 两 个 龙山 文化 的 幕 地 ,都 有 两 点 显著 的 特征 : 墓 芋 
在 草地 中 都 分 组 布局 ,同时 每 组 之 内 的 墓葬 都 有 大 、 中 小 不 同 
等 级 的 人 墓葬。 墓葬 的 组 显然 是 亲族 的 宗 ,而 组 内 的 墓 莱 等 级 便 
代表 宗族 内 不 同等 级 的 成 员 @。 在 安阳 乃 娘 的 西区 有 -- 大 片 昔 
地 ,其 布局 现象 也 具有 同样 的 两 个 特征 @。 殷 代 的 宗法 制度 更 
有 文字 上 的 根据 ,这 个 墓地 的 布局 特征 转 过 来 也 就 加 强 了 我 们 
对 龙山 文化 墓地 解释 的 信心 。 


2. 劳动 力 的 增加 


中 国 证 代 文 化 与 社会 史上 的 一 项 重要 而 且 显 著 的 特征 ,是 
政治 权力 导向 财富 ,就 是 说 ,在 宗法 制度 之 下 ,政治 权力 是 天 生 
的 , 即 由 个 人 在 亲族 群 中 的 地 位 而 决定 的 。 这 当然 不 是 绝对 的 ， 
因为 政治 权力 的 来 源 还 有 很 多 其 他 的 因素 ,下 面 再 细 谈 。 但 至 


由 K. C. Chang, “The lineage system of the Shang and Chou Chinese and its political 
implications”. in: Early Chinese Civilization: Anthropological Perspectives (Cambridge: Har- 
vard University Press), 1976, pp. 72-92 页 。 

© 陶 寺 见 《考古 )1980 年 第 1 期 , 18 一 31 页 ;1983 年 第 1 期 ,30 一 42 页 ; 1983 年 
第 6 期 ,531- 一 536 页 ; 1984 年 第 12 期 ,1068 一 1071 页 。 呈 子 见 《 考 十 学 报 》1980 年 第 3 
期 ,332 页 。 

@ 《考古 学 报 )1979 年 第 1 期 ,27 一 146 页 。 
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少 就 理论 上 说 ,有 政治 权力 的 人 就 有 获取 财富 的 地 位 (这 与 现代 
的 西方 社会 正 相反 :在 现代 社会 中 一 般 而 言 是 财富 导向 权力 )。 
在 古代 社会 史 进 展 的 研究 上 ,政治 权力 的 增加 与 财富 的 增加 是 
互相 影响 的 :政治 权力 越 大 ,财富 越 多 ;而 财富 越 多 ,政治 权力 也 
就 越 大 。 这 里 彼此 作用 的 关键 ,是 中 国 十 代 社 会 史 的 重要 特征 ， 
也 就 是 本 章 讨论 的 内 容 。 政 治 权力 越 大 ,财富 越 多 这 一 条 的 一 
个 关键 ,就 是 劳动 力 的 增加 :统治 者 获取 更 多 的 劳动 力 ,生产 更 
多 的 财富 ,他们 的 政治 权力 便 越 大 。 

增加 财富 的 生产 力 ,不 外 两 条 途径 :增加 劳动 力 ,或 改进 生 
产 工具 与 技术 。 中 国 古 代 文 化 ,从 仰韶 到 龙山 到 三 代 ,至 少 从 考 
古 资料 上 ,看 不 到 在 生产 工具 与 技术 上 有 突破 性 的 变化 ;农业 生 
产 工具 都 是 石 木 、 骨 、 蚌 所 制 ,形式 不 外 木 来 、 钢 、 铲 和 锌 刀 , 而 
”在 技术 上 也 看 不 出 重大 的 变化 与 改进 ,如 灌溉 技术 的 飞 唉 进展 
是 要 到 三 代 的 末期 才 在 史料 中 显著 出 现 的。 因此 ,要 说 明 从 龙 
山 到 三 代 中 国文 明 中 财富 的 显著 增加 ,我 们 只 能 在 劳动 力 的 增 
加 上 上 寻求 解释 。 | 

增加 劳动 力 , 也 不 外 两 条 途径 :增加 劳动 人 口 ,或 对 已 有 的 
人 口 做 更 为 有 效 的 使 用 ,也 可 双管齐下 。 从 龙山 时 代 起 战争 频 
繁 ,从 笑 墟 甲骨 文 又 知道 至 少 在 肌 代 有 俘虏 敌人 兵 将 的 习俗 。 
战俘 是 增加 劳动 人 口 的 显然 的 一 个 来 源 ,但 在 有 关 的 时 代 中 将 
战俘 投入 劳动 生产 的 证 据 很 为 有 限 。 目 前 来 看 ,从 仰韶 到 龙山 
到 三 代 , 从 财富 大 幅度 增加 所 能 判断 的 有 关 劳 动力 的 增加 ,或 是 
由 于 进一步 对 既 有 劳动 人 口 的 压榨 ,或 是 对 既 有 劳动 人 口 的 更 
有 效 的 经 营 管理 。 这 种 制度 性 的 变化 的 细节 没有 文字 记载 是 无 
法 知道 的 。 古 书 里 所 记 的 井田 制度 和 群 耕 耦 耕 等 生产 管理 制 
度 , 可 能 有 实际 上 的 基础 。 | 
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3. 焉 术 与 文字 


将 不 同 的 文明 加 以 比较 ,有 很 多 的 方法 和 途径 ,但 最 直 截 了 
当 的 一 个 办 法 ,是 比较 财富 在 各 个 文明 中 是 如 何 积蓄 与 集中 起 
来 的 。 照 上 面 的 讨论 ,我们 已 经 指出 中 国 古代 文明 的 一 个 特色 ， 
便 是 它 的 财富 的 积蓄 与 集中 主要 是 采取 政治 的 手段 达到 的 。 中 
国 古 代 文 明 更 为 显著 的 一 个 特色 , 便 是 在 它 里 面 的 政治 权力 的 
获取 和 增加 上 ,* 巫 "这 类 人 物 和 他 们 的 作业 与 所 代表 的 宇宙 观 ， 
要 发 挥 绝 大 的 作用 。 

“ 巫 ”的 宇宙 观 在 人 类 文化 史上 是 相当 常见 的 ,但 过 去 巫 术 
与 不 师 在 文明 发 展 史上 所 起 的 重大 作用 , 颇 被 忽视 ,这 是 因为 研 
究 文 明史 者 多 集中 注意 力 于 西方 文明 ,而 西方 文明 的 发 展 经 过 
和 动力 有 它 独特 的 特点 ,在 它 那 里 巫 是 不 重要 的 @Q。 巫 师 和 巫 
术 起 大 作用 的 文明 ,如 中 国 和 玛雅 ,过 去 在 文明 起 源 一 般 问题 的 
研究 上 并 不 受 学 者 的 注意 。 自 90 年 代 初 开始 ,中 国文 明和 玛雅 
文明 在 世界 舞台 上 逐渐 受到 重视 吕 , 巫师 与 巫 术 在 文明 演进 史上 
的 重要 性 ,也 逐渐 受到 研究 文明 演进 一 般 问题 的 学 者 的 严肃 考 
虑 。 因 为 中 国 的 材料 在 这 个 题目 上 的 启示 作用 ,在 这 里 我 们 应 当 
将 中 国 古代 文明 史上 巫 与 巫 术 所 扮演 的 角色 ,详细 地 说 明 -一 下 。 

在 世界 民族 志 上 所 说 的 巫 ,一 般 称 为 萨 满 (shaman) ,是 在 一 
个 分 层 的 宇宙 观 下 有 穿 贯 不 同 的 层次 的 能 力 ， 也 就 是 说 能 够 逢 


D K. C. Chang, “The anthropological signficance of ancient Chian ”, Symbols, Spri- 
ng/Fall, 1984. 

@ David Friedel and Linda Schele, Symbol and Power: A History of the Lowland Maya 
Cosmogram (Princeton University Press), 1986. 
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天 人 地 ,沟通 人 神 的 琴师。 巫师 常常 是 生来 就 有 这 种 沟通 天 地 
的 本 事 的 ,但 他 们 在 行 法 作业 的 时 候 ,经 常 得 到 某 种 动物 (尤其 
鸟 类 ) 的 帮助 。 神 山 和 神 树 也 常常 来 帮助 巫师 上 达 天 境 ;巫师 升 
天 人 地 时 又 常常 跳舞 奏 乐 , 吃 药 饮酒 , 进 人 昏迷 状态 ,在 这 种 错 
迷 状 态 里 与 神 鬼 接触 〇 

在 中 国 的 古 史 里 ,下 和 巫师 已 经 可 以 向 上 推 到 公元 四 五 千 
年 前 的 仰韶 时 代 。 最 近 刊 登 的 《仰韶 文化 的 巫 现 资 料 》 这 篇 文 
章 ,根据 迄今 所 发 现 的 有 关 的 考古 资料 , 作 了 “仰韶 文化 的 社会 
中 无 疑 有 巫 现 人 物 ” 的 结论 。 他 们 的 特质 与 作业 的 特征 包括 下 
列 诸 项 :(1) 巫 师 的 任务 是 通天 地 , 即 通 人 神 。 已 有 的 证 据 都 说 
巫师 是 男子 ,但 由 于 他 们 的 职务 ,有 时 有 兼 具 阴阳 两 性 的 身份 。 
(2) 仰 韶 时 代 的 巫 现 的 背后 有 一 种 特殊 的 字 宙 观 ,而 这 种 字 宙 观 
与 中 国 古 代 文 献 中 所 显示 的 一 般 宇 宙 观 是 相同 的 。(3) 巫 师 在 
升天 人 地 时 可 能 进入 迷 幻 境界 。 进 入 这 个 境界 的 方法 除 有 大 麻 
可 以 服用 以 外 ,还 可 能 使 用 与 后 世 气 功 的 人 定 动作 相似 的 心理 
功夫 。(4) 巫 师 升 天 人 地 的 作业 有 动物 为 助手 。 已 知 的 动物 有 
龙 . 虎 和 鹿 。 仰 韶 文 化 的 艺术 形象 中 有 人 (巫师 ) 乘 龙 陆 天 的 形 
象 。(5) 仰 韶 文 化 的 艺术 中 表现 了 巫师 骨骼 化 的 现象 ;骨架 可 能 
是 再 生 的 基础 。(6) 仰 韶 文 化 的 葬礼 有 再 生 观 念 的 成 分 。(7) 巫 
师 的 作业 包括 舞蹈 。 巫 师 的 装备 包括 刺 鉴 ,发 游 (或 头 戴 蛇 形 动 
物 ) ,与 阳具 配 物 。 以 上 各 种 特征 在 本 质 上 是 与 近 现代 的 sha- 
manism HASKO, 


中 M. Eliade, Shamanism (Princeton University Press), 1964. 
D CHARA RO RRA), 台湾 《中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 集刊 》 
(1994 )64。 
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你 韶 的 巫 现 性 的 考古 遗物 就 分 布 在 一 般 遗 物 的 中 间 , 很 清 
楚 地 表示 这 个 时 代 的 巫师 纵然 有 比较 高 级 的 社会 地 位 , 那 时 的 
巫 术 还 是 社 群 生活 的 一 部 分 ,为 家 庭 服务 。 这 种 情况 到 了 龙山 
时 代 发 生 了 巨大 的 变化 。 这 个 变化 在 古代 文献 里 有 清楚 的 记 
录 , 这 就 是 《 周 书 :如 刑 所 记 的 上 古 时 代 一 个 皇帝 “绝地 天 通 ” 的 
神话 。《 国 语 * 楚 语 》 记 楚 昭 王 请 观 射 父 解 释 这 个 神话 , 观 射 父 的 
解释 说 ,这 个 故事 说 明 古 代 历史 有 两 个 阶段 。 在 早 一 个 阶段 , 民 
间 有 专业 的 巫 现 , 有 降 神 的 本 领 ,“ 民 神 异 业 , 敬 而 不 污 , 故 神 降 
ZEEE RUE RAKE RARE”, BOB BE, We 
READY RAE, RAMS”, FRB EB 
司 天 以 属 神 , 命 火 正 黎 司 地 以 属 民 ,使 复 旧 常 ,无 相 侵 淡 , 是 谓 绝 
地 天 通 ”。 这 段 记录 ,将 中 国 古 代 巫 术 和 社会 演进 的 关系 说 得 不 
能 再 明白 了 :在 早期 , 巫 现 专业 降 神 ,为 民 服务 。 后 来 ,天 地 的 门 
被 皇帝 派 下 来 的 重 和 黎 把 住 了 ,天 地 就 不 通 了 ;其 实 天 地 对 一 般 
小 民 来 说 是 不 通 了 ,对 皇帝 来 说 还 是 通 的 。 换 名 话说 , 巫 现 后 来 
被 统治 者 给 独占 了 ,通天 地 成 为 统治 者 的 特权 D。 从 现 有 的 考 
古 发 现 来 看 ,这 前 一 个 阶段 就 相当 仰韶 文化 的 时 代 , 而 后 一 个 阶 
段 便 为 龙山 文化 所 代表 。 从 这 一 点 来 看 ,龙山 文化 和 夏 商 周三 
代 社 会 分 层 与 政权 集中 的 一 个 关键 , 便 是 在 这 个 时 代 , 巫 术 逐 渐 
被 统治 阶级 所 独占 ,于 是 ,统治 阶级 也 就 独占 了 通天 的 途径 , 独 
占 了 晋见 祖先 鬼神 的 机 会 。 这 个 关键 ,是 在 考古 学 的 材料 里 可 
以 具体 测验 出 来 的 。 如 果 巫 术 的 法 器 与 巫 术 作业 的 残存 ,在 爷 


中” 用 这 种 看 法 解释 重 黎 分 天 地 的 神话 的 有 徐 旭 生 ,《 中 国 古 史 的 传说 时 代 》 增 
订 本 ,科学 出 版 社 ,1960; 杨 向 诸 ,《 中 国 古 代 社会 与 古代 思想 研究 》, 上 海 人 民 出 版 
社 , 1964, l 
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韶 时 代 是 散布 的 ,而 在 龙山 时 代 ` 在 三 代 趋 向 集中 , 那 末 这 个 中 
国 古代 的 重 黎 神话 便 在 考古 重建 的 古 史 中 要 有 一 个 非常 重要 的 
地 位 了 。 

先 看 看 中 国 古代 的 文字 。 现 在 知道 的 最 早 的 文字 ,是 有 拒 起 
的 甲骨 文 , 由 它 也 仅 只 能 追 潮 到 殷 商 时 代 的 中 期 以 后 。 甲 骨 文 
一 般 是 刻 在 用 来 占卜 的 后 肩 腥 上 骨 和 和 龟甲 上 面 的 ,而 刻字 的 甲骨 
一 般 都 是 为 股 王 占卜 的 。 除 了 甲骨 文 以 外 ,考古 发 现 的 殷 商 文 
字 只 有 适 刻 在 青铜 器 上 的 铭文 ,其 内 容 一 般 都 是 记录 国王 与 他 
的 诸侯 大 臣 赐 赏 礼品 的 各 种 场合 。 所 以 我 们 可 以 说 现 有 的 中 国 
最 早 的 文字 ,多 与 占卜 祭礼 有 关 , 并 且 是 专 为 统治 阶级 服务 的 。 
除了 甲骨 金 文 以 外 , 筷 代 应 当 还 有 用 人 竹 木 简 条 编 结 的 典 册 ,但 至 
今 未 有 考古 实物 发 现 。 总 的 来 说 ,中 国 最 早 的 三 代 文 字 使 用 的 
ae ,都 是 与 政治 或 宗教 ( 巫 术 ) 有 密切 关系 的 。 在 这 一 点 上 ,中 
国 古代 文字 与 两 河流 域 的 古代 文字 在 使 用 上 有 基本 的 不 同 。 两 
河流 域 的 证 文字 见 乎 全 是 为 经 济 来 往 记 账 用 的 由。 中 国 古 文字 
在 使 用 上 的 这 种 性 质 ,显然 说 明 它 的 使 用 是 限制 在 统治 者 的 小 
加 了 于 里 面 。 从 文字 与 占卜 的 密切 结合 来 看 ,说 文字 是 巫 现 的 独 
占 知 识 , 也 有 很 大 的 可 能 。 

甬 塌 的 甲骨 文 显然 不 是 中 国 最 早 的 文字 。 比 安阳 般 墟 时 代 
要 时 的 郑州 商城 和 候 师 二 里 头 〈 夏 趟 ?) ， 都 没有 确定 早 于 笑 超 
的 文字 发 现 。 各 区 域 的 龙山 文化 遗址 中 ,近年 来 有 不 少 刻 在 
陶 闫 或 骨 片上 类 似 文 字 的 符号 发 现 ， 而 且 在 山东 丁 公 四 、 浙 江 


D D. Schmandt - Besserat, “An ancient token system: the precursor to numerals and 
writing”, Archaeology, 39 (1986), pp. 32—39. 
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RO 和 江西 清江 @ 的 龙山 文化 遗址 的 陶器 上 ， 都 有 很 多 字 
联系 起 来 的 字 组 ; 这 些 字 虽 然 还 不 能 认 出 来 ， 但 是 是 文字 的 可 
能 性 很 大 。 看 来 在 龙山 文化 时 代 ， 不 同 的 文字 系统 在 (说 不 同 
语言 的 ?) 各 个 文化 区 域 开 始 发 明 。 这 些 文字 符号 的 来 源 之 一 ， 
很 可 能 是 龙山 文化 以 前 各 区 多 有 的 陶文 。 这 些 来 源 很 早 的 陶 
X, 显然 不 是 记录 语言 的 文字 ,但 是 已 经 广泛 作为 符号 使 用 。 
这 种 符号 最 早 的 考古 发 现 见于 河南 责 湖 裴 李 冈 文化 遗址 的 龟甲 
上 ， 看 来 也 与 仪式 或 下 术 有 关 。 这 类 符号 到 了 龙山 时 代 便 成 
为 文字 符号 第 一 个 很 方便 的 源头 。 


4. EREZA 


巫 术 与 仪式 和 祭礼 的 密切 联系 是 很 显然 的 。 在 考古 学 上 
证 实 巫 术 的 独占 或 集中 的 一 个 方式 是 观察 考古 文化 发 展 过 程 中 
在 哪个 阶段 发 生 仪式 祭礼 用 有 具 独占 或 集中 的 现象 。 对 于 这 
一 点 ,中 国 考古 学 上 已 经 有 很 清楚 的 资料 了 。 如 上 所 述 , 信 
韶 时 代 有 不 少 有 关 巫 现 的 材料 ， 但 这 些 材料 并 没有 集中 的 现 
象 。 

龙山 文化 遗址 里 面 无 疑 地 看 到 两 种 新 的 现象 :与 祭礼 仪式 
有 关 的 遗物 数量 和 种 类 都 有 极为 显著 的 增加 ， 同 时 这 类 的 遗物 
在 墓葬 里 有 清楚 的 集中 在 “大 人 物 ” 莫 更 中 的 强烈 趋势 。 龙 山 


中 良 渚 黑 陶 壶 ， 美 国 哈佛 大 学 赛 克 勒 博物 馆藏 品 。 见 馈 宗 蝴 《美国 哈佛 大 
学 所 藏 良 尘 黑 陶 上 的 符号 试 释 》， 未 刊 稿 。 

D 《文物 》1975 年 第 7 期 ，51 一 71 页 ; 《文物 资料 丛刊》1978 年 第 2 期 ， 1 一 
13 页 。 
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文化 中 与 祭礼 仪式 联想 的 器 物 ， 主 要 有 四 类 : (1) 制作 得 极其 
精美 但 不 宜 实 用 的 陶器 ， 如 山东 海岸 地 区 常见 的 “和 蛋 壳 陶 ”， 
其 器 形 常 是 祭礼 用 的 食 器 和 酒 器 。(2) 普遍 发 现 的 用 于 占卜 的 
动物 的 肩 腥 骨 。 G) 公认 为 祭祀 仪式 用 的 玉器 (WE) (4) 
SP Ra, AMAR, BARE. 

祭礼 仪式 遗物 的 集中 现象 在 龙山 文化 幕 地 中 最 为 显著 。 上 
面 提 到 的 山西 圳 汾 陶 寺 墓地 的 大 墓 〈 相 信和 是 聚落 中 重要 人 物 的 
BF) 中 ， 常 常 在 构 室 的 一 侧 埋藏 大 量 的 精美 的 彩色 陶 器 ， 在 
AA Wi RBE NLR, GAB. BER, ROM he 
Cv Rar) ALAR PO) AHAB Be AHO, AM 
和 杭州 湾 地 区 的 良 渚 文化 与 中 原 的 龙山 文化 相当 ， 在 良 渚 文化 
的 许多 医药 里 有 数 十 件 制 作 精 美 、 具 有 雕刻 纹饰 的 瑞 玉 随 
昔 包 。 随 茸 的 玉器 中 以 壁 和 琼 为 主要 的 类 型 。 辟 自古 以 为 是 
佘 天 的 器 物 。 琼 今 人 或 有 鉴于 其 外 方 内 圆 中 空 以 为 以 沟通 天 
地 为 业 的 巫师 的 象征 驴 。 如 果 此 说 成 立 ， 则 和 良 渚 文化 的 祭 器 
集中 现象 ,给 过 去 若 于 学 者 “ 王 出 于 巫 "之 说 作 了 很 好 的 注 
HO, 

三 代 考古 遗址 里 祭 器 集中 的 现象 可 说 承 续 龙 山 文化 的 传 
统 ,但 百 尺 竿 头 ,更 进一步 。 商 周 大 墓 的 丰裕 , 远 非 龙 山 文化 可 
比 ,同时 商 周 祭 器 以 青铜 礼 . 乐 .兵器 为 主 。 


DO 《考古 》1983 年 第 1 期 ，30 一 42 页 。 

D 《考古 》1984 年 第 2 期 ，109 一 129 页 。 

© 张 光 直 《 淡 琼 及 其 在 中 国 古 史上 的 意义 》，《 文 明 与 考 十 论 集 一 一 文物 出 
版 社 成 立 三 十 周年 纪念 》， 北 京 : 文物 出 版 社 ，1986，252 一 260 页 。 

QD 陈 梦 家 《 商 代 的 神话 与 巫 术 》，《 燕 京 学 报 》20 (1936), 535 页 ; 李 宗 侗 
《中 国 古 代 社 会 史 》， 台 北 中 华 出 版 事业 委员 会 ，19S4，118 一 199 页 。 
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5. MRSA 


中 国 古代 美术 以 青铜 器 为 著 。 商 周 青铜 器 是 研究 .了 解 、 解 
说 中 国 古 代 文明 史 的 特殊 形式 、 发 展 程序 与 发 展 动力 的 关键 。 
要 说 明 青 铜 器 所 以 有 这 样 的 关键 性 ,必须 从 青铜 器 的 制作 .形式 
和 用 途 , 以 及 纹饰 各 方面 一 一 说 明 。 

中 国 古代 青铜 器 是 铜 锡 合金 , 合 范 块 铸 。 华 北 铜 锡 矿 源 都 
极 稀少 ,但 最 近 考古 学 在 湖北 和 江西 发 现 了 大 规模 的 铜 矿 矿坑 ， 
其 最 早 开 采 时 代 可 能 早 到 商 周 O。 就 中 心 位 于 华北 的 三 代 而 
A ,不 论 是 在 华北 更 寻 矿 石 ,还 是 远征 长 江 流域 去 开采 ,都 是 大 
规模 的 作业 ,要 牵涉 严密 组 织 大 批 人 员 从 都 吧 到 矿 源 很 长 距离 
远征 的 计划 与 实行 ,这 便 需 要 有 组 织 力量 和 能 力 的 统治 集团 。 
这 个 集团 派遣 队 伍 前 往 矿 源 ,在 当地 将 矿石 治 炼 成 为 铜 锭 。 然 
后 将 铜 锭 运 回 居 邑 内 的 铸 铀 工场 ,这 一 路 大 队 人 员 都 需要 兵员 
保护 。 在 工场 融 钢 铸 器 的 一 套 手 续 ,由 于 商 周 莱 器 种 类 之 多 与 形 
制 的 复杂 ,又 需要 许多 人 手 在 精密 的 计划 之 下 小 心 遵 慎 地 进行 。 
所 以 精美 的 商 周 青铜 器 的 制作 一 方面 需要 有 强力 、 有 效力 的 领导 
组 织 为 前 提 , 一 方面 它 又 可 以 作为 促进 这 种 组 织 的 因素 @。 

铜 锡 或 铜 铬 合金 都 可 有 相当 的 硬度 ,可 以 用 来 作 农业 生产 
工具 ,但 在 商 周 时 代 , 除 了 局 部 地 区 以 外 , 青 钢 生 产 工具 极为 稀 
少 。 在 三 代 的 聚落 遗址 中 发 现 的 农业 生产 工具 仍旧 像 新 石器 时 


DO 《江西 文物 》1990 年 第 3 期 ,1 一 12 页 。 

@ Ursula M. Franklin, “On bronze and other metals in ancient China”, in: The Ori- 
gins of Chinese Civilization, David, N. Keightley, ed,. pp. 279-—296, (Berkeley and Los 
Angeles: University of Califomia Press), 1983. 
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代 一 样 是 用 石 . 骨 蚌 和 木头 等 原料 制作 的 。 青 铜 这 样 一 个 重要 
的 技术 上 的 突破 ,在 中 国 古 代 是 与 政治 力量 作 密切 的 结合 的 。 
(Eie RATZE): “国之 大 事 , 在 礼 与 藉 。" 商 周 时 代 的 青铜 是 
专门 用 来 制造 礼 乐器 (“ 祀 ”") 和 兵器 (“ 藉 ”) 的 ,也 就 是 说 中 国 古 
代 青铜 器 是 专门 服役 于 “国之 大 事 ” 的 , 即 是 专 为 统治 者 争取 与 
维护 政治 权力 发 明 制 造 的 。 兵 器 之 用 于 战争 和 压制 是 显然 的 ， 
而 祭 器 在 政治 权力 来 源 上 所 起 的 作用 也 已 在 上 面 说 明了 。 

将 中 国 古 代 青铜 器 作为 祭 器 , 亦 即 巫 术 之 法 器 这 个 功能 指 
出 来 以 后 , 它 在 祭 仪 中 便 是 协助 巫师 沟通 天 地 的 工具 之 一 , 它 上 
面 的 纹饰 也 可 以 在 沟通 天 地 的 作用 这 上 面 加 以 考察 。 中 国 商 周 
青铜 器 的 纹饰 几乎 全 是 动物 的 形象 。 上 面 说 过 ,巫师 沟通 天 地 
有 特别 的 动物 作为 助手 ;在 仰 毅 文 化 中 已 知 的 助理 巫师 的 动物 
ARR, BAPE LMS REM RES 
多 ,主要 的 有 龙 、 虎 、 鹿 、. 牛 . 羊 . 犀 、 象 和 各 种 鸟 类 , 尤 以 泉 鸟 为 党 
见 。 有 的 动物 “ 因 袭 化 ”而 成 为 图 案 , 看 不 出 是 什么 动物 ,一 般 称 
为 移 玖 . 肥 遗 ,或 凌 文 等 。 这 些 动物 都 是 巫师 的 助手 , 若 依 后 世 
道教 经 典 的 说 法 ,就 都 是 道士 可 以 乘坐 上 天 人 地 的 “ 屏 ”。 商 周 
青铜 器 上 也 偶 有 人 和 动物 成 对 的 形象 ,就 是 很 为 宝贵 的 巫 屏 形 
go, | | 

从 这 个 观点 来 看 , 商 周 青铜 器 的 各 项 特征 ,相互 联系 地 看 起 
来 ,就 完全 可 以 了 解 了 。 它 是 巫师 用 来 沟通 天 地 的 法 器 ,在 祭礼 
时 使 用 ,上 面 又 有 协助 巫师 作业 的 动物 的 形象 。 它 们 的 制作 困 
难 ,只 有 统治 阶级 才 做 得 起 ,它们 又 是 战争 抢夺 的 对 象 。 能 够 独 


QO 张 光 直 《 商 周 青铜 器 上 的 动物 纹样 》,《 考 古 与 文物 》1981 年 第 2 期 ,53 一 68 
页 。 
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占 青铜 器 的 人 ,就 有 升天 人 地 的 本 事 , 就 获得 政治 权力 。 所 以 
《 左 传 》 和 《 墨 子 》 有 九里 的 说 法 ,有 九 淆 的 政权 便 有 治 天 下 的 权 
力 。 九 鼎 其 实 也 就 代表 所 有 作为 巫 术 法 器 的 美术 品 。 一 个 国 要 
是 灭 另 一 个 国 , 一 定 要 将 它 的 美术 宝藏 抢 获 。 

青铜 器 只 是 古代 巫师 法 器 的 一 部 分 。 商 周 法 器 制作 的 原料 
至 少 还 包括 玉石 . 木 狂 , 上 骨 蚌 、 纺 织品、 漆器 等 等 ,但 除了 金属 器 、 
玉 右 器 和 骨 蚌 器 以 外 ,在 考古 资料 里 其 他 的 很 少 发 现 。 玉 石上 
蚌 祭 器 的 功能 和 花纹 与 青铜 器 的 基本 相同 ,而 玉石 的 原料 ,如 真 
玉 、 绿 松石 . 原 砂 和 大 理 石 等 ,也 是 像 铜 锡 矿 一 样 是 不 容易 采取 
得 到 的 ,也 便 像 青铜 器 那样 与 统治 阶级 密切 地 联系 起 来 。 从 三 
代 往 前 推进 ,青铜 器 在 龙山 文化 遗址 中 尚未 发 现 ;龙山 文化 里 有 
纯 铜 的 小 件 物品 ,如 铃 销 、 锥 、 小 钢 片 等 ,似乎 在 治 铸 业 上 还 远 不 
如 三 代 发 过 。 但 是 东海 岸 的 龙山 文化 ,包括 山东 龙山 文化 和 南 
方 的 良 渚 文化 ,出 土 了 许多 玉 制 的 法 器 ,如 上 述 的 良 渚 文化 的 璧 
和 琼 等 瑞 玉 和 山东 的 玉 在 。 近 年 来 在 浙江 余姚 反 山 和 瑞 山 遗址 
的 墓葬 中 发 现 很 多 各 种 形式 的 瑞 玉 (尤其 是 琼 ) ,上面 雕刻 着 精 
细 美 丽 的 兽 纹 和 人 兽 ( 巫 屏 ) 纹 PD。 从 这 类 资料 来 看 ,在 龙山 文 
化 时 代 已 经 有 了 巫 性 美术 集中 的 倾向 ,而 到 了 三 代 则 达到 了 它 
集中 的 高 潮 。 | 


四 ”总 论 :从 龙山 文化 到 三 代 文明 
SRA EON 


本 章 讨论 中 国 远古 史上 的 一 个 关键 性 的 转型 阶段 ,企图 用 


D 《 良 渚 文化 玉器 》, 文 物 出 版 社 , 两 木 出 版 社 ,1990。 
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中 国 本 身 的 考古 资料 说 明 中 国 阶级 社会 文明 起 源 的 程序 \ 动 力 
与 特殊 的 形式 。 照 目前 的 材料 看 来 ,这 套 程序 自 龙 山 时 代 启 端 ， 
到 三 代 初 期 完成 。 

到 了 龙山 时 代 的 初期 ,大 约 公 元 前 3000 年 前 左右 ,现代 中 
国境 内 的 黄河 流域 .长 江 流域 和 东海 岸 地 区 ,分布 着 成 千 上 万 的 
WE. AHAT REHAR- NA R H”, E E R AE N A 
外 组 成 宗法 制度 的 亲属 群 。 这 些 宗族 内 部 有 结构 性 的 社会 层 
次 ,在 上 层 的 统治 者 以 积聚 财富 为 业 。 他 们 积聚 财富 的 手段 , 完 
全 是 政治 性 的 。 第 一 是 战争 ,希望 能 够 战胜 而 将 敌 邑 吞并 ,将 它 
的 财富 据 为 已 有 。 第 二 是 增加 劳动 力 :增加 劳动 人 口 ,或 增加 原 
有 人 口 的 生产 量 。 无 论 是 哪 一 个 手段 ,国王 的 政治 权力 必须 不 
断 增 加 。 政 治 权力 不 断 增 加 的 一 个 主要 手段 便 是 国王 对 巫 术 的 
独占 。 | 

这 最 后 一 点 ,说 明了 中 国 古 代 考古 文明 的 特殊 性 。 龙 山 时 
代 与 三 代 的 美术 品 是 中 国 古 代 文 明 的 代表 。 这 些 美术 品 在 考古 
遗址 中 的 显著 地 位 , 正 是 由 龙山 时 代 与 三 代 的 统治 阶级 对 美术 
品 ( 亦 即 巫 术 法 器 ) 的 独占 而 得 来 的 。 


股 墟 五 号 理 与 股 墟 考古 上 的 
Be be .小 乙 时 代 问 题 " 


HE 5 号 墓 的 幕 主 如 果 照 多 数学 者 的 意见 是 武 本 时代 的 妇 
好 包 , 则 这 个 医 中 非常 丰富 的 各 种 遗物 (包括 铜 器 、 玉 器 和 陶器 ) 
可 以 用 作 有 舱 址 考古 上 一 个 时 代 的 定点 , 即 武 丁 前 后 的 时 期 。 有 
了 这 个 定点 ,我 们 就 可 以 根据 型 式 学 的 研究 ,以 及 地 层 现象 与 绝 
对 年 代 的 资料 ABE 273 年 之 间 筷 代 文 化 的 变化 历史 ,以 5 号 
幕 为 准 来 向 上 向 下 加 以 研究 与 推展 。 这 是 以 拙 见 来 看 谍 墟 5 号 
幕 发 气 与 研究 的 主要 收获 。 

由 于 5 号 和 17、18 520 的 发 掘 以 及 以 此 与 战 前 发 掘 的 西 
ERKE 内 容 的 比较 ,我 们 有 信心 地 知道 在 马 王 迁都 到 筷 越 
(当时 的 笑 或 衣 ) 的 初期 , 般 商 的 物质 文明 已 经 具备 了 下 列 重 要 
特征 : 

(一 ) 甲 骨 占 卜 及 甲骨 文 。 武 丁 时 代 的 甲骨 文 一 一 董 作 宾 的 


D 原 载 《文物 》1989 年 第 9 期 。 
D 《安阳 恋 墟 五 号 墓 座谈 纪要 》,《 考 古 》1977 年 第 5 期 ,341 一 350 Ws (Re 
好 莫 》, 北 京 : 文 物 出 版 社 ,1980,224- 一 228 页 。 
© 《安阳 小 屯 村 北 的 两 座 般 代 幕 ?》，《 考 古 学 报 》1981 年 第 4 期 ，491 一 517 
页 。 
© CRE 1001 4.1002 号 、1003 号 、1004 4.1217 3.1500 5.1550 号 大 墓 》， 
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第 一 期 出 一 一 已 经 具备 了 恋 超 甲骨文 的 全 部 重要 特征 。 虽 然 
5 号 墓 里 没有 甲骨 文 , 基 中 铜 器 铭文 中 的 妇 好 和 后 辛 等 名 称 以 
及 18 号 墓 铜 器 饮 文 中 的 子 渔 ,都 是 第 一 期 卜辞 中 常见 的 人 
物 。 

(=) Hae EAE TD AIK, EA SS ANS BOR A 
Sly 4 Zs EA Tg RE Ot So APE A EAR BE AR EMKA Be ER YB 
be fl a8 EH A RO, WES 号 墓 的 时 代 已 有 充分 发 达 的 
四 五 两 式 的 花纹 了 。 

(三 ) 钢 器 铭文 也 已 常见 ,但 以 族 徽 及 庙号 为 限 。 庙 号 在 铜 
器 上 的 使 用 一 度 认为 限于 筷 超 后 期 驴 ,5 号 墓 中 的 庙号 (后 辛 ) 证 
明 这 种 称呼 在 铀 器 铭文 中 的 使 用 至 少 可 以 早 到 武 丁 时代 ,但 较 
长 的 纪事 铭文 则 似乎 还 是 限于 拒 址 的 晚期 。 

《四 ) 依 照 近 年 来 广泛 使 用 的 筑 起 陶器 分 为 四 期 的 系统 引 ,5 
号 墓 所 代表 的 时 代 是 与 陶器 的 第 二 期 相应 的 。5 号 墓 中 可 以 断 
代 的 陶 右 较 少 ,但 其 中 的 一 件 陶 珊 “ 具 有 上 马超 第 二 期 文化 的 典型 
REE” O, 17.18 两 号 幕 中 “随葬 陶 器 特点 [也 ] 都 是 分 作 四 期 中 
第 二 期 的 "@。 第 二 期 陶器 的 特征 如 下 :“ 羽 主要 有 两 种 ,一 种 呈 


O 《甲骨 文 断代 研究 例 》,， 《历史 语言 研究 所 和 集刊 外 编 ， 庆 视 禁 元 培 先生 六 十 
五 岁 论文 集 》，1933，323 一 424 页 ;，1989。 

@ Ma Loehr, “The Bronze Styles of the An - yang Period (1300-1028B. C.)”, Ar- 
chives of the Chinese Art Society of America , 7(1953), pp. 42—53. 

@ Virginia Kane, “The Chronological Significance of the Inscribed Ancestor Dedication 
in the Bronze Vessels”, Artibus Asiae, 35(1973), pp. 335—370. 

QD ABB RH BE ALAA), CER AAA EAR) 1964 年 第 4 期 ,37 一 58 页 ; 
第 5 期 ,63 一 90 页 (收入 (政商 周 考古 论文 集 ?, 北 京 :文物 出 版 社 ,1980,31 一 92 页 ); 
ERRARE), 21—224 页 。 
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长 方 体 Ri BS = RRS HAE ARAN a , 
较 直 , 带 有 附加 环 络 纹 , 数 量 较 少 。 篇 的 腹部 较 收敛 , 轿 足 小 而 
BS AAA WERF, RROSAM KAA. AK 
见 的 有 两 种 :一 种 是 由 第 一 期 演变 而 来 的 ,其 主要 区 别 是 豆 盘 稍 
深 , 口 部 棱角 不 显 ERA; AAR RA, PO Be 
较 细 而 高 .”“ 这 一 期 的 解 、 珊 多 见于 墓葬 ,主要 特点 是 解 腹 较 粗 ， 
形体 较 大 ; 勇 的 腹部 较 粗 而 圆 , 流 宽 而 短 ,从 口 部 捏 出 , 口 两 侧 各 
Ai — HT.” 

(五 )5 SRE LATA AME ,很 可 能 是 享 堂 的 基础 ,这 
与 号 墓 的 时 代 在 小 屯 历史 上 是 基础 时 代 这 一 点 上 也 是 相符 
的 。 依 石 璋 如 根据 层 位 和 甲骨 文 出 土 坑 位 的 推断 ,小 屯 基 址 中 
最 先 建立 的 是 北部 的 甲 区 ,可 能 建造 在 武 丁 的 前 后 。 事 实 上 , 据 
他 的 看 法 , 基 址 在 小 屯 的 历史 上 是 矶 人 迁都 到 这 里 来 以 后 才 开 
始 的 ;在 这 以 前 小 电 虽 有 让 人 居住 ,他 们 所 建造 的 房子 都 是 半 地 
FAKO, 

(六 )5 号 幕 虽 然 位 在 小 屯 ， 由 于 它 里 面 的 器 物 与 西北 岗 
“ 王 陵 ”的 大 幕 中 较 时 的 (如 1001 SKA) 基本 上 是 一 样 的 ， 
我 们 可 以 相当 肯定 地 说 ，5 号 墓 时 代 的 股 商 是 建造 大 医 的 时 
代 。 所 谓 “大 墓 ” 是 指 有 两 个 或 四 个 墓道 的 规模 宏大 的 墓 三。 
5 号 幕 本 号 是 没有 墓道 的 ; 它 的 规模 由 建筑 、 殉 人 与 随葬 器 物 


D ” 郑 振 香 、 陈 志 达 《 论 妇 好 墓 对 股 超 文 化 和 卜辞 断代 的 意义 《考古 》1981 年 
第 6 期 ,313 一 514 页 。 

D 石 璋 如 《 身 代 的 夯 土 .版 筑 与 一 般 建 筑 》《 历 史 语 言 研究 所 集刊 》,(1969) 
41,127 一 168 页 ; 石 简 如 《小 屯 扔 代 的 建筑 遗迹 》《 历 史 语 言 研究 所 集刊 》(1955)26， 
131—188 页 ;Li Chi, An - yang, (Seattle: The University of Washington Press, 1977) pp. 
103—104. | 
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上 看 虽然 也 很 宏大 ， 但 这 一 类 竖 穴 木 樟 式 的 墓 莫 在 5 号 墓 时 代 
以 前 的 小 屯 便 已 经 有 了 ， 而 且 相当 普遍 。 而 有 墓道 的 大 墓 却 是 
到 了 5 号 墓 的 时 代 才 有 的 。 这 是 值得 注意 的 事实 ， 下 面 还 要 讨 
论 。 

以 上 这 六 项 物质 文化 特征 所 代表 的 股 商 文明 ,是 到 了 有 筷 起 
5 号 墓 时 代 方 才 完 整地 出 现 的 。 既 然 5 号 墓 代 表 武 丁 前 后 的 文 
明 程度 ,那么 如 果 说 5 号 墓 所 代表 的 时 代 正 是 旋 商 王室 迁都 到 
息 墟 这 个 地 点 的 时 代 , 是 与 中 国 考古 学 一 般 现象 的 实际 情形 相 
符合 的 。 研 究 中 国 古 史 的 学 者 在 这 一 点 上 是 不 会 有 异议 的 。 我 
在 这 里 想 提出 来 讨论 的 是 5 号 墓 所 代表 的 时 代 以 前 的 肌 超 的 性 
质问 题 。 就 新 石器 时 代 以 来 的 文化 来 说 ,安阳 一 带 在 5 号 墓 时 
代 之 前 的 古代 文化 大 体 可 有 三 层 :(1) 仰 韶 文 化 (后 岗 期 ,大 司空 
村 期 );(2) 龙 山 文化 (大 寒 期 );(3)5 号 墓 时 代 以 前 的 肌 商 文化 。 
这 几 种 文化 之 存在 及 彼此 之 间 的 层 位 年 代 关系 , 自 1931 年 后 岗 
发 掘 以 来 便 基本 上 确定 了 下 来 0。 固 然 这 里 面 还 有 不 少 值得 讨 
论 的 问题 ,我 们 在 这 里 只 集中 注意 力 在 上 面 的 第 三 种 文化 , 即 5 
号 墓 所 代表 的 时 代 以 前 的 拒 商 文化 。 

殷墟 考古 50 余年 以 来 的 收获 ,在 时 代 上 说 ,主要 是 限于 5 
号 幕 时 代 及 其 以 后 , 亦 即 甲骨 文 第 一 期 到 第 五 期 所 代表 的 时 代 。 
5 号 幕 时 代 以 前 的 材料 ,数量 较 少 ,散布 各 地 。 因 为 战 前 的 报告 
尚未 全 部 发 表 ,而 战 后 的 工作 也 只 在 少数 单个 遗址 有 较为 详细 
的 报告 ,所 以 要 做 肌 墟 范围 的 一 个 考古 地 层 研究 是 比较 困难 的 。 
BUE 5 SAN RUM RRS HRA ,我 所 看 到 的 已 经 发 表 的 
主要 有 下 举 诸 项 : 


O 梁 思 永 《后 岗 发 掘 小 记 》,《 安 阳 发 据 报 告 》(1933)4,609 一 626 页 。 
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一 、 小 屯 基 址 以 前 的 建 禹 过 过 


小 屯 北 地 古代 村 落 遗 址 ,在 龙山 文化 的 灰 坑 与 5 号 墓 时 代 
及 其 后 的 基 址 之 间 , 有 过 一 段 属于 旋 商 文化 但 以 地 下 式 或 半 地 
下 式 的 建筑 及 水 沟 为 特征 的 时 间 。 因 为 小 屯 灰 坑 的 报告 尚未 出 
版 ,这 些 早期 建筑 的 详细 内 容 不 得 而 知 。 依 石 璋 如 最 近 的 看 法 ， 
小 中 的 “水 沟 的 建筑 为 穴居 或 窦 害 藏 粮 时 代 的 冲 水 之 遗迹 ”D。 
如 此 则 水 沟 的 分 布 面积 也 许 与 基 址 以 前 小 屯 村 落 或 小 屯 城 镇 的 
面积 相似 。 水 沟 的 分 布 面积 南北 长 约 170 米 , 东 西 宽 90 米 @。 
基 址 以 前 的 半 地 下 式 建筑 遗迹 沿 水 沟 两 侧 密 集 分 布 @, 相 当 一 
个 有 一 定 面积 的 村 落 。 村 落 中 的 居室 ,可 能 是 做 聚 族 而 居 式 的 
分 群 密集 分 布 ,与 后 期 眉 墟 西区 曹 芋 成 群 密集 聚 族 而 车 的 情形 相 
仿佛 @。 举 个 例 来 说 ,在 小 屯 C 区 的 西南 部 ,是 地 下 建筑 最 稠密 
之 区 ,在 南北 长 20 米 ,东西 宽 18 米 的 一 块 360 平方 米 之 内 , 便 有 
一 条 水 沟 及 大 小 47 个 赛 窖 ,分 为 四 组 或 五 组 ,每 组 有 一 较 大 的 半 
地 下 式 的 穴 及 数 个 较 小 的 窗 式 窦 昌 。 如 果 这 块 小 区 内 地 下 建筑 的 
数目 可 为 代表 ,那么 小 屯 全 村 便 可 能 有 200 个 上 下 的 居 穴 。“ 这 里 
所 说 的 穴 ,多 半 是 大 而 浅 的 建筑 , 边 壁 相当 的 整齐 …… 其 中 有 可 
以 上 下 的 斜坡 式 台 阶 。 如 果 以 口径 的 数字 和 深度 的 数字 来 比较 ， 


(ERES t .版 筑 与 一 般 建筑 》,141 页 。 

石 璋 如 《有 殷墟 建筑 遗存 》,( 南 港 :历史 语言 研究 所 ,1959) ,203 页 。 

石 璋 如 《 殷 超 建筑 遗存 》,268 页 。 

(1969—1977 年 衣 趟 西区 幕 苦 发 据 报 告 》《 考 古 学 报 》,1979 年 第 1 期 ,113 一 
117 
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大 多 数 是 口径 大 于 深度 的 ,也 有 两 者 相等 ,而 深度 大 于 口径 的 则 
为 数 很 少 。 依 其 外 部 的 形制 及 台阶 的 位 置 又 可 分 为 六 式 : 圆 形 边 
阶 式 、 圆 形 中 阶 式 、 椭 形 单 边 阶 式 、 椭 形 双 边 阶 式 、 椭 形 中 阶 式 、 方 
形 边 阶 式 …… 这 些 穴 的 上 面 可 能 有 顶 或 盖 的 .”O 

在 李 济 所 编 的 《 殿 墟 陶器 图 录 》 里 有 9 件 完整 的 陶器 ,其 坑 
号 在 上 述 小 屯 C 区 47 个 赛 突 群 之 内 ,其 中 包括 YH190 出 土 的 1 
1F A , YH302 出 土 的 1 件 篇 ,YH285 出 土 的 一 件 贡 和 YH272 H E 
的 一 件 平 底 铅 @。 用 上 述 的 四 期 分 类 法 来 看 ,这 几 件 陶器 都 是 
明显 属于 第 一 期 的 。 第 一 期 的 陶器 1973 年 在 小 屯 南 地 的 灰 坑 
里 也 发 掘 出 土 过 @, 可 见 当时 筷 商 文化 在 小 屯 村 一 带 可 能 还 有 
较 大 的 范围 。 专 从 层 位 上 来 看 , 基 址 以 前 的 小 屯 与 急 直 陶器 第 
一 期 之 间 是 有 一 定 的 扣 合 关系 的 。 


二 、 小 屯 的 早期 股 代 墓 苦 (M188 .232 .333 .388) 


战 前 发 掘 的 小 屯 墓葬 , 依 石 璋 如 的 意见 ,都 与 小 屯 的 基 址 有 
关 , 而 其 年 代 也 与 基 址 相应 : 甲 区 的 基 址 最 早 , 乙 区 次 之 ,两 区 最 
晚 ,因而 在 乙 区 基 址 范围 内 的 墓葬 都 属 殷 趟 中 期 ,而 丙 区 基 址 范 
围 内 的 墓 匡 都 属 届 所 晚期 @。 但 是 乙 丙 两 区 的 墓 藉 中 有 若干 与 基 
址 没有 层 位 关系 而 在 空间 上 是 独立 的 。 这 些 幕 项 中 有 的 出 了 铜 
器 ,其 形制 花纹 与 郑州 和 辉 县 出 土 的 矶 商 中 期 的 铜 器 相似 ,而 与 
一 般 的 矶 赴 铜 带 有 所 不 同 ,因此 有 些 研究 瑞 墟 史 的 学 者 , 便 将 这 


DO URNA Bw), 131—136 页 。 

Q 《 小 屯 隐 器 》 上 编 , 台 北 历史 语言 研究 所 ,19S6。 

© 《1972 年 安阳 小 屯 南 地 发 气 简 报 》,《 考 古 》1975 年 第 1 期 ， 27 一 46 页 。 
D (eR). 
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些 幕 大 提 了 出 来 ,相信 它们 代表 小 屯 早 期 的 遗物 DO。 近 30 年 来 ， 
小 屯 这 些 墓葬 的 材料 陆续 详细 出 版 @, 供 给 了 我 们 新 的 研究 资料 。 
从 这 些 新 资料 比较 整体 地 看 来 ,这些 墓葬 中 至 少 有 4 座 是 比较 可 
靠 地 属于 早期 的 , 即 乙 区 的 M188 和 232, 丙 区 的 M333 和 388, 

四 座 莫 车 都 是 竖 穴 木 榨 莫 , 是 中 国 青铜 时 代 幕 葬 常 见 的 形 
A ,都 无 墓道 ,有 殉 人 和 殉 狗 。 在 这 些 特征 上 它们 与 第 $ BRE 
本 上 相同 ,所 不 同 的 是 其 中 的 出 土 器 物 。 这 些 草草 中 出 土 的 铜 
BRL IKEI RJA KIY H, AO AME, Y EE E , 深 腹 圆 
底 有 三 锥 足 的 易 。 它 们 的 纹饰 与 5 号 墓 的 比较 起 来 , 兽 身 与 衬 
底 的 云 雷 纹 等 分 离 远 不 明显 ,属于 罗 越 氏 的 所 谓 第 一 、 二 、 三 式 ， 
这 与 5 号 莫不 同 而 与 郑州 白 家 庄 、 辉 县 琉璃 阁 黄陂 盘 龙 城 诸 和 遗 
址 出 土 的 惧 商 中 期 的 铜 器 比较 相近 。 陶 器 在 这 些 墓 中 出 土 的 较 
少 , 可 作 分 期 研究 的 主要 的 是 M388 中 的 两 件 陶 豆 , 都 是 浅 盘 
的 , 口 沿 外 倾 ,具有 典型 的 第 一 期 的 特征 @。 值 得 注意 的 是 这 两 
件 陶 豆 的 足 内 部 都 有 一 个 阴 刻 的 成 字 。 


三 、 武 官 村 北 的 一 座 早 期 股 莫 


这 是 1959 年 在 武官 村 北 ( 即 西北 冈 东区 ) 发 掘 的 ,但 到 1979 
年 才 报告 出 来 @。 这 座 墓 又 是 紧 穴 木 樟 式 的 ,有 殉 人 、 殉 狗 和 腰 


D (HEBEI); V. Kane, “A Re ~ examination of An - yang Archaeology”, 
Ars Orientalis, X (1975), pp. 93—110. 

@ eee tA 3) (1970) ; (AF) (1971) ; (A HB) (1973) 547 KEE 
EF ASE 3E) (1976) ; (75 EE) (1980) ,台北 历史 语言 研究 所 。 

© (AKBRH) 244-28 页 。 | 
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坑 。 随 车 品 中 有 铜 器 16 件 和 陶器 8 件 。 铜 器 中 包括 请 、 融 、 般 、 
易 、 稻 和 戈 ,其 形制 花纹 与 上 述 小 屯 早期 幕 中 的 相似 ,而 与 $ 号 
RETE. HE 、 签 都 是 届 直 第 一 期 文化 中 的 典型 遗物 ,分 别 
见于 小 屯 南 地 早期 (H13) 和 大 司空 村 一 期 (HI17) 灰 坑 中 。 摹 中 
Fr HA ed BR, . 佣 以 及 芯 折 曲 内 式 的 区 与 ……M232 同类 铜 器 大 体 相 
似 。 但 从 鼎 的 形制 观察 ,M232 似 更 早 一 些 。…… 这 座 幕 中 所 出 
的 青铜 礼 器 与 小 屯 M333 所 出 的 青铜 礼 器 在 组 合 上 有 某 些 共 同 
之 点 ,年 代 亦 相近 。?"O 这 座 摹 的 重要 性 在 它 出 了 较 多 的 铜 器 和 
Kae, EELE 5 号 墓 时 代 以 前 的 铜 器 型 式 和 花纹 与 第 一 期 的 陶 
器 更 坚实 地 结合 了 起 来 。 

属于 股 墟 陶器 四 期 分 类 中 第 一 期 的 陶器 及 其 伴 存 遗物 , 除 
了 在 上 面 这 三 组 遗址 中 出 现 以 外 ,在 我 所 看 到 的 发 表 或 未 发 表 
的 材料 里 , 尚 见于 大 司空 村 一 期 @、 小 读 南 地 一 期 @ 及 苗 转 北 地 
一 期 @。 从 这 些 材料 看 来 ,以 第 一 期 的 陶器 及 上 述 墓 芋 中 铜 器 
型 式 花纹 为 特征 的 遗物 .遗迹 ,主要 分 布 在 酒水 两 岸 北 自 武官 村 
北 及 大 司空 村 , 南 到 小 屯 南 地 及 苗 贿 北 地 ,东西 南北 各 2 公里 许 
的 范围 之 内 。 如 果 这 个 范围 是 委 妇 第 一 期 文化 的 中 心 或 焦点 ， 
那么 从 第 一 期 (5 号 莫 时 代 以 前 ) 到 第 二 期 (5 号 幕 时 代 ) 之 间 的 
文化 上 的 变化 是 比较 显著 的 ,包括 下 举 诸 项 : 

(一 ) 肌 奸 占 居 的 中 心 , 从 演 水 两 岸 南北 各 1 公里 一 带 向 外 
扩张 到 东西 6 公里 .南北 4 公里 左右 的 一 片 较 大 的 地 域 。 换 言 


O 《安阳 武官 村 北 的 一 座 股 幕 》《 考 古 》1979 年 第 3 期 ,226 页 。 

© 《1958 一 1959 年 股 起 发 掘 简报 》《 考 十》1961 年 第 2 期 ,63 一 76 WH; (1962 年 
安阳 大 司空 村 发 据 简 报 认 考 十 》1964 年 第 8 期 ,380- 一 384 页 。 

@ 《1973 年 安阳 小 屯 南 地 发 所 简报 》,32 一 34 页 。 

D 考古 研究 所 安阳 工作 站 陈列 室 资 料 。 
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之 ,早期 的 股 趟 是 一 个 小 村 落网 ,而 5 SRN RET 
较 大 的 城市 。 | 

(二 )5 SBHRREUBP AKT WR, RATNER 
的 新 的 特征 , 即 甲骨 文 . 基 址 和 大 莫 。 这 三 项 新 的 特征 显然 都 是 
与 拒 商 王室 有 密切 关系 的 产物 。 

(三 )5 号 摹 时 代 以 前 的 肌 志 有 半 地 下 式 建筑 ,有 水 沟 , 也 有 
AA \ 殉 狗 ,并 且 富有 随葬 铜 器 的 贵族 墓 莫 。 但 这 时 的 陶器 是 第 
一 期 的 ,这 时 的 铜 器 有 近似 郑州 二 里 冈 期 的 特征 ,与 葛城 台 西村 
二 里 冈 晚期 的 尤为 相似 。 到 了 5 号 墓 的 时 代 , 第 一 期 的 陶器 似 
乎 已 近 尾 声 ,而 以 第 二 期 的 陶器 为 主要 的 形式 ; 铜 器 也 发 生 了 比 = 
较 显著 的 变化 ,从 罗 越 氏 的 第 一 、 二 ,三 式 路 进 到 第 四 、 五 式 , 铀 
器 上 的 铭文 也 有 显著 的 增加 。 

由 此 看 来 ,在 肌 人 居住 于 用 墟 的 历史 上 ,从 5 号 莫 时 代 以 前 
到 5 号 莫 所 代表 的 时 代 , 发 生 了 相当 剧烈 的 变化 。 至 少 从 表面 
上 看 来 ,这 些 变 化 似乎 多 与 悉 址 的 新 的 王 都 的 地 位 有 密切 的 关 
系 。 换 言 之 ,最 简单 合理 的 解释 是 以 5 SRM ARIAT KEER 
RAPER MMR, WS 号 墓 时 代 所 表现 的 一 连 串 变化 看 
作 由 于 盘 庚 迁 急 这 件 大 事 所 引起 的 。 如 果 照 这 样 的 解释 , 则 盘 
庚 、 小 辛 、 小 乙 三 代 是 属于 5 号 墓 所 代表 的 时 代 的 。 董 作 宾 甲骨 
文 的 五 期 分 类 中 的 第 一 期 ,在 设想 的 时 候 是 包括 武 丁 及 武 丁 的 
三 父 ( 盘 庚 . 小 辛 .小 乙 ) 的 ,但 迄今 为 止 我 们 还 不 能 指出 确 庙 无 
疑 属于 盘 庚 .小 辛 ,小 乙 三 代 的 甲骨 文字 @。 


QD 陈 梦 家 《殷墟 卜辞 综述 》, 北 京 科学 出 版 社 ,1956,139 页 ; David N. Keightley, 
Sources of Shang History, (Berkeley and Los Angeles, 1978), pp. 97—98; 严 一 萍 《甲骨 
学 》, 台 北 艺 文 印 书馆 ,1978,1115 一 1122 页 。 
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近年 来 与 此 不 同 的 一 个 说 法 ,是 把 委 墟 历史 上 5 号 墓 以 前 
一 段 时 代 看 作 是 盘 庚 .小 辛 .小 乙 三 代 , 而 5 号 莫 时 代 的 新 发 展 
看 作 是 武 丁 时 代 的 新 献 。 这 种 说 法 似乎 开始 于 1964 年 分 衡 作 
有 殷墟 文化 分 期 的 时 候 D。 到 1973 年 小 屯 南 地 发 气 时 报告 了 “第 
组 卜 甲 ” 与 第 一 期 陶器 片 共 存 的 证 据 。 这 个 证 据 , 照 发 掘 者 的 意 
见 , 不 但 证 明了 “让 组 卜辞 ”属于 武 丁 时 代 而 不 属于 武 乙 文武 丁 
时 代 , 而 且 证 明了 第 一 期 的 陶器 至 少 有 一 部 分 可 以 晚 到 武 丁 时 
代 @。 既 然 如 此 ,把 第 一 期 的 陶器 当 作 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 这 一 段 
时 代 的 代表 ,似乎 有 道理 。 最 近 杨 锡 璋 “总 述 …… 关 于 筷 壕 文化 
分 期 的 意见 ”如 下 : | 

第 一 期 一 一 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 和 武 丁 前 期 

第 二 期 一 一 武 丁 后 期 及 祖 庚 、 祖 甲 时 期 

第 三 期 一 一 康 辛 . 康 丁 . 武 乙 和 文 丁 时 期 

第 四 期 一 一 帝 乙 和 帝 辛 时 期 

这 种 说 法 同时 也 就 主张 , 肌 超 在 盘 庚 迁都 进来 以 前 是 没有 
矶 人 居住 的 。 杨 锡 璋 在 讨论 西北 网 的 王 陵 时 ,又 推测 有 四 墓道 
的 才 是 王 莫 。 西 北 内 东西 两 区 有 四 墓道 的 大 墓 只 有 八 座 ,而 且 
自 第 二 期 开始 ,因此 他 怀疑 西北 岗 的 大 莫不 始 于 盘 庚 而 始 于 武 
丁 。 既 然 小 屯 的 卜辞 始 于 武 本 ,西北 岗 的 大 墓 也 始 于 武 丁 , 所 以 
他 又 怀疑 “ 盘 庚 .小 辛 ,小 乙 三 王建 都 的 地 点 可 能 并 不 在 安阳 有 笑 
墟 。 因 此 ,小 屯 没 有 这 一 时 期 的 甲骨 文 ,西北 岗 也 没有 这 一 时 期 
的 陵墓 "9。 但 如 果 恋 墟 是 武 丁 才 开 始 建 都 的 ,那么 第 一 期 的 遗 


D 《 试 论 矶 墟 文化 分 期 》。 

D 《1973 年 小 屯 南 地 发 掘 简报 》。 

© 《安阳 筷 寻 西北 网 大 墓 的 分 期 及 有 关 问 题 ?《 中 原文 物 》,1981 年 第 3 期 ,52 
页 。 
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物 断 代为 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 三 代 便 失 却 了 任何 基础 。 

我 觉得 盘 庚 到 小 乙 三 王 的 问题 与 5 号 墓 时 代 新 文化 之 产 
生 , 实 际 上 是 一 个 问题 。5 号 幕 时 代 文 化 变化 的 性 质 是 与 迁都 
而 致 的 变化 相符 的 ,比武 本 (或 任何 筷 王 ) 施 行 的 新 政 所 能 引起 
的 变化 要 大 得 多 。《 史 记 ' 般 本 纪 ,》 说 武 丁 用 传说 ， 修 政 行 德 ,天 
FRR BERN. (F KLIAR TR RETE, ER Ba 
止 , 咎 域 彼 四 海 ,四 海 来 假 "。《 书 无锡) 说 他 “ 享 国 五 十 九 年 ”。 
可 见 武 本 是 股 代 成 就 很 大 的 一 位 君王 。 从 甲骨 文武 本 时代 下 辞 
看 来 , 武 本 事 必 躬 亲 , 勤 于 和 祭礼, 勤 于 田 猎 ,征战 四 方 , 受 四 方 贡 
E ,果然 与 文献 中 所 见 的 最 象 是 相符 的 。 可 是 这 种 变化 ,还 是 拒 
王朝 在 一 个 王 都 之 内 的 历史 上 的 量 的 变化 ,而 5 号 募 时 代 所 代 
表 目 前 期 而 来 的 变化 ,作为 一 个 聚落 的 历史 来 看 ,是 自 普通 有 贵 
族 的 城镇 到 王朝 的 都 城 的 变化 ,是 质 的 变化 ,而 不 仅 是 量 的 变 
化 。 换 言 之 ,和 拒 考 史上 这 次 变化 ,说 是 盘 庚 迁都 所 致 是 合理 的 ， 
说 是 武 丁 时代 有 笑 道 复兴 所 致 是 不 能 令 人 信服 的 。 

从 大 处 着眼 ,再 看 具体 的 证 据 , 我 们 便 看 到 筷 趟 5 SERR 
以 前 作为 盘 庚 .小 辛 \ 小 乙 三 王 时 代 的 两 条 主要 证 据 都 是 值得 再 
加 考虑 的 。 其 一 是 西北 交大 慕 中 有 几 个 是 王 医 的 问题 。 四 医道 
的 划 是 王 墓 的 说 法 只 是 一 种 推测 ;在 这 种 推测 之 下 我 们 还 得 解 
释 为 何 东区 只 有 一 个 王 墓 而 西区 有 7 个 王 墓 的 现象 。 其 二 是 自 
组 卜辞 与 第 一 期 陶器 共 出 的 问题 。 按 5 SRT AR BO A BB a 
不 是 不 能 有 卜辞 的 。 大 司空 村 第 一 期 的 遗物 中 有 一 片 甲 骨 文 作 
辛 贞 在 衣 ` ,一 般 认为 是 武 丁 时 代 的 ,但 也 未 党 不 可 是 盘 庚 迁 筷 
〈 衣 ) 以 前 居 肌 的 贵族 的 修辞 。 至 于 小 屯 南 地 的 卜辞 与 第 一 期 陶 
化 伴 存 的 现象 ,最 多 不 过 提出 第 一 期 陶器 有 了 晚 到 武 于 时 代 的 可 
能 ,并 不 能 作 整 个 第 一 期 陶器 断代 的 证 据 ,因为 “第 一 期 上 限 可 
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能 早 于 武 丁 "D。 事 实 上 ,陶器 的 分 期 与 拒 墟 历史 的 分 期 应 当 清 
楚 地 分 开 , 前 者 只 是 后 者 的 根据 之 一 。 照 上 文 的 讨论 ,5 SAR 
代 以 前 的 肌 墟 的 陶器 是 第 一 期 的 ,而 第 一 期 陶器 的 时 代 可 能 向 
下 伸延 到 5 号 墓 的 时 代 。 

如 果 我 们 假定 5 号 莫 时 代 的 开始 与 盘 庚 迁 急 这 一 事件 相符 
合 BBA MEE BEI NZ, = NEE ARE A BL, (ES 
SSA RM Pe, M+ EAR PIS aR, +H 
FERB” (SRCT BEE). BRS IE MU WEEMS B 
28 年 , 亦 即 迁 舱 后 第 13 年 ;但 一 说 (人 《 御 览 》83 引 《 史 记 》) 盘 庚 十 
八 年 陆 , 亦 即 在 急 只 得 三 年 。 下 一 代 的 小 辛 ( 盘 庚 弟 ) 即 位 后 三 
ZEB ( 今 本 《丛书 纪年 》) ,但 一 说 二 十 一 年 (《 皇 极 经 世 》 及 《 通 鉴 
外 纪 》)。 再 下 一 代 小 乙 ( 小 辛 弟 ) 即 位 后 十 年 陆 ( 今 本 《人 竹 书 纪 
年 )) ,但 一 说 二 十 年 (《 御 览 》83 引 《 史 记 》)。 再 下 一 代 武 丁 (小 
乙 子 ) 即 位 后 进行 了 59 年 的 统治 , 留 下 了 许多 卜辞, 武 丁 在 笑 趟 
史上 的 地 位 是 清楚 可 观 的 。 而 武 丁 三 父 统治 悉 墟 的 时 代 , 往 最 
短 里 说 只 有 16 年 。 拒 人 在 这 很 短 的 一 段 时 间 里 不 可 能 遗留 下 
5 号 莫 时 代 以 前 整个 历史 阶段 的 肌 商 遗物 ,所 留 下 来 的 遗物 很 
可 能 少 到 看 不 出 显著 变化 的 程度 。 

要 在 实际 的 考古 资料 中 确定 盘 庚 .小 辛 .小 乙 三 王 遗 物 ,最 
可 靠 的 途径 是 自 第 一 期 的 卜辞 中 找到 武 丁 以 前 的 卜辞 ;这 在 目 
前 第 一 期 卜辞 的 资料 中 有 已 经 存在 但 是 辨认 不 出 来 的 可 能 性 。 
依照 殿 王 室 的 昭 穆 制 @, 武 丁 三 父 时 代 与 武 于 时 代 的 礼 制 如 有 


O 《安阳 小 屯 村 北 的 两 座 拒 代 墓 》,S14 页 。 据 《殷墟 妇 好 幕 》,222 页 ,这 一 行 
卜辞 伴 存 的 陶器 实际 上 有 属于 第 二 期 的 可 能 。 

O ” 张 光 直 《6 殿 礼 中 的 二 分 现象 》,《 庆 祝 李 济 先 生 七 十 岁 论文 集 》, 台北 清华 学 
报社 ,1965 ,353 一 370 页 o 
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不 同 , 必 是 类 似 董 作 宾 说 的 “新 派 " ,不 似 武 丁 时 代 之 遇 事 必 小 ， 
因此 遗留 的 卜辞 可 能 较 少 ,其 特征 也 许 不易 认 出 。 最 近 刘 渊 临 
根据 牛 骨 上 攻 治 技术 的 原始 性 而 自 战 前 中 央 研 究 院 发 掘 品 中 举 
出 了 6 片 咎 骨 上 卜辞 ,说 它们 是 “安阳 早期 " 亦 即 “ 武 丁 以 前 ”的 : 

(一 ) 出 土 号 5.2.66:“ 丁 未 一 。” 

(二 ) 甲 2342:“ 再 午 上 下: 克 洗 ?” 

(=) 2815: “Fh? SRS FL? Mo” 

(PU) A 2344:“7,B h—,” 

(E)Z 9105( 后 冈 ):“ 丙 展 受 年 一 二 三 。” 

(六 ) 出 土 号 3.2.139:“H” 

刘 氏 将 这 六 片 牛 骨 归于 “早期 ”或 “ 武 丁 以 前 ”, 全 是 根据 牛 
骨 的 攻 治 技术 ,至 于 出 土地 点 则 与 后 期 出 土 的 混杂 。 刘 氏 将 这 
种 情形 比方 作 “ 现 代 图 书馆 …… 中 有 清 代 的 、 明 代 的 、 元 代 的 ,其 
至 有 宋 版 善本 书 ”, 亦 即 股 代 档案 中 的 古 件 中 。 如 果 刘 氏 这 个 推 
测 是 合 平 事实 的 话 , 这 些 上 卜辞 也 可 能 是 盘 庚 迁 来 以 前 的 “ 非 王 卜 
辞 ”, 也 可 能 是 属于 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 三 代 的 。 看 “ 克 x”“ 受 年 ”这 
两 个 词 的 口气 , 像 是 王室 的 文件 。 刘 氏 这 个 说 法 是 值得 注意 的 ， 
但 专 靠 攻 治 技术 来 断代 ,而 且 所 断 的 这 个 代 又 是 一 向 还 找 不 到 
可 靠 的 甲骨 文 的 一 段 关 键 时 代 , 想 怕 所 得 的 结论 一 时 不 易 为 人 
所 接受 四 。 

上 面 提 到 西北 冈 王 陵 中 的 大 募 有 几 个 是 王 墓 的 问题 ,在 这 
里 显示 了 特殊 的 重要 性 。 自 盘 庚 迁 马 以 后 “二 百 七 十 三 年 更 不 


O 《下 骨 的 攻 治 技术 演进 过 程 之 探讨 》 《历史 语言 研究 所 集刊 》(1974)46,99 一 
130 页 ;引文 见 127 页 。 
@ 参阅 上 引 Keightley, Sources of Shang History, p. 98. 
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徙 都 "(古本 《人 竹 书 纪年 )), 所 以 以 碟 为 都 的 有 12 PS} ES ABR) 
六 .小 乙 \ 武 丁 、 祖 甲 . 祖 上 庚 、 床 辛 、 康 丁 、 武 乙 文武 丁 、 帝 乙 、 帝 
辛 。 其 中 除 帝 辛 自 禁 死 ,头颅 也 被 周 人 取 去 (《 周 书 : 世 分 解 》)， 
还 有 11 王 ,而 西北 站 正好 有 PKR, MAROC SUSE 
的 昭 穆 ( 盘 庚 、 小 辛 、 小 乙 、 祖 甲 、 康 辛 、 武 乙 、 帝 乙 共 七 王 在 西 , 武 
丁 \ 祖 庚 、 康 丁 文武 本 在 东 ) 也 恰好 相合 。 如 果 照 有 些 研 究 者 的 
意见 出 ,西区 七 墓 之 中 以 1001 号 大 墓 为 最 早 , 则 1001 EAK 
的 募 。 但 对 这 个 说 法 有 不 同 的 意见 。 杨 锡 璋 提出 反对 这 种 看 法 
的 理由 有 三 个 :” (1) 现 已 知 西北 网 有 12 个 大 墓 , 即 增加 了 一 个 
ih RK. (DmK REEE ERB 
的 墓 , 则 并 不 排除 还 有 其 他 的 幕 为 某 一 王 配 偶 的 墓 的 可 能 。(3) 
根据 我 们 的 分 期 ,现在 大 幕 中 没有 一 个 是 属于 筷 址 文化 第 一 期 
即 盘 庚 .小 辛 , 小 乙 时 期 的 ."@ 这 第 三 条 理由 从 考古 证 据 上 看 
是 最 重要 的 一 条 ,但 是 它 显 然 是 不 能 成 立 的 。 如 上 文 所 述 , 所 谓 
“殷墟 文化 第 一 期 ”与 盘 庆 小 辛 、 小 乙 三 王 时 代 之 间 是 不 能 画 全 
SSH. EM ARRAN COLMAR MAR, TA 
HY ic BEAR 5 AR KC Ae Oe A LOB RR |S AWE h 
11 大 幕 完全 不 同 ,所 以 未 必 是 王 陵 的 一 部 分 。 如 此 看 来 ,上 面 
的 第 一 、 二 两 条 证 据 也 是 靠不住 的 了 。 

美国 美术 史家 Soper 也 对 西北 网 和 后 冈 大 幕 的 主人 作 过 推 
测 。 他 在 西区 大 幕 里 看 到 M1001. 1550. 1002. 1004 似乎 属于 一 
组 ,后 三 个 幕 像 三 星 拱 月 般 包围 着 M1001; 他 认为 M1001 5ER 


O 如 李 济 《 短 形 八 类 及 其 文 饰 之 演变 》,《 历 史 语 言 研究 所 集刊)30(1959), 1 一 
69 页 。 
© (KARRI ARH RA KALB), 页 50。 
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本 的 墓 ,而 另外 三 莫 是 他 的 三 个 儿子 祖 已 、 祖 庚 、. 祖 甲 的 墓 。 说 
M1001 是 武 丁 的 幕 , 与 杨 锡 璋 的 说 法 暗合 ,但 Soper 并 不 说 它 是 
急 墟 最 时 的 墓 ,而 把 后 网 大 墓 及 M1443、1129 FB YES BENE | 
小 乙 ,因为 这 三 幕 较 小 ,代表 武 于 征伐 据 掠 致富 以 前 身 王 较 穷 的 
时 代 @。 这 种 说 法 ,也 是 猜测 性 的 。 在 没有 更 精确 的 资料 与 断 
代 方 法 以 前 ,我 们 只 能 根据 若干 现象 试 作 猜测 而 已 。 

BERME Z 54 年 了 。 这 中 间 经 过 多 年 战乱 ,而 且 战 前 战 
后 的 发 据 资 料 与 发 气 者 的 经 验 一 直 缺 乏 交换 、 汇 合 的 机 会 ,因此 
“用 趟 考古 上 重大 而 待 解 的 问题 是 很 多 的 ,本 文 所 提出 的 便 是 其 
中 之 一 。 我 的 目的 是 将 这 个 问题 在 概念 上 澄清 一 下 ,希望 如 果 
再 回 过 头 来 检讨 已 有 资料 或 去 开采 更 新 的 资料 ,可 有 若干 据点 
站 脚 。 总 述 我 的 意见 ,5 号 墓 所 代表 的 时 代 是 用 商 王室 迁都 于 
恋 以 后 初期 ,而 以 前 的 严 墟 乃 是 商 代 中 期 以 后 即 有 的 一 个 有 贵 
族 统治 的 城镇 或 村 落网 。 目 前 股 墟 考古 资料 里 能 与 历史 文献 扣 
合 而 确定 年 代 的 这 一 段 ,向 上 可 以 追 潮 到 武 丁 为 止 ,再 下 一 步 便 
要 确 找 盘 庚 ,小 辛 \ 小 乙 三 王 时 代 的 遗物 。 这 一 步 工作 , 照 我 的 
建议 ,是 要 在 5 号 幕 所 代表 的 时 代 的 遗物 遗迹 中 找 的 。 如 果 在 
5 号 墓 所 代表 时 代 以 前 的 肌 翅 去 找 盘 庚 、 小 辛 .小 乙 的 遗物 、 遗 
迹 , 恺 怕 是 徒劳 无 功 的 。 


后 记 
这 篇 旧 稿 原 是 为 1982 年 9 月 在 美国 夏威夷 召开 的 碟 商 文 


@ Alexander, Soper, “Early, Middle and Late Shang: A Note”, Atribus Asiae, 28 
(1966) ,pp. 26 一 27. 
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明 国 际 讨论 会 上 宣读 的 。 英 文稿 后 来 在 我 编 的 Studies of Shang 
Archaeology (Yale University Press，1986) 中 发 表 ,但 中 文稿 据 我 所 
知 一 直 还 没有 刊印 过 。 现 在 借 人 文物/400 期 庆祝 专 号 的 机 会 ， 
将 它 向 国内 的 读者 提出 来 请 求 斧 正 。 


《 李 济 考 上 古 学 论文 选集 》 
编者 后 记 


李 济 先 生 在 1896 年 6 月 2 日 生 于 湖北 钟祥 县 ,1979 年 8 月 
1 日 在 台湾 台北 市 温州 街 富 所 逝世 。 他 是 位 老 留 学 生 , 而 且 是 
位 赛 宇 闻名 的 学 者 ,但 他 一 生 的 事业 都 是 在 国内 进行 发 展 的 。 
他 是 位 伟大 的 中 国学 者 ,他 一 生 的 历史 与 中 国 的 历史 是 分 不 开 
的 。 他 83 岁 的 一 生 可 以 用 1949 年 划 界 分 为 两 半 ,1949 年 以 前 ， 
李 济 先 生 在 现代 科学 考古 学 在 中 国 的 诞生 和 对 这 门 新 兴学 科 的 
扶植 和 领导 上 ,都 作 了 历史 性 的 巨大 贡献 。1949 年 以 后 ,他 迁 
居 台 湾 而 离开 了 中 国 考古 事业 的 主流 ,但 仍 继续 在 台湾 从 事 中 
国 考古 学 的 重要 研究 。 | 

李 济 这 个 名 字 , 对 1949 年 以 后 在 考古 学 园地 里 成 长 起 来 的 
人 来 说 ,也 就 是 对 绝 大 多 数 的 今日 中 国 考古 工作 者 来 说 ,应 该 是 
不 生 玖 的 ,但 对 他 的 学 问 事业 成 就 知悉 全 和 貌 的 人 便 很 作 了 。 我 
相信 ,这 本 《 李 济 考古 学 论文 选集 》 的 出 版 ,至 少 可 以 达到 两 个 目 
的 ,这 两 个 目的 都 是 既 有 历史 性 又 有 现实 性 的 。 其 一 ,我 们 可 以 
借 这 本 书 来 温习 一 下 李 济 先生 自 1923 年 到 1949 年 这 26 年 里 对 
中 国 考古 学 的 建立 和 发 展 的 历史 性 的 贡献 ,而 且 在 他 这 一 段 时 
期 的 著作 里 也 可 以 看 到 他 给 今天 中 国 考古 工作 者 在 方法 、 术 语 


* 原 载 《 李 济 考古 学 论文 选集 》, 北 京 :文物 出 版 社 , 1990, 
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与 研究 成 果 上 面 所 留 下 来 的 影响 。 其 二 ,从 1949 年 以 后 30 年 
中 他 在 台湾 所 整理 发 表 的 马超 资料 和 研究 这 批 资 料 的 许多 成 果 
与 心得 ,也 是 中 国 考古 遗产 的 一 个 重要 成 分 ,对 当代 考古 工作 者 
说 来 也 有 重大 的 参考 价值 。 因 此 ,我 相信 ,这 本 选集 不 但 是 一 本 
历史 性 的 文献 ,而 且 对 今日 中 国 考古 工作 也 应 当 有 一 定 的 参考 
意义 。 因 此 ,在 1984 年 文物 出 版 社 邀 约 我 来 进行 这 个 编辑 计划 
的 时 候 ,我 便 非 常 高 兴 地 接受 了 下 来 。 

李 济 先 生 的 考古 文章 深入 浅 出 ,很 多 文章 都 是 琅琅 上 口 的 。 
所 以 这 本 选集 实在 很 容易 与 读者 相通 ,而 不 需要 编者 来 作 注解 。 
下 面 我 只 选 四 个 题目 ,对 我 认为 是 李 济 先生 主要 贡献 之 中 的 四 
个 方面 ,就 它们 的 历史 背景 稍 加 评论 。 这 四 个 方面 是 :(1) 中 国 
古代 史 研 究 的 一 个 人 类 学 的 途径 ;(2) 现 代 科 学 考古 学 在 中 国 的 
建立 与 初期 发 展 方向 ;(3) 拒 墟 发 据 与 中 国 古 史 ;(4) 中 国 古 器 物 
学 的 新 基础 。 

关于 李 济 先生 的 传略 ,编者 之 一 ( 李 光 议 ) 已 在 《中 国 现代 社 
会 科学 家 传略 》 里 面向 读者 介绍 过 了 。 李 济 先生 的 著述 目录 
有 李 光 周 在 1979 年 的 编 集 ,现在 以 此 为 蓝本 重新 作 了 一 些 补充 
修订 , 放 在 这 本 选集 的 后 面 作 为 附录 。 本 书 所 选 的 SO 篇 ,限于 
在 各 种 学 术 性 的 或 一 般 性 的 期 刊 里 所 发 表 的 论文 。 要 宕 李 济 先 
生 著 作 的 全 貌 还 得 看 他 的 单行 专 书 。 这 些 专著 限于 篇 幅 的 关系 
不 能 在 这 里 收入 。 它 们 的 出 版 资料 俱 见 附录 ;其 中 在 考古 学 上 
比较 重要 的 有 下 列 6 种: 


D 《中 国 现代 社会 科学 家 传略 ?第 3 辑 , 山 西 人 民 出 版 社 ,1983 ,153 一 173 页 。 
大 陆 上 其 他 对 李 济 先 生生 平 的 简介 还 有 王 批 民 所 写 的 《 李 济 先生 的 生平 和 学 术 责 
献 》(《 考 古 》1982 年 3 期) 及 宋 文 若 在 日 本 发 表 的 纪念 文章 《我国 考 古 学 界 的 老 前 韭 
李 济 博 士 X( 译 文 见 《 百 科 知 识 》1980 年 6 期 )。 


《 李 济 考 古 学 论文 选集 ?编者 后 记 419 


(一 《中国 民族 的 形成 (英文 ,1928 F) 
(二 《中 国文 明 的 开始 (英文 ,1957 年 ) 
(三 准 西 阴 村 史前 的 遗存 》(1927 年 ) 
(四 《安阳 站 英文 ,1977 Æ) 
(五 X 股 墟 嚣 物 甲 编 :陶器 (上 辑 )》(1956 年 ) 
(六 闪 中 国 考古 报告 集 新 编 一 一 古 器 物 研 究 专刊 》: 一 《 解 》 
(1964 年 ) , — (BF) (1966 年 ), =. (Æ) (1968 年 ) ,四 、 
(#4) (1970 年 ) ,五 《五 十 三 件 青铜 容 器 》(1972 年 )。 
其 中 (一 )、( 二 )、( 四 ) 三 种 是 用 英文 在 国外 出 版 的 ,在 国内 钨 不 
易 见 到 。( 五 )、( 六 ) 共 6 本 ,是 人 台北 出 版 的 (其 中 之 六 是 与 万 家 
保 合 著 的 ), 在 国内 其 他 地 方 愁 也 不 易 见 到 。 和 希望 将 来 这 些 书 都 
有 翻印 本 .译本 出 现 。 第 (三 ) 本 出 版 已 60 年 了 ,在 国内 一 般 大 
的 图 书馆 里 应 该 还 找 得 到 。 


2 OF CE TE 1907 年 随 父亲 到 北京 读书 ,最 初 就 学 于 江汉 学 
向 ,随即 进 了 五 城中 学 (现在 师 大 附中 的 前 身 )。1910 年 考 人 清 
华 学 堂 ,1918 年 官 费 留学 美国 , 先 在 麻 萨 诸 塞 州 罗切斯特 城 的 
死 拉克 大 学 念 了 一 年 心理 学 ,一 年 社会 学 ,后 来 在 1920 年 又 人 
同 州 剑桥 城 的 哈佛 大 学 念 人 类 学 ,1923 年 获得 哲学 博士 学 位 以 
后 , 便 回 到 中 国 , 先 在 天 津南 开 大 学 (1923 一 1925 年 ) ,后 来 又 到 
清华 学 校 研究 院 (1925 一 1928 年 ) 教 书 。 从 1928 年 起 一 直到 他 
逝世 为 止 , 李 济 先 生 一 直 在 中 央 和 研究 院 历史 语言 研究 所 考古 组 
工作 。 

从 这 短 短 的 一 段 有 关 李 先生 一 生 事业 纪录 上 ,我 们 就 可 以 
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看 出 来 他 在 做 学 问 上 的 一 点 最 重要 的 特征 , 那 便 是 他 这 一 辈子 
的 事业 虽然 集中 在 考古 学 上 (甚至 集中 在 身 趟 考古 上 ) ,可 是 他 
的 学 问 的 基础 与 为 学 的 眼光 都 是 非常 渊博 广大 的 。 像 他 那 一 代 
生 在 清末 长 在 民国 的 知识 分 子 的 多 数 那 样 , 李 济 先生 有 相当 深 
厚 的 传统 的 旧 学 基础 。 他 “在 提 学 上 本 来 就 受过 家 庭 的 良好 二 
陶 。 五 城中 学 的 老师 福建 林 厂 南 和 清华 的 国文 教员 岭南 马 季 
立 ,湖南 饶 莲 樵 等 老 先 生 对 他 国文 方面 的 培养 ,使 他 感到 终身 受 
益 " 山 。 事 实 上 , 李 先 生 在 国内 发 表 的 第 一 篇 文章 《 幽 兰 》 便 是 关 
于 中 国 古 代 音 乐 的 名 。 在 另外 一 方面 ,因为 当时 的 清华 学 校 实 
际 上 是 留美 预备 学 校 ,他 在 清华 的 八 年 便 打 下 了 英文 和 “新 学 ” 
的 基础 。 在 美国 的 五 年 间 , 李 济 先生 学 了 三 门 学 科 : 心 理学 、 社 
会 学 和 人 类 学 。 当 时 美国 的 人 类 学 尚 在 兼容 并 包 的 阶段 ,要 包 
括 体 质 人 类 学 (人 种 学 、 人 体 测量 学 、 化 石 人 类 学 )、 语 言 学 ,考古 
学 和 文化 人 类 学 等 门 。 念 研究 生 的 学 生 要 把 握 这 些 门 的 基本 知 
识 ,都 得 通过 严格 的 考试 才能 进一步 专业 化 选 一 个 论文 题目 。 
而 且 ,即使 是 专业 化 的 论文 题目 ,也 得 在 选材 和 观点 上 ,代表 人 
类 学 的 兼容 并 包 的 比较 方法 和 综合 性 的 理论 观念 。 李 先生 的 博 
土 论文 《中 国民 族 的 形成 )(1923 年 发 表 ,1928 年 正式 出 版 ) 便 兼 
用 了 人 体 测量 和 古代 历史 文献 资料 ,并 且 采 用 了 民族 学 的 观点 
和 方法 。 在 当时 还 没有 中 国史 前 史 的 考古 资料 可 用 ,不 然 这 本 
论文 是 一 定 要 把 考古 资料 包括 进去 的 。 

正 是 因为 在 研究 中 国民 族 、. 中 国文 明 起 源 上 资料 的 缺乏 , 正 
是 因为 李 济 先 生 早 年 读书 背景 的 广博 ,他 一 开始 便 在 中 国 古 代 


DO 《中 国 现代 社会 科学 家 传略 ?第 3 辑 ,154 页 。 
D 《清华 学 报 》, 第 2 卷 第 2 期 ,1925,573 一 577 页 。 
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研究 上 采取 了 两 条 途径 ;一 是 综合 各 种 学 科 与 兼顾 中 外 的 眼光 
与 研究 方式 ,一 是 鼓吹 、 推 动 新 资料 的 寻找 与 搜集 。 后 面 这 一 点 
是 引导 他 走向 田野 考古 学 这 一 条 道路 上 去 的 主要 动力 ,下 节 再 
较 详 讨论 。 这 里 我 们 要 强调 的 是 前 面 这 一 点 ,就 是 说 , 李 济 先生 
在 考古 学 的 方法 论 上 的 主要 贡献 ,可 以 说 是 在 于 他 对 考古 问题 、 
考古 资料 的 研究 观点 ,不 限于 考古 学 的 领域 之 内 ,而 主动 地 采用 
各 种 有 关 的 学 问 , 辐 时 他 作 研 究 的 观点 ,也 不 限于 中 国 范围 之 
内 , 而 要 伸展 到 全 世界 去 。 

1922 年 12 月 28 日 , 李 济 先生 在 美国 人 类 学 会 年 会 上 宣读 
了 他 的 第 一 篇 专业 论文 ,《 中 国 的 若干 人 类 学 问题 )。 这 篇 文章 
以 不 全 相同 的 形式 在 两 处 发 表 , 一 是 巴尔 的 摩 出 版 的 《中 国学 生 
月 刊 》 第 17 卷 (1922 年 ) ,325—329 页 ;一 是 《哈佛 毕业 生 杂 志 y》} 第 
31 着 ,346 一 351 页 ,1923 年 (后 者 的 译文 收入 了 本 书 )。 在 这 篇 
论文 里 ,他 报告 了 两 年 以 来 在 中 国民 族 的 形成 问题 上 面 所 做 的 
研究 ,说 明 他 在 这 项 研究 上 使 用 了 5 种 不 同 的 材料 :中 国人 人 体 
测量 资料 、 史 书 里 有 关 建 造 城 吧 的 资料 、 姓 氏 起 源 资料 、 人 口 资 
料 和 其 他 历史 文献 资料 。 他 的 结论 是 说 中 国民 族 的 起 源 一 共有 
5 个 成 分 。 但 他 所 报告 的 一 个 更 大 的 结论 是 说 由 这 项 研究 可 以 
看 出 来 人 类 学 在 中 国 的 前 途 是 远大 的 。 他 说 目前 的 需要 是 进行 
4 项 调查 和 研究 :考古 调查 .民族 志 的 调查 \、 人 体 测 量 学 的 调查 
和 中 国语 言 的 研究 。 应 当知 道 的 是 ,在 1922 年 的 时 候 , 这 四 门 
学 科 的 科学 研究 在 中 国 几乎 都 尚未 开始 。 李 济 先生 自从 他 专业 
生命 的 一 开始 , 便 采取 了 有 关中 国 古 史 研 究 各 个 学 科 兼 行 并 进 
的 方式 。 他 回国 以 后 虽然 走 了 考古 的 路 子 , 可 是 他 一 直 没 有 忽 
铝 在 有 关 学科 方 面 的 新 发 展 。 这 本 选集 的 第 一 部 分 4 中 国人 类 
学 /里 面 的 几 篇 论文 ,可 以 代表 他 朝 这 方面 的 努力 。 
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在 60 年 代 初 , 李 济 先生 任 历史 语言 研究 所 所 长 期 间 , 他 兽 
想 编辑 一 套 《 中 国 上 古 史 》。 在 《再 谈 中 国 上 古 史 的 重建 问题 》 
(1962 年 ) 这 篇 文章 里 ,他 把 这 部 书 编辑 计 划 的 一 些 想 法 很 有 系 
统 地 写 了 下 来 。 这 里 面 他 提 到 要 写 这 本 书 所 需 用 的 材料 ,不 但 
不 限于 考古 材料 ,而且 列举 了 7 种 之 多 :第 一 是 与 “人 类 原始 ”有 
关 的 材料 ;第 二 是 “与 研究 东亚 地 形 有 关 的 科学 资料 ”; 第 三 是 史 
前 考古 发 气 出 来 的 “人 类 的 文化 遗迹 ”, 第 四 是 体质 人 类 学 ;第 五 
是 狭义 的 考古 发 掘 出 来 的 ,属于 有 文字 纪录 时 期 的 资料 ;第 六 
是 民族 学 家 所 研究 的 对 象 ; 第 七 是 “历代 传 下 来 的 秦 朝 以 前 的 纪 
K 。 由 李 济 先 生 主 持 拟订 的 《中 国 上 古 史 编辑 大 则 》(1972 
年 ) ,对 所 用 的 资料 的 界 说 是 :以 可 靠 的 材料 为 立论 依据 ,材料 
必须 是 经 过 考证 及 鉴定 的 文献 史料 ,和 以 科学 方法 发 掘 及 报导 
的 考古 资料 。 扎 稿 人 须 尽 量 利用 一 切 有 关 的 资料 ,尤其 注意 利 
用 最 新 的 资料 。” 这 里 要 加 圈 、 加 点 的 一 句 话 是 “一 切 有 关 的 
资料 。 这 人 句 话 所 代表 的 看 法 与 李 济 先生 50 年 之 前 的 说 法 还 是 
一 样 的 :学 科 尽 管 有 学 科 的 界限 ,我 们 作 中 国 上 上古 史 研 究 的 人 一 
定 要 广 要 博 , 要 使 用 一 切 有 关 资 料 ,同时 也 自然 要 照顾 到 各 个 学 
科 对 这 些 资 料 研究 的 成 果 。 从 这 种 眼光 来 看 ,我 们 中 间 有 研究 
考古 学 的 ,有 研究 地 史学 的 ,有 研究 民族 学 的 ,有 研究 先秦 史 的 ， 
这 不 过 是 在 搜集 资料 、 研 究 资料 上 有 所 分 工 而 已 。 在 研究 中 国 
上 古 史 的 时 候 , 李 济 先生 便 以 一 个 “人 类 学 ”者 的 地 位 ,也 就 是 以 
一 个 注重 比较 兼顾 各 科 的 地 位 ,而 不 是 以 一 个 狭隘 的 考古 专家 
的 地 位 出 现 了 。 


D 《中 国 上 古 史 》 待 定稿 ,第 一 本 ,史前 部 分 ,中 央 研究 院 历史 语言 研究 所 ， 
1972。 
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“比较 ”的 对 象 , 除 了 不 同学 科 之 间 以 外 ,同样 重要 的 是 中 国 
与 外 国 。《 再 谈 中 国 上 古 史 的 重建 问题 》(1962 年 ) 里 有 这 么 一 
段 斩 钉 截 铁 的 宣示 :“ 中 国 历史 是 人 类 全 部 历史 最 光荣 的 一 面 。 
只 有 把 它 放 在 全 体 人 类 的 背景 上 看 , 它 的 光辉 才 更 显得 鲜明 。 
把 它 关 在 一 间 老 屋子 内 孤芳自赏 的 日 子 已 经 过 去 了 。” 从 这 个 立 
场 出 发 《中 国 上 古 史 编 辑 大 旨 》 对 作者 们 便 直 截 了 当地 有 这 人 么 
一 条 指示 :“ 中 国 上 古 史 须 作为 世界 史 的 一 部 分 看 ,不 宜 夹杂 袜 
狭 的 地 域 成 见 。” 

这 个 看 法 ,并 不 是 一 个 人 的 个 人 胸襟 问题 ,而 代表 在 上 古 史 
资料 研究 上 的 一 种 实事 求 是 的 基本 态度 。 在 《再 谈 中 国 上 古 史 
的 重建 问题 》(1962 年 ) 里 , 李 济 先生 综述 他 对 筷 商 时 代 中 国文 
化 来 源 问题 的 见解 如 下 : 

息 商 时 代 的 中 国文 化 …… 发 展 的 背景 ,我 们 认为 是 一 

种 普遍 传播 在 太平 洋 沿岸 的 原始 文化 。 在 这 种 原始 文化 的 

底子 上 ,有 矶 商 人 建筑 了 一 种 伟大 的 青铜 文 化 。 而 青铜 文化 

本 身 都 有 它 复杂 的 来 源 。 在 这 些 来 源 中 ,有 一 部 分 我 认为 

是 与 两 河流 域 一 一 即 中 央 亚 细 亚 有 密切 的 关系 。 若 是 我 们 

把 欧 亚 非 大 陆 , 在 最 近 一 千 二 百 万 年 所 经 过 的 变迁 ,及 动 植 

物 移动 的 历史 弄 清 楚 了 ,这 一 现象 可 以 说 是 并 不 奇怪 。 史 

学 家 研究 这 一 阶段 文化 ,所 面临 的 最 要 紧 的 问题 ,一 部 分 是 

要 如 何 把 肌 商 的 考 十 材料 与 史前 的 考古 材料 比较 贯穿 ; 同 

时 要 把 若干 不 能 解释 的 成 分 , 找 出 它们 可 能 的 来 源 。 这 些 

问题 ,在 我 看 来 ,都 不 是 赁 想像 所 能 解决 的 。 它 们 的 解决 ， 

需要 更 广阔 的 田野 考古 工作 ,及 更 深度 的 比较 研究 。 

这 一 段 话 把 李 济 先生 在 这 个 很 容易 牵涉 到 情绪 关系 的 问题 
上 实事 求 是 的 做 学 问 态度 表露 得 十 分 清楚 。 他 自己 便 从 事 了 不 
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少 这 一 类 的 “更 深度 的 比较 研究 ”" ;不论 是 在 铜 器 的 研究 上 (如 《有 筑 
起 铜 器 五 种 及 其 相关 之 问题 》,1933 年), 还 是 在 陶器 上 (Ct AR EET AR 
陶器 的 研究 ),1956 年 ), 还 是 在 艺术 花纹 上 (《 中 国文 明之 开始 》,1957 年 ), 他 
都 指出 过 有 筷 商 与 亚洲 中 部 西部 同时 的 文明 之 间 的 若干 类 似 性 。 
他 说 两 千年 来 的 中 国史 学 家 ,上 了 秦始皇 的 一 个 大 当 , 以 为 中 
国 的 文化 及 民族 都 是 长 城 以 南 的 事情 ;这 是 一 件 大 大 的 错误 ,我 
们 应 该 党 悟 了 ! 我 们 更 老 的 老家 一 一 民族 兼 文化 的 一 一 除了 中 
国 本 土 以 外 ,并 在 满洲 、 内 蒙古 、 外 蒙古 以 及 西伯 利 亚 一 带 ; 这 些 
都 是 中 华 民 族 的 列 祖 列 宗 栖息 坐 卧 的 地 方 ; 到 了 秦始皇 筑 长 城 ， 
才 把 这 些 地 方 永 远 断 送 给 “异族 ' 了 。 因 此 ,现代 人 读 到 “ 相 土 烈 
烈 , 海 外 有 截 ' 一 类 的 古 史 , 反 觉得 新 鲜 , 是 出 平 意 料 以 外 的 事 
了 《 见 《 记 小 屯 出 土 之 青铜 器 》 中 篇 ,1953 年 重印 时 加 入 的 《后 记 》)。 这 样 在 他 
看 来 ,中 国 古代 文化 是 “一 种 自 成 一 个 单位 ,具有 本 体 的 文化 ; 它 
以 本 身 的 文化 为 立足 点 ,接受 了 外 国 的 文化 , 正 表现 着 它 优美 的 
弹性 “(《 中 国 上 十 史 之 重建 工作 及 其 问题 》,1954 年 )。 这 种 把 中 国文 化 放 
在 世界 文化 里 面 来 研究 的 态度 ,也 是 李 济 先生 在 学 问 研 究 上 留 
给 我 们 的 宝贵 遗产 的 一 个 重要 部 分 。 

李 济 先生 是 中 国 现代 的 第 一 个 人 类 学 家 。 他 也 是 中 国 的 头 
一 位 科学 考古 工作 者 ;他 的 考古 学 的 一 大 特色 正 是 它 具 有 人 类 
学 的 特 扣 ,是 广博 的 ,不 是 狭隘 的 、 专 业 化 的 ;是 重 比 较 、 向 外 开 
放 的 ,不 是 闭关 自 守 的 。 


一 


一 


关于 中 国 近 代 考 古 学 的 兴起 与 五 四 运动 的 联系 , 夏 苦 先生 
最 近 有 一 篇 专文 透彻 地 说 明了 。 五 四 运动 以 后 的 疑 古 派对 史学 
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上 起 了 很 大 的 影响 ,使 得 不 但 是 史学 家 ,就 连 一 般 的 知识 分 子 也 
常 对 传统 的 古 中, 从 三 皇 到 三 代 , 都 发 生 了 疑惑 。“ 他 们 扫除 了 
建立 “科学 的 中 国 上 十 史 "的 道路 上 的 一 切 障碍 物 ,同时 使 人 靖 
感到 中 国 古 史上 科学 的 考古 资料 的 极端 贫乏 ”D。 换 句 话说 , 老 
的 历史 既 不 可 靠 , 便 产 生 了 对 新 材料 的 需要 ,因而 很 多 人 寄 望 于 
考古 学 ,以 考古 学 为 “ 古 史 问题 的 惟一 解决 方法 ”(1924 年 )@。 
李 济 先生 这 时 虽 在 国外 , 亦 不 例外 。 在 上 面 提 到 过 的 1922 年 在 
美国 人 类 学 会 年 会 上 宣读 的 那 篇 论文 的 结尾 , 李 先 生 便 宣称 : 
“一 个 中 国人 类 学 者 的 当前 的 任务 是 去 搜集 资料 。”@ 搜集 新 的 
资料 的 一 个 方法 ,显然 是 像 20 世纪 初期 许多 欧洲 学 者 在 旧 大 陆 
各 地 包括 中 国 新 疆 在 内 所 进行 的 考古 探险 方式 。 在 1920 年 前 
后 , 李 济 先生 用 中 文 写 了 一 篇 短 短 的 自传 。 这 篇 小 文 现在 中 国 
历史 博物 馆 收藏 。1980 年 夏 , 承 夏 车 先生 的 好 意 抄 给 了 我 一 
份 ,其 中 有 这 么 几 句 话 : 
[我 ] 的 志 想 (向 ) 是 想 把 中 国人 的 脑袋 量 清楚 ,来 与 世 
界 人 类 的 脑袋 比较 一 下 , 寻 出 他 所 属 的 人 种 在 天 演 路 上 的 
阶级 出 来 。 要 是 有 机 [会 ,我 ] 还 想 去 新 疆 、 青 海 、 西 藏 . 印 
度 、 波 斯 去 蚀 坟 据 墓 , 断 碑 寻 古迹 , 找 些 人 家 不 要 的 骨 董 来 
寻 绎 中 国 的 人 原始 出 来 。 
从 这 里 看 ,他 的 志愿 是 要 找 体 质 人 类 学 的 材料 ,也 要 找 考古 
学 的 材料 。1923 年 回国 以 后 ,由 于 偶然 的 机 会 , 李 济 先生 的 事 
业 不 久之 后 便 朝 考 古 学 方向 发 展 了 。 发 展 的 契机 是 1926 年 秋 


D 夏 悍 《五 四 运动 和 中 国 近代 考古 学 的 兴起 ?人 《考古 》1979 年 第 3 期 。 
D FRAG, LORRI) 卷 3 期 ,1924( 收 入 《 古 史 辨 第 1 册 )。 
@ 《中 国学 生 月 刊 》( The Chinese Students Monthly ,1922) ,329 页 。 
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季 山 西夏 县 西 阴 村 的 发 掘 。 因 为 这 是 国人 从 事 科 学 考古 发 据 工 
作 的 第 一 次 ,所 以 我 们 借 李 济 先 生 自 己 的 话 把 这 次 发 掘 的 情况 
略为 介绍 由。 

近 几 年 来 ,瑞典 人 安 特 生 考古 的 工作 已 经 证 明 中 国 北 

部 无 疑 的 经 过 了 一 种 新 石器 时 代 晚 期 的 文化 。 西 自 甘 肃 东 

至 奉天 ,他 发 现 了 很 多 这 一 类 或 类 似 这 一 类 文化 的 遗 

址 。……: 这 文化 的 来 源 以 及 它 与 历史 期 间 中 国文 化 的 关系 

是 我 们 所 最 要 知道 的 。……: 若是 要 得 关于 这 两 点 肯定 的 管 

案 , 我 们 只 有 把 中 国境 内 史前 的 遗址 完全 考察 一 次 。…… 

这 次 小 小 的 怀抱 就 是 我 们 挖掘 那 夏 县 西 阴 村 史前 遗址 的 动 

机 。 在 民国 十 五 年 三 月 二 十 四 日 那 一 天 当 着 我 们 [ 编 按 : 李 

济 与 囊 复 礼 两 位 先生 ] 第 一 次 往 山西 南部 考古 的 时 候 , 我 们 

发 现 了 这 个 遗址 。 

上 面 所 提 到 的 安 特 生 的 工作 ,是 指 他 在 1921 年 在 奉天 锦 西 
沙锅 屯 和 河南 温 池 仰韶 村 的 调查 ,与 1923 一 1924 年 在 甘肃 东部 
一 连 串 彩陶 遗址 的 调查 。 这 是 钢 头 考古 在 华北 的 开始 ; 同 是 地 
质 学 家 的 圳 复 礼 先生 也 和 安 特 生 在 一 起 工作 过 。 李 、 圳 两 位 先 
生 , 在 1925 年 底 ,在 美国 弗 利 尔 艺 术 馆 的 毕 士 博 的 众 昕 之 下 , 决 
定 到 山西 南部 的 汾 河流 域 做 考古 调查 “以 确定 有 无 进行 考古 发 
掘 的 可 能 性 7@,1926 年 ,他 们 在 2 月 22 日 到 了 夏 县 ,不 久 便 发 
现 了 西 阴 村 彩陶 遗址 。 李 先生 回 到 北京 后 ,开始 筹划 回去 发 据 。 
为 了 筹措 经 费 , 即 与 毕 士 博 商量 这 件 事 。 他 代表 弗 利 尔 艺 术 陈 


O 下 面 在 引号 中 引述 的 都 引 自 李 济 《 西 阴 村 史前 的 遗存 》, 清 华 学 校 研 究 院 从 
书 第 三 种 ,北京 ,1927。 | 

(” 李 济 《 山 西南 部 汾 河流 域 考 古 调查 》( 原 文英 文 ,1927), 李 光 廊 译 ,《 考 古 》 
1983 年 第 8 期 。 
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列 馆 同 清华 学 校 校长 草 庆 五 先生 商量 了 几 条 合作 的 条 件 ,其 中 
最 要 紧 的 是 : 
(1) 考 古 团 由 清华 研究 院 组 织 ; 
(2) 考 十 团 的 经 费 大 部 分 由 弗 利 尔 艺术 陈 列 馆 担任 ; 
(3) 报 告 用 中 文英 文 两 份 ;英文 妇 弗 利 尔 艺术 陈列 馆 出 
版 ,中 文 归 清华 研究 院 出 版 ; 
(4) 所 得 古物 归 中 国 各 处 地 方 博物 馆 或 暂 存 清华 学 校 
研究 院 , 俊 中 国 国 立 博物 馆 成 立 后 归 国 立 博 物 馆 永久 保存 。 
从 这 个 合作 计划 上 ,我 们 可 以 看 到 ,当时 中 国 的 学 术 界 对 田野 考 
古 还 是 陌生 的 ,所 以 一 个 国立 的 学 校 要 出 去 考古 挖掘 还 得 向 外 
国 的 学 术 单 位 求助 经 费 。 但 这 第 一 个 中 外 考古 合作 计划 所 采 的 
立场 是 明确 的 :学 术 是 天 下 之 公 器 ,中 外 合作 是 可 以 的 ,而 且 在 
当时 条 件 下 还 是 必需 的 ,但 古物 是 公有 的 ,而 且 是 国有 的 。 李 济 
先生 的 国际 地 位 与 国际 眼光 并 没有 使 他 在 爱国 \ 在 维护 国家 权 
益 上 作 任 何 的 让 步 。 这 种 眼光 远大 的 爱国 精神 是 李 济 先 生 一 生 
从 事 学 问 从 事 事 业 的 特色 。 
万 事 俱 备 以 后 , 李 、 囊 两 位 先生 便 回 到 西 阴 村 去 从 事 发 掘 。 
挖掘 时 间 由 10 月 15 日 起 直到 12 月 初 ;…… 所 挖 的 地 
片 靠 着 一 条 斜坡 路 ,所 以 据 出 来 的 土 很 便于 向 下 移动 。 这 
个 坑 是 分 八 “ 方 “和 辟 出 来 的 。 在 这 坑 的 西 墙 顶 定 了 一 个 起 
扎 ? 起 点 的 高 度 等 于 袁 先 生 所 绘 地 形 图 的 零 线 。 最 初 幅 这 
坑 是 从 零点 向 西向 南 ,以 后 兼 向 西向 北 。…… 就 这 开 控 的 
计划 ,我 们 发 明了 一 个 “三 点 记载 法 ”"。 随 各 方 开辟 的 先后 ， 
我 把 它们 用 数目 号 起 来 。 故 第 一 “ 方 ”动手 最 先 ; 第 二 ,其 
次 ;依次 递 进 。……… 这 坑 的 西 东 行 叫 做 x- 线 ;南北 行 , 叫 
Wy- 线 ; 向 下 行 叫 做 z- 线 。 前 "* 方 ?的 y- 值 是 正 数 ,后 
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“FR y- BERK, BA NRE RRA. A 

的 深度 我 们 每 天 至 少 测 量 两 次 。 照 这 样 的 方法 进行 ,我 们 

用 两 根 米 达 义 在 数秒 钟 内 把 所 找 的 物件 的 原 位 可 以 确定 出 

来 。 这 个 方法 ,我 叫 作 “ 三 点 记载 法 " ,三 点 就 是 x-y=-z 用 

米 达 尺 表 出 来 的 三 价值 。 

但 是 这 种 方法 不 能 应 用 于 一 切 所 找 的 物件 。 要 是 不 分 

等 级 一 件 件 都 如 此 记载 起 来 , 那 就 不 胜 其 烦 了 。 所 以 同时 

我 们 又 用 层 赤 法 记载 一 切 屡 见 的 物件 。 由 地 点 下 行 第 一 公 

尺 叫 作 A- 层 ;第 二 公 尺 ,B- 层 ;依次 递 降 ,用 英文 字母 大 

写字 作 记 。 每 一 晨 肉 又 分 作 好 些 分 层 。 分 层 的 厚薄 ,由 土 

色 及 每 次 所 动 的 土 的 容积 定 。 分 层 按 上 下 次 序 用 英文 字母 

小 写字 作 记 。 大 字母 小 字母 中 间 再 夹 着 那 “ 方 ”的 号 码 就 完 

成 一 个 层 生 的 记载 。- 假 如 有 一 堆 物 件 上 这 标 的 是 B4e, 这 

号 码 的 意思 是 这 堆 物 件 是 由 第 四 “ 方 " 第 二 层 第 三 分 层 找 出 

来 的 。 这 个 第 三 分 层 的 深度 在 记载 簿 上 找 出 来 的 是 

1.17 一 1.25 ARo 

这 种 发 掘 方法 今天 看 来 虽然 简单 ,在 60 年 前 却 有 开天辟地 
的 意义 。 这 次 发 掘 的 结果 ,找到 了 彩陶 非 彩陶 陶 片 .石器 ,一 个 
FADER BAK, BGP KAER — 
批 陶 器 的 详细 分 析 与 研究 写成 了 他 交 给 哈佛 大 学 人 类 学 系 的 硕 
士 学 位 论文 ,可见 李 先生 开始 使 用 的 “三 点 记载 法 ”和 “ 层 登 法” 
是 有 很 大 精确 性 的 科学 发 掘 记 载 方法 。 

西 阴 村 是 李 济 先生 亲手 主持 发 气 的 考古 遗址 里 面 惟一 属于 
史前 时 代 的 。 李 先生 嗣后 一 生 事业 转向 拒 墟 ,但 他 对 史前 文化 
的 兴趣 和 庚 续 研究 并 未 中 断 。 从 本 书 所 收 的 关于 石器 时 代 史 的 
几 篇 文章 ,可 以 看 出 他 对 从 北京 人 到 龙山 文化 这 一 段 史前 史 的 
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Mia. Sb ,在 龙山 文化 的 发 现 和 其 重要 性 的 辨识 上 , 李 济 先 
生 对 中 国 考 古 学 史 也 做 出 了 一 项 值得 纪录 的 重要 贡献 。 在 《 城 
FE) (1934 年 ) 的 序 文 里 , 李 先 生 把 城子 岩 的 发 现 (是 吴 金 早先 
ATE 1930 年 发 现 的 ) 与 历史 语言 研究 所 决定 发 气 这 个 遗址 的 理 
由 都 说 得 很 清楚 了 :由 这 遗址 的 发 掘 我 们 不 但 替 中 国文 化 原始 
问题 的 讨论 找 了 一 个 新 的 端 绪 ,田野 考古 工作 也 因此 得 了 一 个 
可 循 的 轨道 。 与 悉 墟 的 成 绩 相 比 ,城子 嵌 的 虽 比 较 简单 , 却 是 同 
FHER, ve AST RF EE BY ABR, RNAB FB ae — RAX 
化 的 来 源 找到 一 个 老家 ,对 于 中 国 黎 明 期 文化 的 认识 我 们 也 得 
了 一 个 新 阶段 。 这 主要 的 是 因为 在 城子 崖 发现 了 骨 卜 ,而 且 其 
下 层 文 化 有 了 陶文 。 在 城子 岩 的 发 掘 过 程 中 ,考古 工作 人 员 又 
学 会 了 对 夯 土 版 筑 遗 迹 的 辨认 。 在 当时 “彩陶 西 来 说 "风气 之 
下 ,这 显然 是 土生 土 长 又 有 中 原文 化 原始 因素 的 龙山 文化 的 发 
现 ,给 了 中 国 考 十 学 者 与 历史 学 者 很 大 的 信心 。 在 城子 崖 发 气 
的 次 年 又 在 安阳 殷墟 后 冈 发 现 了 仰韶 龙山 与 妥 商 三 文化 层 的 
先后 次 序 ,而 华北 史前 史 年 代 学 的 规模 于 此 粗 定 。 中 国史 前 考 
右 学 在 这 得 短 几 年 之 内 的 巨大 成 就 ,是 好 几 位 中 国 考古 学 前 辈 
学 者 共同 努力 工作 的 结果 ,但 从 历史 的 角度 来 看 ,我 们 不 能 不 说 
作为 当时 考古 工作 领导 单位 即 中 央 研 究 院 历史 语言 研究 所 考古 
组 主任 的 李 济 先生 ,在 这 方面 作出 了 巨大 的 贡献 。 


hh 
一 
— 


西 阴 村 的 发 掘 把 李 济 先生 引 向 了 考古 学 的 路 子 ,但 他 一 生 
事业 的 转换 点 ,是 在 1928 年 他 接受 了 新 成 立 的 中 央 研 究 院 历史 
语言 研究 所 所 长 傅斯年 先生 的 邀请 ,担任 考古 组 的 主任 并 主持 
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安阳 恋 墟 发 据 。 健 斯 年 先生 在 《历史 语言 研究 所 工作 之 旨 趣 》 
(1928 年 ) 中 说 : 
在 中 国 的 语言 学 和 历史 学 当年 之 有 光荣 的 历史 , 正 因 
为 能 开拓 的 用 材料 ,后 来 之 衰竭 , 正 因 为 题目 固定 了 ,材料 
不 大 扩充 了 ,工具 不 添 新 的 了 。 不 过 在 中 国境 内 语言 学 和 
历史 学 的 材料 是 最 多 的 ,欧洲 人 求 之 尚 难得 ,我 们 却 坐 看 他 
毁坏 亡 失 。 我 们 着 实 不 满 这 个 状态 ,着实 不 服气 就 是 物质 
的 原料 以 外 ,即便 学 问 的 原料 ,也 被 欧洲 人 搬 了 去 妃 至 偷 了 
去 。 我 们 很 想 借 几 个 不 改 的 工具 ,处 治 些 新 获 见 的 材料 ,所 
以 才 有 这 历史 语言 研究 所 之 设置 。…… 我 们 最 要 注意 的 是 
求 新 材料 ,第 一 步 想 沿 京 汉 路 ,安阳 至 易 州 ,安阳 有 般 旭 以 前 
次 出 之 物 并 非 彻底 发 掘 , 易 州 邯郸 又 是 燕 赵 故 都 ,这 一 带 又 
Fe TAR RB er 第 二 步 是 洛阳 一 带 , 将 来 一 步 一 步 的 西 
去 ,到 中 央 亚 细 亚 各 地 ,就 脱 了 纯 中 国 材料 之 范围 了 。……: 
总 而 言 之 ,我 们 不 是 读书 的 人 ,我 们 只 是 上 穷 碧落 下 黄泉 ， 
ih Fay WRK BO! 
历史 语言 研究 所 的 旨 趣 是 求 新 材料 ,而 这 也 正 是 李 济 先生 
个 人 在 学 术 上 的 意愿 。 两 方面 既然 是 志同道合 ,他 们 之 闻 的 结 
合 可 以 说 是 必然 的 。 傅 斯 年 建立 了 史 语 所 之 后 ,马上 便 派 了 南 
阳 董 作 宾 先生 去 调查 安阳 恋 墟 甲骨 文 出 土 情形 ,看 看 还 有 没有 
发 掘 的 价值 。 董 先生 调查 回来 作 了 一 个 肯定 的 报告 。 当 时 中 央 
人 研究 院 院 长 殖 元 培 先 生 说 明 决 定 发 掘 墟 与 李 济 先 生 “ 人 伙 ”? 的 经 
过 如 下 : 
董 先生 到 了 那里 , 试 据 了 一 次 , 断 其 后 来 大 有 可 为 。 为 


O 《历史 语言 研究 所 集刊 } 第 1 本 第 1 分 (1928) ,3—10 页 。 
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时 虽 短 ,所 得 颇 可 珍重 ,而 于 后 来 主持 之 任 , 谦 让 未 岂 。 其 

时 适 李 济 先生 环 游 返 国 , 中央 研究 院 即 托 其 总 持 此 业 。 以 

李 先 生 在 考古 学 上 之 学 问 与 经 验 , 若 总 持 此 事 , 后 来 的 希望 

无 穿 。 承 他 不 弃 , 答 应 了 我 们 , 即 于 本 年 (1929 年 )2 月 到 了 

安阳 , 重 开 工程 由。 

这 里 所 指 李 先生 在 考古 学 上 的 经 验 , 便 是 指 他 在 1926 年 在 
西 阴 村 的 发 据 工 作 。 当 时 他 的 发 掘 报告 与 论文 (1927 年 ) 均 告 
问世 ,33 岁 的 李 济 先 生 在 那 时 的 学 术 界 已 经 有 了 相当 的 声望 。 
据说 傅斯年 先生 在 物色 考古 组 主任 与 安阳 有 拒 墟 发 掘 主持 者 的 时 
候 , 最 后 的 两 个 候选 人 是 李 济 先生 与 著名 的 金石 学 家 马 衡 先生 。 
当时 48 岁 的 马 衡 先生 是 北京 大 学 国学 门 考古 学 研究 室 主 任 和 
故宫 博物 院 副 院 长 ,是 中 国 传统 金石 学 最 优秀 的 代表 。 在 这 两 
位 候选 人 中 , 禁 元 培 先生 最 后 选 定 了 代表 科学 考古 的 李 先 生 ; 夏 
箱 先 生 说 ， 后 来 证 明 这 选择 是 明智 的 ” 巴 , 这 就 是 因为 李 济 先生 
把 乃 趟 发 掘 领导 到 一 个 新 的 方向 上 去 ,也 就 是 把 中 国 考 古 学 带 
到 了 一 个 新 的 方向 上 去 。 

OR OEE Ba Bt Se Ac Hl A 1928 年 起 到 1937 年 卢沟桥 事变 前 
SAR, FISK. RAR HS LE AB Bet al h 
HRSHB; 殷墟 发 扎 每 进一步 ， 也 便 是 中 国 田野 考古 经 
验 每 进一步 。 最 初 的 几 次 ,发 据 人 员 遭 遇 到 各 方面 的 困难 ， 同 
时 也 自 错误 中 汲取 新 的 经 验 。 最 初 掀 开 土 层 时 还 不 能 确切 辨认 
夯 土 的 夯 痕 ， 对 这 种 “ 浪 形 ” 的 遗 痕 究 况 是 “建设 屋宇 修筑 墙 
E” 的 “ 夯 士 "， 还 是 酒水 冲 了 遗址 以 后 水 波 的 遗 痕 ， 还 经 过 


中 《安阳 发 掘 报告 ?第 一 册 ,北平 ,1929, 序 。 
D ” 夏 茜 《五 四 运动 和 中 国 近 代 考 古 学 的 兴起 》《 考 古 》1979 年 3 期 ,196 页 。 
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一 度 辩论 由。 这 个 问题 经 过 了 1930 年 山东 城子 崖 的 发 据 才 得 
到 最 后 的 解决 ,认定 了 是 版 筑 而 不 是 水 淹 台 。1930 年 城子 崖 之 
发 气 帮 是 由 于 中 央 与 河南 省 地 方 之 间 的 矛盾 迫使 裔 趟 发 气 暂 告 
中 停 而 致 的 。1929 年 年 底 , 河南 省 政府 派遣 了 河南 图 书馆 馆 
长 兼 民 族 博 物 院 院 长 " 何 日 章 到 安阳 去 发 据 , 而 迫使 中 央 研 究 院 
的 发 据 队 转 去 山东 工作 。 这 个 问题 后 来 经 过 接洽 交涉 解决 ,于 
是 中 央 研 究 院 在 1931 年 又 回 到 恋 墟 ,一 直 工 作 到 1937 Fo F 
面 将 安阳 历次 发 据 地 点 .时 间 与 主要 工作 人 员 等 开 列 成 表 ( 表 


H RER KA RRS GHAR 
如 UE (SM) ,傅斯年 (视察 ) 
RBH PHF 

RK REME), NEm) 


1) ,由 此 可 以 看 到 这 十 几 次 发 掘 是 中 国 考 古 学 史上 的 一 件 大 
Oo, 
1g28 | 秋 iil | ER AS LER SEC LIE) BE 
A KSEE (2m) 
> 1929 小 时 (EA EFR EHBE. EKS. EMCI 
| 作 ), 裴 文中 (参加 ) 
1929 | 秋 | 小 屯 | ERR AER BER KRR EM 
小 市 
春 
DU fo Bs 
Ja A] 
D TRAC RE OTST) CP AIR ES) — 1 1930), 260—261 页 。 
D ” 李 济 《 安 阳 最 近 发 据 报 告 及 六 次 工作 之 总 估计 》, 见 《 李 济 考 古 学 论文 选 
集 》。 
D 下 据 石 璋 如 《考古 年 表 》, 历 史 语言 研究 所 专刊 (1952)35。 
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SAM ER ABH (SM) 
REAKCIE), SURE KE (BM) 


F FAFE), SrH Amm), 
KMR XAHAR) 


董 作 宾 \ 石 璋 如 、 李 光宇 (工作 ), 马 元 材 ( 参 
加 ) , 李 济 、 傅 斯 年 (视察 ), 任 鸿 (参观 ) 


| 加 ) , 徐 炳 禄 (参观 ) 
SNE FRE 


Be 家 FE | SRB ak ARA UE A RE A BK F 
秋 | FEAL K 
AAR | RK ARI ae 
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ra| e Je en 


续 表 


有 梁 思 永 A oO AWE a SE EF E 
西北 内 | RAF RE (HE), Sah BH 
《参加 ) ENF EF RE) EEE CK 
FE) PSF A Ar Al BR ROC A RK 
EAT (SM) 


CTE) FEAM), BE IC 5 CE RE), 
TH AFTE ERE RRS 


ee , 孙 文 青 (参加 )， 
李 济 、 董 作 宾 (视察 ) , 王 作 宾 ( 监 察 ) 


E ABA EKE KEELEE 
(SW), RAFAL), REN(SW) 
A A) | eS A 


t 
1937 


上 面 把 这 15 次 的 发 掘 不 嫌 烦 地 抄 下 来 ,并 不 是 仅仅 抄录 了 
一 段 历 史 文 献 ,而 是 具体 的 揭露 一 下 般 超 发 掘 规模 之 大 ,牵涉 人 
员 之 多 ,与 在 中 国 考古 学 史上 的 意义 。 这 9 年 15 次 的 发 掘 是 抗 


1936 | & 


ABW EH BEF AR BR ER 
BD o SRS EK (CE), KOE 
(参加 ), 梁 思 x 水 、 董 作 宾 (视察 ), 舒 楚 石 ( 监 
察 ) , 叶 公 超 、 闻 一 多 、 陈 梦 家 (人 参观) 
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战 以 前 中 国 考古 学 上 最 大 的 发 据 , 在 规模 上 与 重要 性 上 只 有 周 
口 店 的 研究 可 以 与 之 相 比 。 但 般 直 在 中 国 历史 研究 上 的 重要 性 
是 无 四 的 。 从 1937 年 抗战 开始 一 直到 1949 年 ,田野 考古 工作 
受到 了 很 大 的 限制 。 因 此 1949 年 以 后 的 考古 工作 ,在 规模 上 与 
在 领导 人 才 上 ,在 某 种 意义 上 是 就 着 和 矶 墟 发 据 的 基础 而 进一步 
起 飞 的 。 这 一 点 从 表 1 中 主要 工作 人 员 的 名 字 就 可 以 看 得 出 来 
了 。 李 济 先 生 虽 只 主持 了 最 初 几 次 的 田野 工作 ,而 且 后 来 诸 次 
的 工作 筹划 与 技术 方面 都 由 于 汲取 了 上 有 旧 的 经 验 与 新 的 成 员 (万 
其 是 梁 思 永 先生 ) 的 参加 而 日 益 有 所 改进 。 但 就 整个 丙 墟 发 据 
历史 来 说 , 李 济 先生 领导 璧 划 的 功劳 是 大 家 都 欣然 承认 的 。 专 
就 考古 人 员 来 说 ,他 对 于 招揽 与 培植 中 国 30 年 代 到 40 ERS 
间 的 考古 主干 人 员 上 ,贡献 了 历史 性 的 功绩 。 

除了 作为 中 国 考古 工作 干部 的 一 种 “培训 中 心 ” 以 外 ,9 年 
的 安阳 般 趟 发 掘 在 许多 其 他 方面 也 在 中 国 考古 学 史上 有 里 程 碑 
的 意义 。 固 然 李 济 先 生 与 安阳 乃 填 发 掘 是 分 不 开 的 ,但 我 们 如 
采 详 论 釉 趟 的 意义 便 不 能 不 把 话题 扩展 到 远 在 李 济 先生 个 人 事 
业 之 外 ,也 就 远 远 出 于 本 题 之 外 了 。 因 此 ,我 们 只 谈 谈 李 济 先 生 
特殊 建树 的 痕迹 非常 明显 的 几 个 方面 。 

小 中 发 据 头 几 次 的 田野 技术 ,如 今 看 来 已 不 是 十 分 尖端 性 
的 了 。 在 李 济 先生 的 领导 下 ,中 央 研 究 院 的 发 气 工 作 主 要 是 靠 
探 沟 探 坑 来 作 点 线 式 的 探索 的 。 可 是 自 1929 年 以 来 作为 中 国 
考古 学 的 两 种 主要 的 研究 方法 , 即 地 层 学 与 器 物 形态 学 中 ,其 发 
展 的 基础 还 是 李 济 先 生 用 铀 头 在 小 屯 最 先 葛 立 下 来 的 。 

我 们 可 以 明了 要 是 我 们 挖 据 的 时 候 观察 疏忽 一 点 ，, 那 


D 苏 司 琦 、 悉 玮 璋 《地 层 学 与 器 物 形态 学 》, 《文物 )1982 年 4 期 。 
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据 出 的 实物 的 意义 就 完全 失 了 。 除 非 我 们 能 证 明 所 据 的 地 
层 没 翻动 过 ,实物 的 同 层 也 许 是 偶然 的 ;“ 并 着 ”并 不 能 算 
“同时 的 证 据 。 不 过 地 层 并 不 是 证 实 实物 的 惟一 的 线索 ; 
实物 的 形象 ,差不多 是 一 样 的 重要 。 在 翻动 的 地 层 中 , 同 闭 
的 实物 自然 也 有 同 原 的 可 能 ;要 是 从 形象 上 可 以 定 出 他 们 
的 相似 来 , 那 就 没有 什么 疑问 也 。 

李 济 先生 在 1929 年 这 一 段 话 不 就 是 把 地 层 学 与 器 物 形态 

学 的 基本 原理 明明 白白 地 指出 来 了 么 ? 这 是 55 年 以 前 田野 考 

上 古 在 中 国 早期 运用 上 的 指导 原则 ,而 这 种 原则 在 世界 考古 学 上 

也 一 直到 了 50 年 代 以 后 才 有 了 比较 基本 的 增进 。 谍 墟 发 握 的 

后 期 ,尤其 是 侯 家 庄 西 北 冈 的 发 掘 ,从 点 线 的 揭发 进一步 进入 到 

面 的 揭发 ,但 其 发 据 的 主要 目标 并 没有 离开 展位 关系 。 从 早期 

到 后 期 , 扔 码 发 掘 在 技术 上 经 历 了 非常 显著 非常 重要 的 量 的 改 

进 ,可 是 在 质 上 还 一 直 是 在 维持 着 李 济 先 生 所 建立 起 来 的 田 


野 考古 的 原则 的 。 李 先生 后 期 有 好 几 篇 文章 ,如 《由 敌 形 演变 所 


看 见 的 小 屯 遗 址 与 侯 家 庄 幕 芋 之 时 代 关 系 》(1958 F) ACBL 
出 土 青铜 句 兵 分 类 图 解 》(1950 年 ) 等 ;更 表现 了 层 位 学 与 器 物 
类 型 学 的 灵活 的 高 级 运用 。 

本 书 所 选 收 的 论文 中 ,有 一 大 部 分 是 有 关 恋 起 发掘 或 拒 起 
紫 物 的 ,可 见 殿 墟 发 扎 不 但 在 中 国 考古 学 的 发 展 上 有 过 支配 性 
的 地 位 ,而 且 在 李 济 先生 一 生 考 古 研究 的 发 展 上 也 占有 中 心 的 
地 位 。 关 于 这 些 文章 ,既然 都 收录 在 这 里 ,我 们 便 不 必 多 加 介绍 
或 评论 。 但 是 我 们 不 妨 特 别 指 出 李 济 先生 在 恋 墟 研究 上 的 两 个 
特点 。 其 一 是 李 先 生 在 资料 中 能 够 灵活 地 抓 住 关键 问题 ,而 就 


D 李 济 《 小 屯 地 面 下 情形 分 析 初 步 ?《 安 阳 发 掘 报告 ?第 1 册 (1929)。 
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这 些 问 题 广泛 、 多 方面 讨论 的 展开 ,在 中 国 考古 学 上 常常 是 独 开 
生 面 的 新 的 研究 园地 。 例 如 ,从 端 方 棋 禁 器 组 的 研究 , 李 济 先生 
抓 到 了 有 筷 周 文化 地 方形 态 的 问题 ;从 青铜 器 与 松 绿 石 灸 典 花 纹 
的 分 析 抓 到 了 狩 猜 卜辞 、 动 物 骨 骸 与 装饰 纹样 之 间 的 关系 的 问 
题 ; 从 纹饰 款式 的 分 析 抓 住 了 殷 商 文化 复杂 的 历史 背景 问题 ;从 
人 像 姿势 研究 抓 到 中 国 古 代 民 族 分 类 与 源流 的 问题 。 资 料 的 报 
导 本 身 并 不 是 自 放 自 收 轻 而 易 举 的 事 , 因 为 资料 在 报导 之 前 须 
先 分 类 ,而 分 类 问题 在 方法 论 上 有 很 大 的 复杂 性 ;这 在 下 节 还 要 
谈 到 。 但 是 这 类 工作 方法 是 可 以 训练 得 出 来 的 。 从 资料 中 抓 关 
键 问题 则 既 需 要 观察 事物 的 经 验 , 又 需要 对 事物 彼此 之 间 联 系 
关系 的 敏感 ,不 是 完全 能 够 靠 后 天 培养 出 来 的 。 李 济 先生 对 有 禹 
超 研 究 的 成 绩 ,从 这 个 观点 上 看 ,可 以 说 是 他 留 给 我 们 最 宝贵 的 
一 笔 遗 产 ,因为 这 是 最 带 有 他 个 性 的 一 笔 遗 产 。 

李 济 先生 对 用 墟 的 研究 的 另 一 个 特点 ,可 以 说 是 他 在 这 笔 
资料 里 所 抓 的 最 大 的 一 个 关键 问题 , 那 便 是 从 族 塘 抓 整 个 中 国 
古 史 中 横 来 竖 去 的 条 条 线索 。 由 于 甲骨 文字 的 发 现 , 恋 墟 是 中 
国 3000 年 有 文字 记载 的 历史 的 开端 ,而 它 的 考古 遗物 又 是 向 上 
追 湖 古代 文化 的 史前 背景 的 一 大 串 的 钥匙 。 它 不 但 承 先 启 后 ， 
而 且 像 一 条 御 马 的 组 绳 一 样 控制 着 史学 者 从 黄河 流域 的 中 原 向 
东西 南北 各 方 的 奔驰 探索 。 这 里 面 的 种 种 关键 .种 种 问题 , 李 济 
先生 在 他 的 两 本 综合 性 的 专 书 里 , 即 《 中 国文 明 的 开始 》(1957 
年 ) 与 《安阳 》(1977 年 ) ,在 他 的 许多 论文 里 面 , 如 《安阳 的 发 现 
在 为 中 国 可 考 历史 写 下 新 的 首 章 上 的 重要 性 》(1955 年 )《 安 阳 
发 据 与 中 国 古 史 问 题 》(1969 年 ), 及 《 恋 商 时 代 的 历史 研究 》 
(1969 年 ) 等 等 , 作 了 有 深度 、 有 见解 ,而 且 非 常 谨慎 的 发 挥 。 这 
些 在 今天 的 眼光 看 来 ,还 是 有 很 大 启发 性 的 。 


438 中国 考古 学 论文 集 


提 到 李 济 先 生 与 筷 直 发 气 ,我们 便 不 能 不 特别 强调 提出 李 
先生 在 对 1928 一 1937 年 这 一 段 期 间 裔 墟 发 扎 出 土 文物 的 保存 
与 报告 上 面 所 付 的 将 心 与 所 做 的 贡献 。 在 1937—1949 这 12 年 
之 间 ,这 批发 掘 物 自 南 京 撤 往 西南 , FE PB AR PB T — 
个 大 圈子 ,然后 复归 南京 ,又 撤 往 台 湾 。 同 时 ,当年 主持 发 掘 的 
青年 考古 工作 者 ,有 的 在 抗战 期 间 投 笔 从 戎 而 基本 上 离开 了 业 
务 ,有 的 在 艰 将 生活 下 磨损 了 健康 甚至 病 亡 ,一 部 分 在 1949 年 
投入 了 新 的 考古 洪流 ,最 后 只 有 极 少 数 的 几 位 老 班 底 跟 在 身边 
抱 残 守 缺 地 把 这 笔 宝贵 的 材料 加 以 整理 发 表 。 到 了 李 济 先生 逝 
世 之 前 , 矶 墟 发 握 出 来 的 大 部 分 资料 均 已 公 诸 于 世 。 为 此 我 们 
不 能 不 感谢 李 先 生 数 十 年 如 一 日 尽 守 他 领导 般 越 发 掘 的 职责 。 
他 的 责任 感 之 强 ,可 以 用 马超 出 土 人 凡 的 研究 为 例 。 李 先生 虽 
H 1926 年 以 来 走 了 考古 的 路 子 , 却 由 于 他 早年 所 学 而 对 安阳 人 
肯特 别 关心 。 安 阳 发 据 的 人 上 骨 一 直 是 由 吴 定 良 先生 负责 报告 和 
研究 的 。1949 年 , 吴 先 生 留 在 上 海 , 李 先 生 便 坚 持 把 这 一 笔 重 
要 的 材料 交 给 学 生物 学 出 身 的 杨 希 枚 先生 整理 ,并 在 30 年 的 时 
间 里 ,对 这 一 工作 不 断 地 表示 特别 的 关心 与 鼓励 。 杨 先生 测量 
的 材料 与 宝贵 的 研究 结果 ,最 近 已 在 考古 研究 所 的 支持 之 下 出 
版 了 。 我 们 相信 这 批 材料 的 出 版 圆满 地 结束 了 李 先 生 最 后 的 一 
桩 心事 。 


四 
李 济 先生 在 乃 超 资料 里 面 所 抓 的 关键 问题 之 中 最 为 重要 的 


可 以 说 是 陶器 和 钢 器 的 研究 。 他 在 这 方面 的 研究 ,除了 在 抽 商 
文明 本 身上 的 贡献 以 外 ,对 中 国 考古 学 有 很 大 的 一 般 性 的 影响 ， 
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这 是 因为 一 方面 它 涉及 器 物 类 型 学 的 方法 论 ,一 方面 它 提 供 了 
中 国 古 器 物 学 的 新 基础 。 李 先生 在 这 方面 的 著作 除 本 书 所 收 的 
儿 篇 重要 的 论文 以 外 ,还 有 他 的 《 筷 寺 陶器 》(1956 年 ) 和 《 古 器 
物 研究 专刊 》5 册 (1964 一 1972 年 )。 

在 这 上 面 我 们 不 能 不 谈 到 中 国 固有 的 考古 学 , 即 传 统 的 金 
BF RAD HES A) PU: 

金石 学 者 何 ? 研究 中 国 历代 金石 之 名 义 、 形 式 、 制 度 、 

沿革 ;及 其 所 刻 文字 图 像 之 体例 、 作 风 ; 上 自 经 史 考 订 、 文 章 

义 例 ,下 至 艺术 鉴赏 之 学 也 。 其 制作 之 原 , 与 文字 同 古 ; 自 

三 代 秦 汉 以 来 ,无 不 重 之 ;而 成 为 一 种 专门 独立 之 学 问 , 风 

HRR KEE A EA EM RR RE FE 

象 之 诸 家 始 。 历 元 明 至 清 , 而 斯 学 大 盛 。 其 间 金 石 名 家 ,无 

虑 千 数 ,著作 称 是 @。 

这 一 段 话说 得 清楚 :中国 的 金石 学 是 以 金石 即 器 物 为 研究 
WR ,而 尤其 注重 金石 上 的 文字 ,以 这 种 文字 材料 作为 历史 研究 
的 补充 。 在 北宋 时 期 的 确 “ 斯 学 大 盛 ”; 如 李 济 先生 在 《中 国 古 器 
物 学 的 新 基础 》(1950 年 ) 这 篇 文章 中 所 说 的 ,完成 于 1092 年 的 
昌 大 临 的 《考古 图 》: 

用 最 准确 的 方法 ,最 简单 的 文字 ,以 最 客观 的 态度 ,处 

理 一 批 最 容易 动人 感情 的 材料 。 他 们 开始 ,并 且 很 成 功 地 ， 

用 图 像 墓 绘 代替 文字 描写 ;所 测量 的 ,不 但 是 每 一 器 物 的 高 

度 、 宽 度 、 长 度 , 连 容量 与 重量 都 纪录 下 了 ;注意 的 范围 ,已 

由 器 物 的 本 身 扩大 到 它们 的 流传 经 过 及 原 在 地 位 。 考 订 的 

方面 , 除 款 识 外 , 兼 及 器 物 的 形制 与 文 饰 。 


D 朱 剑 心 《 金 石 学 》, 上 海 商 务 印 书馆 ,1948,3 页 。 
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《考古 图 /的 成 就 ,的 确 是 了 不 起 的 ;把 今天 出 版 的 青铜 器 图 
录 来 比较 ,除了 今天 在 技术 上 可 以 摄影 甚至 用 彩色 印刷 以 外 , 今 
天 的 图 录 所 记载 下 来 的 项 目 在 900 年 前 的 这 本 书 里 也 都 包括 进 
去 了 。 但 上 文 所 说 “ 历 元 明 至 清 而 斯 学 大 盛 的 说 法 则 是 与 事实 
不 符 的 ,者 说 每 下 愈 况 倒 还 比较 切 乎 实际 。 如 李 济 先生 在 《中 
国 主峰 物 学 的 新 基础 欠 1950 年 ) 一 文中 所 指出 的 : 

假如 我 们 拿 光 绪 三 十 四 年 出 版 的 《 陶 冀 吉 金 录 》, 清 代 

的 最 后 一 部 具 规 模 的 金石 著作 , 出 《考古 图 》 晚 了 八 百 一 十 

六 年 ;一 一 假如 我 们 拿 这 本 书 与 《考古 图 》 比 较 ,我们 可 以 很 

清楚 地 看 出 , 端 方 及 他 的 门客 所 编 繁 的 这 部 书 , 连 抄 北 宋 人 

都 没 抄 会 。 吕 大 临 很 小 心地 注意 到 十 器 物 的 出 土地 放 陶 

高 》 的 纪录 ,包括 这 一 项 目的 却 很 少 ; 单 就 这 一 点 说 ,我 们 已 

经 可 以 辨别 他 们 不 同 的 治学 精神 了 。 

固然 端 方 的 治学 精神 是 解释 金石 学 没落 的 一 个 原因 ,我 
们 也 得 指出 ,金石 学 走 到 清末 民国 初 的 时 候 已 是 日 昔 途 穷 ,需要 
新 的 方向 了 : 

中 国 古 器 物 学 ,经 过 了 八 百 多 年 的 惨淡 经 营 ,始终 是 因 

仍旧 贯 ,没有 展开 一 个 新 的 局 面 ,最 重要 的 原因 就 是 :对 于 

原始 资料 审 订 的 工作 及 取得 手续 ,这 八 百年 来 的 古 器 物 学 

家 没有 充分 地 注意 。( 李 济 《 中 国 古 器 物 学 的 新 基础 》) 

李 先 生 指出 ,现代 的 钢 头 考古 学 在 这 上 面 把 那 八 百年 来 的 
死结 打开 了 ,因为 考古 发 掘 出 来 的 器 物 ,在 真 伪 上 ,在 年 代 上 ,都 
有 髓 物 本 身 以 外 的 证 据 。 所 以 在 “原始 资料 审 订 的 工作 及 取得 
手续 上 说 ,田野 考古 取得 的 资料 比 起 金石 学 固有 的 传世 资料 
来 ,是 有 质 上 的 差别 的 。 用 这 种 新 的 资料 作 基 础 去 研究 古 器 
物 的 名义 形式、 制度、 沿革", 所 踏 的 基础 是 坚实 的 ,所 得 的 结 
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论 也 就 比较 可 靠 了 。 
李 济 先生 这 一 代 考 古 学 者 是 中 国有 史 以 来 用 可 靠 有 信息 
的 资料 来 研究 古 器 物 的 第 一 代 学 者 。 李 先生 处 理 资 料 的 方法 ， 
马上 显示 出 来 与 传统 金石 学 者 的 不 同 。 商 周 器 物 的 名 称 与 分 类 
的 研究 ,可 有 两 个 不 同 的 途径 。 人 金石 学 者 先 用 周 秦 汉 的 文献 典 
籍 找 出 其 中 古物 的 名 称 和 它们 的 系统 ,再 将 手 上 的 (传世 的 或 发 
掘 ) 的 古物 往 这 系统 中 放 人 中 。 以 李 济 先 生 为 首 的 现代 考古 学 
者 , 则 是 用 器 物 本 身 的 成 分 、 形 状 ,技术 等 等 作为 分 类 和 定名 的 
基础 。 在 这 上 面 李 济 先 生 留 下 来 最 重要 的 一 笔 遗 产 , 便 是 他 对 
陶 铜 容器 的 分 类 。 陶 器 分 类 的 详情 在 他 的 《 筷 直 陶器 》(1956 
年 ) 里 说 明 ,但 本 书 所 收 的 几 篇 文章 里 ,尤其 是 《 记 小 屯 出 土 之 青 
铜 器 上 篇 (1948 年 ) ,也 有 撮 述 。 在 后 面 这 篇 文章 里 , 就 分 类 标 
准 之 说 严 性 的 坚持 问题 , 李 济 先 生 对 梅 原 末 治 先生 在 中 国 古 铜 
请 的 分 类 有 所 批评 的 一 段 话 ,值得 我 们 特别 的 注意 ,因为 这 段 话 
很 具体 把 李 济 先生 作 器 物 分 类 的 基本 信念 突出 起 来 : 
容器 这 个 概念 是 完全 超 平 质料 的 ;不 论 是 土 制 的 、 石 制 
的 、 竹 制 的 \ 木 制 的 、 铜 制 的 或 其 他 质料 制 的 ,只 要 是 属于 容 
叭 一 门 的 器 物 , 我 们 就 可 以 用 同一 标准 类 别 它 。 这 个 原则 
要 是 可 以 为 古 器 物 学 家 全 部 接受 , 古 器 物 学 的 研究 一 定 可 
以 达到 一 个 新 的 境界 。 近 二 十 年 来 ,中 国 青铜 器 的 研究 虽 
有 长 足 的 进步 ,但 在 这 一 方面 ,人 仍 少 予以 充分 的 注意 。 梅 
原 末 治 教授 在 1940 年 出 版 的 《 古 铀 器 形态 OD) 考 十 学 的 研 
究 》, 专 就 题目 说 ,总 算 极 新 颖 可 喜 ;但 看 那 分 类 的 标准 ,就 
令 人 颇 为 失望 。 他 根据 形制 ,把 中 国 古 铜 器 分 为 十 三 类 : 


QO 例如 马 衡 《 凡 将 斋 金 石 从 稿 》 中 华 书局 ,1977。 
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(1) MABE: AAR’ “ER’ “Sa Bes E (DE 
a AA A” SES (3) oe BR E eae’ 
“eee (4) te Rite BB: AU“ A AE; (5) CHB, 以 
“ERE O)BBAB: WA A” te eM” S 5 (7) 遍 
HAA R SR"; (8) AMA: AANA OR” 
“fe” ;09) 注 口 器 :内 有 “名 能 “ 功 ";(10) 简 形 及 球形 容器 ; 
(11) 复 合 形 器 :内 为 “三”“ 博 山 炉 ”等 ;(12) 蜡 形容 器 ; (13) 
乐器 类 。 很 显然 地 ,他 所 说 的 “ 古 铜 器 ”, 仍 限于 中 国 金 石 学 
家 所 讲 的 礼 器 与 乐器 ;并 不 是 十 铀 器 的 全 体 ; 这 一 点 表面 上 
似乎 只 是 用 名 词 的 不 小 心 ,无 关 密 和 间 ; 但 分 类 既是 一 件 逻 辑 
的 工作 ,不 逻辑 的 名 词 ,可 以 转 过 来 把 思想 前 混乱 , 自 不 应 
该 由 它 随 便 渗入 ,甚至 用 作 标 题 。 这 本 研究 最 令 人 失 解 的 
为 那 分 类 的 标准 ;这 些 标 准 的 选择 虽 似 完全 在 器 物 的 形态 
上 着 眼 ,但 所 采用 的 , 忽 为 全 身 , 无 在 口 部 , 忽 在 底部 ,前 后 
甚 不 一 律 ;把 那 分 类 应 有 的 效用 ,互相 消失 了 。 第 一 分 类 标 
准 , 既 无 固定 性 ,又 乏 客 观 性 ,又 如 此 繁多 , 故 他 所 说 的 
“类 ,也 就 各 具 不 同 的 含意 ,没有 一 种 严整 的 界线 。……: 大 
体 说 起 来 ,作者 的 目标 , 想 根据 器 物 的 形态 重新 为 中 国 青铜 
器 作 一 次 分 类 的 工作 , 确 是 一 极 值得 称 领 的 企图 ;但 他 对 于 
器 物 的 形制 、 名 称 及 功能 ,并 未 分 别 清楚 ,又 为 那些 古老 的 
名 称 所 诱惑 , 故 有 时 竟 先 决定 菜 两 种 形制 不 同 的 器 有 若干 
关系 一 一 不 论 是 否 形制 上 的 关系 一 一 即 把 它们 放 在 一 类 ; 
形制 演变 本 身 的 现象 反 被 忽视 了 , 故 所 提 的 计划 充满 了 了 矛 
盾 、 重 复 及 不 合辑 辑 的 事实 。 
李 先 生 对 梅 原 的 批评 是 基于 他 在 形制 分 类 上 的 基本 原则 
的 , 即 分 类 标准 的 一 致 性 。 这 是 把 器 物 分 类 从 标准 不 一 和 依照 
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古书 提高 到 以 器 物 本 身 形制 特点 为 分 类 标准 的 突破 ,是 古 器 物 
学 科学 化 的 第 一 步 。 但 是 李 先 生 虽然 认为 以 据 古 书 而 来 的 “用 ” 
为 分 类 依据 ,不 如 使 用 器 物 本 身 形制 之 可 靠 ,他 并 不 是 要 把 器 物 
的 用 途 抛 到 九 霄 云 外 。 他 也 强调 说 :“ 要 对 古 器 物 求全 面 的 了 
解 。 专 在 形态 的 演变 方面 下 工夫 ,无 论 做 得 如 何 彻底 ,是 不 够 
的 。 器 物 都 是 人 类 制造 的 ,它们 的 存在 , 既 靠 着 人 , 故 它 们 与 人 
的 关系 一 一 器 物 的 功能 一 一 也 必须 要 研究 清楚 ,然后 它们 存在 
的 意义 ,以 及 形态 演变 的 意义 , 方 能 得 到 明白 的 解释 。”(《 中 国 古 器 
物 学 的 新 基础 ),1950 年 ) 因 此 , 李 济 先生 一 方面 要 求 器 物 分 类 的 严密 
化 ,一 方面 又 极力 主张 器 物 研究 之 多 方面 的 人 手 方式 。 在 《如 何 
研究 中 国 青铜 器 》(1966 年 ) 这 篇 文章 里 ,他 指出 “我们 必须 先 
有 全 面 观 的 观点 ,然后 对 这 组 器 物 的 估计 , 才 可 建立 一 个 比较 正 
确 的 认识 ”。 所 谓 “ 全 面 观 ”, 李 济 先 生 指 的 是 下 列 三 种 看 法 : 

1. 青铜 器 的 铸造 ,这 牵涉 到 采矿 、 冶 金 、 金 相 学 、 制 陶 、 合 金 
等 专门 知识 ; 

2. 在 艺术 上 的 表现 ,这 又 是 与 社会 学 、 民 俗 学 、 宗 教育 关 的 
问题 ; 

3. 纯粹 史学 上 的 若干 问题 。 

在 铸造 上 面 ,与 李 济 先生 合作 研究 拒 墟 出 土 青 铜 容 器 铸造 
的 万 家 保 专 门 从 事 这 方面 的 实验 ,把 这 组 问题 作 了 相当 彻底 的 
研究 。 李 先生 自己 对 筷 代 青铜 器 研究 上 主要 的 贡献 ,除了 上 文 
已 经 提 到 的 分 类 系统 以 外 ,是 集中 在 艺术 上 面 的 。 这 里 面包 括 
青铜 艺术 与 非 铜 器 艺术 之 间 的 关系 ; 丙 商 艺术 一 般 的 背景 ,包括 
先 届 的 背景 与 肌 代 文化 与 社会 的 背景 ;青铜 艺术 与 铸造 技术 之 
国 的 关系 ;以 及 殷 塘 代表 时 代 之 内 青铜 艺术 风格 的 变化 。 这 些 
题目 中 有 不 少 非常 重要 的 论点 是 在 李 先 生 的 专著 里 面 讨论 的 ， 
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但 本 书 所 收 的 论文 里 也 包括 了 许多 代表 性 的 意见 。 


五 


李 济 先生 在 中 国 考古 学 上 的 贡献 ,他 自己 的 学 术 著 作 才 是 
最 有 力 的 证 人 。 这 个 选集 虽然 只 收 了 他 的 一 部 分 论文 , 却 多 少 
代表 了 他 平生 著作 中 的 精华 。 这 篇 《编者 后 记 》 中 能 选 出 一 二 要 
点 “点 到 为 止 ", 并 没有 把 李 先 生平 生 贡献 作 个 总 结 的 野心 。 事 
实 上 ,从 历史 的 观点 把 李 济 先 生 与 中 国 考古 学 作 一 番 冷 静 客观 
的 盖 棺 论 定式 的 全 盘 总 结 , 恺 怕 也 不 是 本 书 的 编者 一 -一 个 是 
他 的 学 生 ,一 个 是 他 的 长 子 一 一 所 能 胜任 的 。 

我 们 虽 对 他 有 所 偏爱 , 却 并 不 把 李 济 先生 当 作 一 无 缺陷 的 
“ 完 人 ”。 专 就 他 的 考古 著作 来 说 ,他 作 了 划时代 的 贡献 ,但 也 受 
了 时 代 的 限制 。 他 在 中 国史 学 需要 新 材料 的 时 候 ,不 但 大 声 疾 
呼 的 去 找 材料 ,而 且 坚 持 着 要 第 一 等 的 材料 。 另 一 方面 ,得 到 了 
材料 以 后 ,应 该 如 何 去 整 理 材料 ,我 们 却 在 他 的 著作 中 找 不 到 有 
系统 性 的 理论 性 的 指导 。 李 先生 在 资料 里 抓 到 了 许多 关键 性 的 
问题 ,但 他 并 没有 很 明白 地 指点 出 来 这 许多 问题 之 间 的 有 系统 、 
有 机 的 联系 。 很 可 惜 的 是 , 李 济 先生 没有 给 我 们 留 下 一 本 考古 
理论 方法 论 的 教科 书 。 我 们 从 李 先 生 著作 中 能 看 到 的 可 作 的 
评论 ,就 只 能 说 到 此 为 止 。 

1954 年 9 月 22 日, 李 济 先生 写 了 一 封 信 给 我 ,其 中 有 这 样 
的 一 段 话 : O. : 

中 国学 术 在 世界 落后 的 程度 ,只 有 几 个 从 事 学 术 工作 
的 人 ,方才 真正 的 知道 。 我 们 这 一 民族 ,现在 是 既 穷 且 蚌 ， 
而 又 染 了 一 种 不 可 救 药 的 、 破 落户 的 习惯 ,成 天 的 在 那里 所 
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架子 , 谈 文 化 ,向 方块 字 “ 拜 娠 “一 一 这 些 并 没什么 ”要 不 
得 真正 “要 不 得 的 是 以 为 天 地 之 大 ,只 有 这 些 。 
但 是 ,每 一 个 中 国人 一 一 我 常 如 此 想 一 一 对 于 纠正 这 
一 风气 , 却 有 一 份 责任 ;所 以 ,每 一 个 中 国人 ,着 是 批评 他 所 
寄托 的 这 一 社会 ,必须 连带 地 想到 他 自己 的 责任 。 据 我 个 
人 的 看 法 ,中 国民 族 以 及 中 国文 化 的 将 来 ,要 看 我 们 能 否 培 
植 一 群 努 力作 现代 学 术 工 作 的 人 一 一 真正 求知 识 、 求 真理 
的 人 们 ,不 仅 工程 师 或 医师 。 中 国民 族 的 襄 赋 , 备 有 这 一 条 
慧 ;适当 的 发 展 , 即 可 对 现代 科学 工作 做 若干 贡 献 。 你 们 这 
一 代 是 负 有 大 使 命 的 。 我 很 高 兴 , 有 这 一 机 缘 帮 助 你 走向 
学 术 的 路 径 。 
30 年 已 经 过 去 了 ,学术 工 作 已 取得 了 很 大 的 发 展 , 与 他 说 
这 话 的 时 候 已 不 能 同日 而 语 了 。 但 是 李 先 生 的 学 术 成 就 ,假如 
能 够 通过 这 本 选集 的 出 版 ,再 次 地 参加 对 再 下 一 代 从 事 学 术 工 
作 的 人 的 培植 而 有 所 贡献 , 李 先 生 一 定 还 是 会 “很 高 兴 ” 的 墨 。 
张 光 直 
于 哈佛 大 学 1984 年 12 月 22 日 初稿 


